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| trdnsito hacia el nuevo
milenio es una cuestion de
tiempo; un tiempo cronolo-
gico que gana fuerza sim-
bélica y adquicre valor de
cambio, precipitando los
tiempos histéricos y propi-
ciando una reflexion sobre
el mundo; un mundo que
desborda su inercia de cre-
cimiento -la saturacion y el limite de la mo-
dernidad- hacia un futuro incierto. Este fin de
siglo marca un punto de inflexién en la histo-
ria; una historia que se proyecta hacia un ho-
rizonte nebuloso por el que avanzamos desci-
frando las marcas que la cultura ha dejado en
la naturaleza, para construir un desarrollo
sustentable.

Varios acontecimientos en la historia re-
ciente anuncian un cambio de época: el fin de
los grandes proyectos de la modernidad y la
emergencia de nuevos sentidos civilizatorios.

TIEMPO DE SUSTENTABILIDAD

Por Enrique Leff

La crisis ambiental significa el fin de la modemidad vy el
inicio de nuevos sentidos civilizatorios. La ignorancia
—tan propia de la modemidad- del tiempo, de los
potenciales de la naturaleza y la cultura y del valor de la
diversidad, es la madre de la insustentabilidad. El
protagonismo de la complejidad ambiental en
detrimento del modemista desmembramiento de lo real,
funda la posibilidad de una nueva racionalidad marcada
por la autoorganizacién de la materia, la productividad
de la naturaleza vy la creatividad de los pueblos. La nueva
ética de reconocimiento y respeto a la diversidad
anuncia el fin de un proyecto de mundo unificado y
uniformizado. La sustentabilidad es una cuestién que
tiene més que ver con el sentido de la existencia que
con gestién ambiental., y que nada tiene que ver con la
valorizaciéon econdmica de la naturaleza. Siendo el

The environmental crisis represents the end of
modemity and the beginning of new directions
for civilization. Unsustainability is rooted in the
ignorance of time (so specific to modemity), of
the potentiality in nature and of the culture and
value of diversity. The possibility of a new ratio-
nality -marked by the self-organization of matter,
the productivity of nature and the creativity of
people-, is rooted in a preeminence of environ-
mental complexity, against the modem dlisas-
sembly of the real. The new ethics of acknowl-
edgement and respect for diversity announces
the end of a unified and uniform world project.
Sustainability is an issue having more to do with
the meaning of existence than with environmen-
tal management, and nothing to do with the eco-
nomic valuation of nature. The environment is the
other, so environmental complexity liberates the
potential of the real. The reason of sustainability is
not in the laws of nature and the market, but in
thought, and in identities which mobilize the
reconstruction of the world.
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ambiente lo otro, la complejidad ambiental libera la
potencialidad de lo real. La razdn de la sustentabilidad
no estd en las leyes de la naturaleza y del mercado sino
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El signo mds elocuente de esa falla histérica
es la crisis ambiental y la reconstrucciéon so-
cial desde los potenciales de la naturaleza y
los sentidos de la cultura. La sustentabilidad
del desarrollo anuncia el limite de la raciona-
lidad econémica, proclamando los valores de
la vida, la justicia social y el compromiso con
las generaciones venideras.

Las grandes narrativas de la modernidad
ignoran al tiempo que determina y delimita
sus posibilidades de progreso y su proyeccion
hacia el futuro. La modernizacién transcurre
en la permanencia de valores universales,
atemporales y trascendentes; en un tiempo in-
definido e incierto, negado por los paradig-
mas en los que se funda el conocimiento del
mundo. En el “fin de la historia”, el transito
hacia la sustentabilidad aparece como el “de-
sarrollo” de la economizacion del mundo. Sin
embargo, es esta racionalidad modernizadora
lo que ha generado las externalidades econd-
micas y sinergias negativas del crecimiento
sin limites que ha llevado a la insustentabili-
dad: al desequilibrio ecolégico, la escasez de
recursos, la pobreza extrema, el riesgo ecold-
gico y la vulnerabilidad de la sociedad.

Si entendemos el problema de la insusten-
tabilidad de la vida en el planeta como una
verdadera crisis de civilizacion -de los funda-
mentos del proyecto societario de la moderni-
dad-, podremos comprender que la construc-
cién del futuro (sustentable) no puede des-
cansar en falsas certidumbres sobre la efica-
cia del mercado y la tecnologia -ni'siquiera de
la ecologia- para encontrar el equilibrio entre
crecimiento econémico y preservacién am-
biental. La encrucijada en la cual se abre ca-
mino el nuevo milenio es un llamado a la re-
flexién filoséfica, a la produccion teérica y al
juicio critico sobre los fundamentos de la mo-
dernidad, que permita generar estrategias
conceptuales y praxeoldgicas que orienten un
proceso de reconstruccién social. La comple-
jidad ambiental y los procesos de auto-orga-
nizacién generan sinergias positivas que
abren el trdnsito hacia una sociedad sustenta-
ble, fundada en una nueva racionalidad.

Ello implica la necesidad de trascender la
idea de la trascendencia histdrica que descan-
sa en la razén econdémica como un proceso de
superacién dialéctica del reino de la necesi-
dad, fundado en la racionalidad cientifica e
instrumental que moviliza el desarrollo de las
fuerzas productivas como un proceso natural
de evolucion que avanza hacia estadios supe-
riores de desarrollo. Esta teleologia histérica
llevaria en ciernes la satisfaccion de las nece-
sidades bdsicas y el acceso al reino de la li-
bertad; la emancipacién de las sociedades
“primitivas”™ por la clarividencia del conoci-
miento y la desalienacién del mundo premo-

derno por el desarrollo de la ciencia y la tec-
nologia.

La crisis ambiental es crisis de las premi-
sas ontolégicas, epistemolégicas y éticas con
las que se ha fundado la modernidad, negan-
do las leyes limite y los potenciales de la na-
turaleza y de la cultura; de un mundo homo-
geneizante que ha negado la potencia de lo
heterogéneo y el valor de la diversidad. Los
prop6sitos de la sustentabilidad implican la
reconstruccién del mundo a partir de los di-
versos proyectos civilizatorios que se han
construido y sedimentado en la historia. La
racionalidad ambiental es una utopia forjado-
ra de nuevos sentidos existenciales; conlleva
una resignificacion de la historia, desde los li-
mites de la condicién humana y las condicio-
nes de vida de la naturaleza.

El trdnsito hacia el tercer milenio es un vi-
raje de los tiempos en nuevas direcciones. La
sustentabilidad no podrd resultar de la extra-
polacion de los procesos naturales y sociales
generados por la racionalidad econémica e
instrumental dominante. No serd una solu-
cion trascendental fundada en la “conciencia
ecoldgica” como emergencia de una dialécti-
ca de la naturaleza (Bookchin, 1990), sino la
construccién social de una racionalidad am-
biental (Leff, 1999).

Los tiempos histdricos fraguan en la ma-
duracién de tiempos ancestrales que preceden
a tiempos inéditos; tiempos contenidos que
no se manifiestan en una sucesion de tiempos
cronoldgicos, sino que transgreden la previ-
sion de la historia y la proyeccién hacia el fu-
turo de la realidad actual. Los limites de la
modernidad se han venido expresando sin es-
perar el fin de siglo. Asi, en la década de los
sesenta (1968 como la marca mds precisa),
irrumpen los movimientos juveniles como un
proceso emancipatorio por la libertad y la de-
mocracia, desencadenando el reconocimiento
de la diferencia, la otredad, la diversidad y la
autonomia; las reivindicaciones de género, la
participacion y la expresion de la ciudadania,
los derechos de los pueblos indios.

1989 marca el fin de la guerra fria y del so-
cialismo real, y al mismo tiempo el triunfo
provisorio de la globalizacién econdémica, ba-
jo la hegemonia del mercado; 1992 inicia la
era del desarrollo sustentable, en un momen-
to en el que coinciden 500 afios de la conquis-
ta de los pueblos indigenas de las Américas y
del dominio sobre la naturaleza. Estas irrup-
ciones en la historia son la manifestacién de
fuerzas internas, reprimidas por las estructu-
ras de poder, que se sacuden el yugo de la his-
toria para abrir nuevos cauces en ¢l devenir
del ser y del tiempo. Anuncian nuevas formas
de habitabilidad, de convivencia, de solidari-
dad y de identidad.
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Los tiempos ciclicos ordenan rituales; son
una danza de fuerzas subyugadas que abren
procesos suspendidos en el tiempo. Si algo
aprendimos de los sofisticados métodos de
proyeccion y de los modelos de prospeccion,
es que la historia guarda en secreto sus inno-
vaciones y sus tiempos de cambio; la contin-
gencia y la incertidumbre tiran por tierra las
predicciones construidas sobre principios te-
leolégicos y leyes cientificas, sobre la inercia
de procesos construidos sobre la base de una
naturaleza dominada por la tecnologia y una
sociedad controlada por el estado.

De esta historia clausurada hemos visto
brotar lo inédito como una renovacion ince-
sante de identidades que, desde la densidad
de su pasado -de las formas en que los seres
colectivos han habitado el mundo y transfor-
mado la naturaleza-, se enlazan en la comple-
jidad ambiental emergente abriendo nucvos
sentidos civilizatorios a partir de los limites
del ser y los potenciales de la naturaleza.

La crisis ambiental ha estado acompaifiada
por la emergencia de la complejidad frente a
la instrumentalidad del conocimiento y el
fraccionamiento de lo real. La degradacién
ecoldgica introyecta la flecha del tiempo co-
mo un camino inexorable hacia la muerte en-
trépica del planeta, develando el cardcter an-
tinatura de la racionalidad econémica; revela
las estrategias fatales de ese espectdculo sin
lfmites que manifiesta su cardcter autodes-
tructivo e incontrolable por su ineluctable
inercia hacia la catdstrofe. Pero también
anuncia la posibilidad de construir otra racio-
nalidad social, fundada en la autoorganiza-
cién de la materia, en la productividad de la
naturaleza y la creatividad de los pueblos.

La encrucijada de nuestro tiempo es el en-
cuentro de diversos tiempos: de los ciclos de
la naturaleza -de la vida y la evolucién; la
emergencia y la novedad-, los cambios tecno-
16gicos y las transformaciones histéricas. Alli
se inscriben los tiempos internos -los de la
verdad y el sentido- marcados por la muerte
ineluctable y la finitud de la existencia, y
tiempos que cristalizan en la diversidad étni-
ca, en la heterogeneidad de culturas y tradi-

- ciones. Estos tiempos internos y externos se

entrelazan en un caleidoscopio de mundos de
vida, reconfigurando sentidos existenciales a
través de nuevos cédigos éticos, valores cul-
turales e identidades subjetivas.

En este fin de milenio que presagia la
muerte de la vida por la hipertrofia de lo real
y el triunfo de una hiperrealidad por la so-
breobjetivacion del mundo, surgen nuevas
identidades y se vislumbran nuevos sentidos
civilizatorios movilizados por nuevos actores
sociales. Mds alld del sujeto autoconciente de
la ciencia, el saber ambiental emergente

(Leff, 1998) plantea la reconstruccién de la
subjetividad y de los sujetos de la historia;
desde la diferencia y la otredad del individuo,
desde la diversidad de los sujetos colectivos,
desde las identidades y la memoria de los
pueblos originarios, se generan nuevas for-
mas de posicionamiento en el mundo. Desde
el sentido mds profundo de la existencia de
los pueblos se reconfiguran las identidades
étnicas y los intereses sociales; se legitiman
derechos humanos que movilizan cambios
histéricos, orientados por los valores de la au-
tonomfa, de la diversidad cultural, la plurali-
dad politica y la democracia participativa.

Hacia el fin de siglo, lejos de percibirse
una estabilizacion del desequilibrio ecolégico
(crecimiento de la poblacién, de la economia,
de la tecnologfa), se siguen acelerando las si-
nergias negativas y los circulos perversos de
pobreza, desigualdad social y degradacion
ambiental. Hoy, no sélo constatamos signos
contundentes del colapso ecolégico (las se-
quifas y los incendios forestales atribuidos a
El Nifio, o La Nifa; los ciclones y huracanes
que han azotado en forma particular a los
ecosistemas y los pueblos de las regiones tro-
picales); también se avizora una crisis econo-
mica global sin precedentes, sin que se mani-
fieste la voluntad y la factibilidad de desace-
lerar el crecimiento econémico y la produc-
cion de gases invernadero.

La racionalidad ambiental se plantea como
la reanudacion de procesos en el sentido de la
sustentabilidad. La transicién hacia la susten-
tabilidad convulsiona los tiempos donde se
entrecruzan las inercias en aceleracion de las
racionalidades establecidas y el desencadena-
miento de nuevos procesos para desarrollar el
potencial ambiental, la conformaci6n de nue-
vas conciencias, la constitucién de nuevos ac-
tores y la produccién de cambios institucio-
nales movilizados por nuevos valores y racio-
nalidades.

Una nueva ética, basada en el reconoci-
miento y respeto a la otredad, la diversidad y
la diferencia, estd generando una politica de
didlogo y consenso, de convivencia y solida-
ridad. Pero en un tiempo en el que se derrum-
ban las ideologfas del humanismo y el socia-
lismo, en el que se ensanchan las diferencias
sociales y econdmicas, se produce un abismo
que desemboca en el sinsentido de la vida. En
la desesperanza, los sujetos sociales se rea-
rraigan y reafirman en los valores de la indi-
vidualidad y la competencia, del estatus y la
distincién. Alli renace la reafirmacion de la
diferencia como distancia, propiciatoria de la
explotacién, la marginacién y el racismo; de
allf emergen los fundamentalismos exclusio-
nistas y la intolerancia ante la alteridad y la
diferencia.




La sustentabilidad replantea la pregunta
por ¢l ser y el tiempo desde el cuestionamien-
to de la racionalidad econdmica, la ontologia
y la epistemologia que fundan una compren-
sion del mundo que ha derivado en formas de
dominacion de la naturaleza. Al mismo tiem-
po interroga los procesos onticos de la natu-
raleza y los potenciales de lo real; valora el
ser desde la diversidad cultural, abriendo
nuevas vias para la reapropiacién de la natu-
raleza y la recreacién de mundos de vida;
configura nuevas temporalidades e identida-
~ des de las que depende la transicién hacia un
futuro sustentable. En el crisol de la sustenta-
bilidad se confrontan los tiempos de la degra-
dacién entrdpica, los ciclos de la naturaleza y
las crisis econdmicas, la innovacidn tecnold-
gica y los cambios institucionales, con la pro-
duccién y asimilacién de nuevos paradigmas
de conocimiento y cambios de comporta-
mientos que fundan una nueva racionalidad
ambiental.

Mas alld de la posibilidad de acceder a un
estado de equilibrio a través de una “gestion
racional del ambiente”, la pregunta por la sus-
tentabilidad se presenta como un problema so-
bre el sentido de la existencia. La sustentabi-
lidad replantea la relacién entre cultura y na-
turaleza; entre las diferentes significaciones
culturales y los diversos potenciales de la na-
turaleza. La sustentabilidad implica un proce-
so de apropiacién cultural de la productividad
neguentdpica de biomasa que genera la foto-
sintesis por diferentes estilos étnicos y diver-
sos proyectos de gestion productiva de la ri-
queza vital del planeta. La sustentabilidad se
orienta en la capacidad de vida del planeta
fundada en ese fenémeno neguentrépico tni-
co -la fotosintesis- que permite transformar la
energia radiante del sol en biomasa.

Cantemos pues la sustentabilidad en clave
de sol. Articulemos los tiempos césmicos y
planetarios con los procesos globales desde la
diversidad de racionalidades ambientales y
culturales locales. Pensemos la sustentabili-
dad desde los procesos entropicos que rigen
el devenir del universo, pero, sobre todo, des-
de ese proceso neguentrépico que da su sin-
gularidad al planeta Tierra, de donde emerge
la vida que alimenta la evolucién bioldgica y
determina su productividad ecolégica. Lo que
determina la sustentabilidad no es ese proce-
so entrépico que luego del big-bang rige el
devenir del universo a través de la flecha del
tiempo. La muerte del universo estd inscrita
en un horizonte temporal que desborda el in-
terés mds cercano de nuestros mundos de vi-
da y de la equidad transgeneracional. Lo que
nos interesa son los tiempos en los que se re-
flejan las formas actuales de dominacién y
explotacién de la naturaleza; tiempos que es-

tan conduciendo hacia una precipitada muer-
te entropica del planeta.

El tiempo es flujo de fendmenos y aconte-
cimientos; pero es también la marca de la fi-
nitud de la existencia que resignifica la vida y
los procesos reales (la entropia y la neguen-
tropia; la cultura y el orden simbélico). Si la
contingencia suplanta al determinismo, ello
no anula la ineluctabilidad de los procesos de
degradacién entrépica -la ley limite que re-
significa la existencia de los hombres-, que
hoy plantea la reconstruccién de la economia
para la sobrevivencia del planeta. La actuali-
dad que vivimos como presente en crisis, co-
mo encrucijada del proceso civilizatorio, no
s6lo es presencia de nuevos hechos; no es la
actualizacién del proceso evolutivo “natural”
que ha llevado del ser biolégico al ser simbo-
lico, del homo sapiens al homo economicus,
cuya verdad se reconoce en su adecuacion a
las leyes (externas y objetivas) del mercado.
La actualidad es entrecruzamiento de tiem-
pos, desde la explosién de tradiciones conge-
ladas y bloqueadas por los tiempos de domi-
nacién y represiéon histérica, hasta el entrela-
zamiento de las diversas racionalidades que
han constituido las formas humanas de rela-
cién con la naturaleza. La sustentabilidad es
la sobrevivencia en el tiempo de otros tiem-
pos que enfrenta la aceleracién del tiempo
(degradacion entrépica). La complejidad am-
biental anuncia la emergencia de nuevos
tiempos que se gestan por la reflexion del sa-
ber y del conocimiento sobre las cosas: la tec-
nologizaciéon de la vida; la mercantilizacién
de la naturaleza.

Es en este sentido que Morin y Kern
(1993: 185) piden que: no olvidemos final-
mente lo que constituye la propia originalidad
de la era planetaria en el siglo XX, la consti-
tucién de un espacio-tiempo planetario com-
plejo en donde todas las sociedades tomadas
en un mismo tiempo, viven tiempos distintos:
tiempo arcaico, tiempo rural, tiempo indus-
trial, tiempo posindustrial. Todo ello debe lle-
varnos a romper con la idea de que, en ade-
lante, debemos alinear todas las sociedades
en el tiempo mds rdpido, el tiempo cronome-
trado, el tiempo occidental. Eso debe llevar-
nos, mds bien, a vivir la complementariedad
de los distintos tiempos, a contener la inva-
sién del tiempo cronometrado, a desacelerar
el tiempo occidental.

Hoy, la historia se estd rehaciendo en el Ii-
mite de los tiempos modernos, en la reemer-
gencia de viejas historias y la emancipacién
de sentidos reprimidos por una historia de
conquista y dominacién, de sometimiento y
holocausto. Estas historias ancestrales, que
en su quietud parecian haber perdido su me-
moria, despiertan a una actualidad que resig-
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nifica sus tradiciones y sus identidades,
abriendo nuevos cauces en el [lujo de la his-
toria.

Esa inquietante quietud -como advierte
Heidegger- es la forma de permanencia del
tiempo en el tiempo: “Esta quictud del acon-
tecer no es ausencia de la historia, sino una
forma bdsica de su presencia. Lo que conoce-
mos generalmente como pasado y lo que nos
representamos en primer término como tal, es
casi siempre s6lo la ‘actualidad’ de un mo-
mento pasado [...] lo que pertenece siempre a
la historia pero no es propiamente historia. El
mero pasado no agota lo sido. Este estd pre-
sente todavia, y su forma de ser es una pecu-
liar quietud del acontecer, cuya forma se de-
termina a partir de aquello que acontece. La
quietud es sélo un movimiento que se deticne
en si, y es con frecuencia mds inquictante que
éste” (Heidegger, 1975: 44-45).

Hoy, esta quietud estd descongelando la
historia; sus aguas fertilizan nuevos campos
del ser y fluyen hacia océanos cuyas mareas
abren nuevos horizontes del tiempo. No es
tan sélo el entrecruzamiento de los tiempos
objetivados en la historia, de las historicida-
des diferenciadas de lo real, del encuentro si-
nergético de procesos que han llevado a la ca-
tastrofe ecoldgica. Se trata de la emergencia
de nuevos tiempos, de una mutacion histérica
donde se articula la tecnologizacion transgé-
nica de la vida y la mercantilizacién de la na-
turaleza capitalizada; la hibridacion de lo real
donde confluye la naturaleza fisica y biologi-
ca, la tecnologia y el orden simbdlico; la ac-
tualizacién de tiempos vividos en nuevos
mundos de vida.

Esta hibridacion de mundos de la comple-
jidad ambiental es algo nuevo y muy diferen-
te de la vision evolutiva, cibernética y tras-
cendental del devenir historico. Pues el hom-
bre, en su voluntad de conocer y apropiarse el
mundo, ha cambiado las leyes de lo real -sus
ontologias y epistemologias-, desviado sus
trayectorias, generado nuevos sentidos y for-
mas de ser en el mundo. Y es esto lo que se
anuncia a la vuelta del nuevo milenio, mds
que el aceleramiento de los ritmos de rota-
cién del planeta sobre sus vicjos y corrofdos
ejes tecnoldgicos y econémicos.

La sustentabilidad apunta hacia un futuro,
hacia una solidaridad transgeneracional y un
compromiso con las generaciones futuras.
Ese futuro es una exigencia de supervivencia
y un instinto de conservacién. Pero esta sus-
tentabilidad no estd garantizada por la valori-
zacién econdémica que pueda asignarse a la
naturaleza ni en ese horizonte de temporali-
dad restringida que es traducible en tasas de
descuento econdmicas. La sustentabilidad no
serd tampoco resultado de internalizar una ra-

cionalidad ecol6gica dentro de los engranajes
de los ciclos econdmicos.

La sustentabilidad surge del limite de un
mundo llevado por la bisqueda de una unidad
de la diversidad sometida bajo el yugo de la
idea absoluta, de la racionalidad tecnolégica
y de la globalizacién del mercado. Es el quie-
bre de un proyecto que quiso someter la di-
versidad bajo el yugo de una unificacién for-
zada de lo real (del monoteismo al mercado
globalizado). Es un proyecto emancipatorio
para dejar en libertad a los potenciales de la
diversidad biolégica y cultural. Es el desen-
cadenamiento de un mundo tecnologizado
para dejar hablar al ser acallado por la objeti-
vacion de un mundo calculado.

La crisis ambiental es el punto donde con-
fluyen las lineas de la saturacién y encasilla-
miento de las inercias de un desarrollo unidi-
mensional, y donde emerge la complejidad
ambiental que destraba el potencial de lo real
y de la historia. El ambiente es lo otro, lo ab-
solutamente otro. La apertura hacia un infini-
to de alteridad proveniente del ambiente co-
mo exterioridad (Levinas, 1977).

~a sustentabilidad arraiga en el ser y en el
tiempo, en tiempos que, anidados en la cultu-
ra, trascienden el cerco de la hegemonia ho-
mogeneizante para dar curso a la heterogenei-
dad y la diversidad. Es la reapertura de los
sentidos de la historia y la existencia donde
se entrecruzan los tiempos de la historia y se
decantan en identidades hibridas, donde se
enlazan la historia natural, la tecnologia y el
orden simbdlico; espacio en el que se articu-
lan las ciencias transformadas por un saber
ambiental; erisol donde se funden los tiempos
pasados, unitarios y mensurables, y donde
irradia un futuro jalado por la diferencia,
creado por la utopfa, movilizado por la otre-
dad y el infinito. Esta trascendencia no es
proyeccién ni desarrollo de la realidad exis-
tente, sino creacién de algo nuevo desde la
reemergencia de identidades que conservan
las marcas de sus historias diversas, para rea-
rraigar el yo en un territorio, lugar donde se
sustentan nuevos sentidos civilizatorios.

La sustentabilidad anuncia el nacimiento
de lo que atin no es, a partir del potencial de
lo real, el encauzamiento de lo posible y la
forja de la utopfa. La sustentabilidad encuen-
tra su razén y su motivacién, no en las leyes
objetivas de la naturaleza y del mercado, sino
en ¢l pensamiento y en el saber; en identida-
des y sentidos que movilizan la reconstruc-
cién del mundo.

En el mundo interdependiente de la globa-
lizacién econdmica, bajo el dominio de una
visién unipolar y monolitica, cada nacién y
cada poblacién juegan su viabilidad y sobre-
vivencia en esta encrucijada histérica. El




trdnsito hacia la democracia y la sustentabili-
dad implica una nueva concepcién y nuevas
formas de apropiacién del mundo; allf se de-
finen nuevos sentidos existenciales para cada
individuo y cada comunidad, trazando nuevas
Iincas de fuerza que atraviesan las relaciones
de poder donde se forjan nuevos proyectos ci-
vilizatorios.

Lo que con magnavoces grita la globaliza-
cion econdmica, es el fin de las ideologias y
de la historia, la disolucién de los conllictos
en una concertacion de voluntades domena-
das, la dilucién del pensamiento en un auto-
matismo absolutista. Empero, el nuevo mile-
nio no serd una continuacién y una expansion
del orden actual; este mundo se estd resque-
brajando ante la imposible proyeccién de la
realidad actual hacia un futuro sin futuro. Lo
que emerge desde este Iimite no es una con-
ciencia ecoldgica reordenadora de un mundo
fragmentado, antagénico y enajenado, guiado
por la misién de una ecologia generalizada
que habria de resolver las contradicciones y
conflictos del mundo actual.

La crisis ambiental anuncia una mutacion
de los sentidos de la vida. Muerte y transfigu-
racién; creacién de nuevos sentidos para re-
construir la historia a partir de los limites de
la modernidad.

La in-quietud por la sustentabilidad del
planeta y de la humanidad, es un cuestiona-
miento de los fundamentos de nuestro ser en
el mundo, cuyos sedimentos primeros estdn
en la forja misma de la civilizacién occiden-
tal judeocristiana, desde la ética y la filosoffa
de la antigua Grecia, hasta la ontologia y la
epistemologia modernas. Es una nueva pre-
gunta por el ser que cuestiona la realidad acu-
fiada por la l6gica y la gramdtica con las que
hemos construido nuestro mundo, bajo el sig-
no monetario como simbolo de igualdad, me-
dida de cambio y valor-signo de todas las co-
sas. Por ello, el problema de la sustentabili-
dad no s6lo remite a un cuestionamiento de la
modernidad, sino a una auténtica crisis de ci-
vilizacién, que abre una transformacion de
nuestra existencia historica.

La complejidad acompafia a la sustentabi-
lidad, como una conjuncién de tiempos hele-
rogéneos que se enlazan en la construccion de
lo real. El concepto de complejidad ambiental
sale al encuentro de los procesos ecoldgicos,
tecnoldgicos y sociales que movilizan su
campo de posibilidades, como articulacién de
lo heterogénco en la multiplicidad de los fe-
némenos de la naturaleza, los simbolos de la
cultura, las racionalidades sociales y las cate-
gorfas del pensamiento (Leff, 2000).

La temporalidad es el ser de los procesos y
estd en la esencia de las cosas. El cambio de
época es una mutacion histérica: ¢l cambio,

la transformacion, ya no son accidentes, sino
la esencia de la determinacién: mutaciones
genéticas, emergencia sistémica, cambio so-
cial. Lo constante es el cambio. Hoy, estar en
el tiempo no se define por la constancia del
objeto y el fin de la historia, sino por la mo-
vilizacién del ser y los procesos en el tiempo.
Lo real estalla en el limite de las inercias de
un mundo insostenible, reabriendo los poten-
ciales de la historia.

El proyecto unificador del mundo estd por
morir: el monoteismo, la idea absoluta, la
unidad de la ciencia y el mercado globaliza-
dor. La historia se abre hacia una resignifica-
cion del ser, desde el limite de una razén in-
sustentable, hacia los potenciales de la natu-
raleza y los sentidos de la cultura.

En el transito hacia la sustentabilidad estd en
juego la propuesta y la apuesta de Ernesto Sa-
bato: “Les propongo, entonces, con la gra-
vedad de las palabras finales de la vida, que
nos abracemos en un compromiso: salga-
mos a los espacios abiertos, arriesguémos-
nos por el otro, esperemos con quien ex-
tiende sus brazos, que una nueva ola de la
historia nos levante. Quizd ya lo estd ha-
ciendo, de un modo silencioso y subterra-
neo, como los brotes que laten bajo las tie-
rras del invierno™ (Sabato, 1999: 214).
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