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EL DESARROLLO SUSTENTABLE COMO FORMULA PARA RESOLVER LOS
PROBLEMAS SOCIALES Y AMBIENTALES: UNA MIRADA CRITICA
(Noviembre-1991-Recepcién del articulo)

Silvia Rodrfguez Cervantes!

INTRODUCCION

Parece que la proteccion ambiental produce posturas contradictorias si es que
juzgamos a partir de los argumentos de ciertos estadistas, instituciones y gobiernos
que a veces estdn a favor y a veces en contra.... .... dependiendo de las circunstancias.

Tenemos el caso del Presidente Nixon quien el 21 de setiembre de 1971 en un
discurso frente a cinco mil miembros del Club Econdémico de Detroit les prometia:
"No vamos a permitir que el tema ambiental sea usado en una forma demagdgica de
manera que destruya el sistema industrial que ha hecho grande a este pais" (Nixon,
1971. Citado por Iltis, H. 1972:129). Menos de un afio después, el 20 de junio de
1972, la Casa Blanca transmitié un mensaje del mismo Presidente con ocasién de la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente Humano, expresando
su satisfaccién por los logros durante ésta de la delegacién de los Estados Unidos.
En ese mismo mensaje el Presidente Nixon hacia referencia a "..la enorme
preocupacion de los Estados Unidos sobre la suerte de nuestro medio ambiente....",
y terminaba diciendo que él estaba "...orgulloso de que los Estados Unidos estén
tomando un papel de lideres en la cooperacién ambiental internacional".

Una posicién ambivalente similar se encuentra en los diferentes programas
auspiciados por el Banco Mundial. En una reciente entrevista hecha por un grupo
de estudiantes de la Univ. de Wisconsin, J. Dixon, economista de esa institucidn,
acepto que en la casa matriz del Banco "...los economistas del octavo piso, seguidores
de la Escuela de Chicago, no quieren ninguna barrera al crecimiento econdémico y
que, por el contrario, los economistas del cuarto piso preocupados por los problemas
del medio ambiente, no creen que el mercado se haga cargo de dichos problemas a
partir de la oferta y la demanda". {Podremos pensar entonces que la razén de que
el Banco emita programas tan discrepantes en materia de crecimiento econdémico y
de conservacién se deba simplemente al piso de donde sale cada programa?.
Indudablemente la respuesta es mas compleja y su andlisis se sale de los términos de
este articulo; aqui lo que queremos subrayar son las posturas contrapuestas dentro
de una misma institucién.

En Costa Rica, y dentro de un contexto de crisis soioecondmica y ecoldgica,
¢l estado ha sido atrapado entre esas mismas corrientes contradiclorias con respecto
al medio ambiente. Una toma cuerpo en la polilica de ajuste estructural que, entre
otras cosas, afecta a la agricultura; y la otra en la politica de proteccién de areas

1 Caledratica Escuela de Ciencias Ambicntales, Universidad Nacional. Lic. en Trabajo Social, Msc. en Sociologla
Rural, candidata al doctorado en Estudios del Desarrollo.
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silvestres naturales. A fin de generar ddlares para el pago de la deuda externa, la
primera trata de desarrollar un nuevo sector exportador orientado a la produccion
de plantas ornamentales, frutas tropicales y otros productos agricolas sin una mayor
preocupacién por el ambiente. La segunda politica ha delineado un ambicioso
proyecto que aisla al 26% del territorio del pais con propésitos de conservacion
(Quesada, 1990:47).

Hace dos décadas, un nuevo concepto aparecié en el escenario internacional
al tiempo en que también se estaban desencadenando fuertes criticas en contra de
los modelos de crecimiento ortodoxos. El "Desarrollo sostenido" fue presentado
como la férmula que amalgamaria la contradiccién entre conservacion y crecimiento
econdmico, contradiccién a la que se puede atribuir el que estadistas, institutiones
multilaterales y gobiernos nacionales defendieran posiciones esquizofrénicas e
inconsistentes.

Durante los setentas y ochentas se sostuvieron innumerables reuniones, se
organizaron grupos de trabajo, se movieron influencias internacionales y toneladas de
papel fueron escritas mas a favor que en contra del desarrollo sustentable. Sin
embargo, después de todos estos costosos esfuerzos nos preguntamos, ése encuentran
los pobres del tercer mundo en mejores condiciones?, ése ha parado la faceta
destructiva del crecimiento econdémico?. Son estos asuntos los que aquf trataremos
de abordar. En la primera parte haré referencia al contexto y origenes del
"desarrollo sustentable" como un término internacionalmente utilizado. En la
segunda parte describiré cémo distintos grupos han ido dando contenido a este
concepto y al de "ecodesarrollo" evaluando al mismo tiempo si sus creadores y
defensores han sido capaces de hacer surgir un paradigma original que realmente
pueda resolver el problema del crecimiento econdémico y la conservacién. En la
Gltima parte daré unas conclusiones acerca del balance que se observa entre ¢sos dos
debatidos puntos de contradiccién.

EL DESARROLLO SUSTENTABLE: CONTEXTO Y ORIGENES (1960-1972)

La crisis econdémica que afectd a los pafses mas industrializados de América
Latina durante los afios sesentas, incentivd el estudio y la discusion entre distintos
académicos sobre las consecuencias de la "modernizacién" que estaba generando
desempleo y pobreza a pesar de la industrializacién y del crecimiento econémico.
Stavenhagen (1975), Sunkel (1969), Cardoso y Faleto (1979) y Frank (1969),
pertenecen a esa generacién critica de socidlogos y economistas que contribuyeron
a esta importante corriente de pensamiento.

Si en América Latina el corazén de la critica en contra del modelo de
crecimiento se centrd en sus consecuencias sociales tales como el desempleo y la
pobreza, en los pafses ricos una preocupacién nueva y diferente también estaba
emergiendo. Dislintos grupos de conservacionistas empezaron a culpar al modelo de
industrializacién por provocar altos niveles de polucidn y al crecimiento poblacional

2 Primero sc hablaba de desarrollo "sostenido”, después pasé a "sostenible" y Ultimamente "sustentablc”. Se sale
de los prop6sitos de este articulo hacer una rcferencia critica al 1érmino. De aqui en adelante empleo la palabra
“sustentable" que parece ser la mejor traduccion de la palabra inglesa "sustainable”.
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por contribuir al desgaste de los recursos naturales (Sunkel, O. 1986:35). Un ejemplo
de la acre y unilateral postura de algunos ambientalistas de ese entonces es la de
Hugh Iltis (1972:127), profesor de la Universidad de Wisconsin, quien haciendo
referencia al crecimiento de poblacién como un "cancer", categbricamente afirma
ademas que: I

El desarrollo continuo y el crecimiento econémico son una cosa; la
preservacion del ambiente y una ecologia segura son otra (...). Deberfa
quedar claro que, en general, preservacién y desarrollo son dos conceptos
mutuamente excluyentes" (énfasis agregado en el original) (Idem:128).

Pensamientos como estos més el uso de modelos de computacién y la teorfa
de sistemas dieron nacimiento a la tesis del "crecimiento cero" propuesta por el Club
de Roma (Meadows y otros, 1972) con la cual se pretendia establecer las bases para
recuperar el equilibrio entre poblacién y recursos (Redcliff, 1987). El estudio que
condujo a esta tesis empez6 en julio de 1970 dirigido por un equipo de investigadores
del Instituto Tecnolégico de Massachussets.

La idea de detener los proyectos de "desarrollo” e inversién en el tercer mundo
provocd una serie de reacciones negativas en contra de la conservacion por parte de
numerosos grupos. Sin duda, la posicién del Club de Roma y el libro Los limites del
Crecimiento (Meadows y otros, 1972) profundizaron el malestar que podria dar al
traste con los resultados que se esperaban de la ya programada Conferencia Mundial
sobre el Medio Ambiente Humano a celebrarse en Estocolmo en 1972. Las
predicciones acerca del posible fracaso de la conferencia pudieron ser contrarrestadas
gracias a un intenso y bien planeado trabajo preparatorio que tuvo como fin crear
una atmésfera positiva para alcanzar consenso acerca de este tema tan controversial
antes de ese evento (Caldwell y Bentley, 1984:299).

A pesar del trabajo previo, recortes de periddico de ese tiempo (Milwaukee
Journal 6-15-72) dan cuenta de que las inveteradas posiciones se siguieron
observando durante la conferencia. Algunos entrevistados opinaban que no habia
conflicto entre la proteccién ambiental y el desarrollo econdémico; y otros afirmaban
que precisamente en ese conflicto se encontraba el corazén de la crisis. En una
atmosfera tal, la posicidn de negociacién iniciada con el trabajo preparatorio empezd
a tomar fuerza favoreciendo el concepto de "desarrollo ecolégicamente sustentable”.
Implicito en el término estaba la promocién de un tipo de desarrollo que no se
reduciria al crecimiento econdémico y que tomarfa en cuenta la dimensién ambiental
(Nerfin, 1977:15-25). Pero en el mundo real, ese que se encuentra fuera de las
discusiones tedricas, seria posible lograr ese delicado equilibrio? {Cuél de los dos
elementos en juego dominarfa la relacién?

II. EL DESARROLLO SUSTENTABLE: UN CONCEPTO VACIO AL QUE SE
DEBIA DAR CONTENIDO (1972-1987).

Los afios entre 1972 y 1987 fueron testigos de cambios en la direccioén del
discurso desarrollista institucional. La AID de los Estados Unidos hablaba de
"Nuevas Direcciones" para su ayuda bilateral (Stephen y otros, 1988:22), y el Banco
Mundial presenté en 1973 su nueva estrategia llamada "Guerra a la Pobreza"
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(McNamara, 1987). Ambas agencias hablaban de la necesidad de proyectos iniciados
de abajo hacia arriba en lugar de la estrategia de filtracién gradual (trickle-down); de
la prioridad en el abordaje de las necesidades bésicas dirigida a los més pobres entre
los pobres; de la importancia de metodologfas participativas y del crecimiento con
equidad (Adelman, 1975).

Es dificil establecer si la teoria del desarrollo en general influyd en la
construccién del concepto de "desarrollo sustentable" o viceversa pero el hecho es
que, como se verd, en ambos se utiliza el mismo tipo de vocabulario con algunos
acentos divergentes de acuerdo a las diferentes visiones que tienen los defensores del
ecodesarrollo y del desarrollo sustentable. Me referiré a algunas de ellas y a las
Gltimas tendencias sobre el crecimiento econémico y su aparente integracién con la
dimensién ambiental.

OTRO DESARROLLO (Fundacién Dag Hammarskjold). Después de la
Conferencia de Estocolmo, este grupd recibié una propuesta de Maurice F. Strong,
director ejecutivo del Programa para el Medio Ambiente de las Naciones Unidas
(UNEP) para "...lanzar una encuesta sobre los medios para satisfacer las necesidades
humanas bésicas sin transgredir los limites exteriores de la biosfera" (Nerfin, ed.
1978:13). En su primera publicacién en 1975, la fundacién esbozd las siguientes
lineas béasicas de su concepcién sobre "otro desarrollo™: orientado segin las
necesidades, endbgeno, autosuficiente, ecoldgicamente solvente y basado en
transformaciones estructurales (Idem:17). Otra cosa importante es que subrayaban
el hecho de que estos cinco aspectos deberfan estar organicamente ligados ya que
aisladamente no darfan los resultados deseados. Pensadores de reconocida
trayectoria tales como Rodolfo Stavenhagen, Fernando H. Cardoso, Ignacy Sachs y
John Galtung fueron invitados a incorporar sus propuestas para construir una
perspectiva tedrica coherente alrededor de los cinco principios (Glaeser, 1984).

La Introduccién de uno de los primeros libros de la fundacion es dedicada por
Marc Nerfin (1978:15) a la memoria de tres martires modernos, uno no socialista,
Imre Nagy (+Budapest 1958) y dos socialistas Patrice Lumumba (+Leopoldville
1961) y Salvador Allende (+Santiago 1973). Las luchas de liberacién de esa época,
la atmésfera creada por el éxito de la Organizacién de Paises Productores de Petréleo
(OPEP) y la promisoria iniciativa tomada por algunos paises del tercer mundo para
lograr un Nuevo Orden Econdémico Internacional, constituyeron el telén de fondo
para que este grupo utilizara un lenguaje y expresiones radicales sin ninguna
inhibicién. Por ejemplo, Cardoso (1978:31) afirmaba que en el centro del problema
de las injusticias sociales y la mala utilizacion de los recursos naturales se encuentra
la"...explotacién social y econdmica del hombre por el hombre, de una clase por otra,
de unas naciones por otras..". Aifiade que las contraélites se quedan cortas en su
analisis sofiando en soluciones técnicas que no son la respuesta a estos problemas.

Los seguidores del "Otro Desarrollo” se ocuparon de la conceptualizacion del

"ecodesarrollo” mas que del "desarrollo sustentable". Asf, el mismo Cardoso
(idem:39) afirma que:
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En el ecodesarrollo no hay lugar para la posicién cinica de aquellos que desde
los paises ricos proponen el no desarrollo y la no contaminacién (y, por
consiguiente la no industrializacion, tal como ellos la conciben) de la periferia.
Los que apoyan el ecodesarrollo no creen en la congelacioén del statu quo, ni
en lo reducido de las posibilidades que tienen las naciones subdesarrolladas de
alcanzar una civilizacién material menos necesitada (que seria la consecuencia
del crecimiento cero), sino que propugnan un crecimiento auténomo
diferenciado (y respetuoso, por lo tanto, de las caracteristicas culturales
espaciales y politicas del Tercer Mundo).

Otros autores de esta corriente como Glaeser (1984:169) insisten en que los
proyectos de ecodesarrollo deben incluir entre sus premisas la variable de "poder"
desde que éstos comienzan. Marc Nerfin (1987) ofrece una condensacidén de una
sociedad alternativa y subversiva en su articulo "Ni Principe ni Mercader: Ciudadano -
Una introduccidn al tercer sistema”. Allf nos habla de que ni los gobernantes ni las
corporaciones han sido capaces de aportar soluciones y alternativas, por lo que la
respuesta estd en manos del movimiento de los ciudadanos (el tercer sistema) que
implementard como una de sus principales metas la dimensién ambiental,

Actualmente, este grupo contindia trabajando y extendiendo sus ideas a través
de 18,400 folletos (IFDA Dossier) que circulan periédicamente por todo el mundo.
De su lectura deduzco que sus miembros son los que mas han conseguido avanzar
en la construccién de un nuevo paradigma de desarrollo.

EL MODELO DE DESARROLILO ALTERNATIVO (Unidad de Ambiente
y Desarrollo de la CEPAL/PNUMA). El proyecto conjunto sobre Estilos de
Desarrollo y Medio Ambiente de América Latina llevado a cabo por estas dos
organizaciones tenfa como una de sus premisas la necesidad de "...desarrollar el
entendimiento entre el medio ambiente y las caracteristicas del desarrollo..." (CEPAL
1985, citado por Redcliff, 1987:96). Osvaldo Sunkel, coordinadores de este proyecto
y uno de los méas conspicuos tedricos de la dependencia, propuso también las bases
de un estilo allernativo de desarrollo cuyas caracterfsticas basicas serian:

....Compatible con la satisfaccion de las necesidades bésicas de la mayoria y con
la preservacidn y realce de la base de recursos y el medio ambiente. Tendra
que reducir gradualmente la dependencia en fuentes fésiles de energia y
utilizar més fuentes renovables y menos contaminantes de energia, desarrollar
tecnologias apropiadas mds intensivas en mano de obra, basarse més en el
reciclaje de desperdicios y el manejo de recursos natlurales basados en el
conocimiento ecoldgico y tecnoldgico. Requerird también una mayor
descentralizacion administrativa y politica y manejo local autosuficiente y no
debe conter una sobreconcentracion en ciudades gigantescas y consumismo
(Sunkel, s/f).

Las reuniones latinoamericanas auspiciadas por estos organismos produjeron
importantes documentos (Ver Sunkel y Gligo 1980) pero sus resultados fueron
discutidos principalmente entre circulos intelectuales sin mayor eco politico. En ese
sentido creo que el nuevo paradigma en que se conjuguen la conservacion y el
desarrollo no fue realmente concretado.
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LA COMISION MUNDIALSOBRE EL AMBIENTE Y EL DESARROLLO
(Comisién Brundtland). En 1983, trece afios después de la Conferencia de Estocolmo
y tres después del lanzamiento de la Estrategia Mundial de la Conservacién (TUCN,
UNEP, FAO, WWF, 1980), el PNUMA establecié una comisién presidida por la Ex-
Primera Ministra de Suecia, Gro Brundtland. Su principal objetivo era llevar a cabo
audiencias publicas en varios paises a fin de que distintos funcionarios piblicos y
lideres comunales dieran su opinidn acerca de la relacién entre desarrollo y medio
ambiente. Los resultados de su trabajo fueron publicados en el libro Nuestro Futuro
Comin (1987) que tuvo una masiva atencién mundial més alla del limitado sector
intelectual en donde este tipo de planteamientos habfa sido discutido. En su
definicién de desarrollo sustentable dos ideas son clave:

El concepto de "necesidades" en particular las necesidades esenciales de los
pobres del mundo a las cuales se les debiera dar una prioridad por encima de
cualquier otra; y la idea de las limitaciones que son impuestas por el estado de
la tecnologia y la organizacidn social sobre la habilidad del ambiente para
enfrentar las necesidades futuras y presentes (WCED, 1987:43).

Esta comisién demostrd su preocupacién por la equidad social en el momento
actual y entre generaciones. Para lograr esa equidad, los mecanismos bdsicos
propuestos eran el crecimiento econdémico "..siempre que el contenido del
crecimiento reflejara los principios mas amplios de sustentabilidad y la no explotacién
de otros (Idem:44). Los limitados objetivos de esta comisidn, en comparacién con
los otros grupos analizados, y su naturaleza transitoria previno a sus miembros de
proponer una gufa més acabada de un nuevo paradigma de desarrollo.

CONFERENCIA SOBRE CONSERVACION Y DESARROLLO. En 1986
se organizé esta conferencia en Otawa, Canada, con el tema central de "Conservacion
con Equidad: Estrategias para un Desarrollo Sustentable". Esta conferencia es
importante desde el punto de vista analitico porque alli convergen el pensamiento
independiente, el gubernamental, y el financiero. Asi, habfan trabajos presentados
por miembros de la Fundaciéon Dag Hammarskjold, de funcionarios del grupo
CEPAL/UNEDP, otros Latinoamericanistas, y ¢l Banco Mundial. A propésito de éste
Gltimo, pareciera que el gran capital habfa decidido definitivamente que el ponerse
el traje "verde" del ecologismo podria producir dividendos. Los temores de los ainos
sesentas acerca del conservacionismo se habfan evaporado. Aunque resulte increible,
ecologistas y economistas habfan encontrado el objetivo comtn de incrementar el
crecimiento econdmico a fin de "...atacar la pobreza, el peor destructor del medio
ambiente en todo el mundo..." (World Resource Institute. Citado por Sunkel, O.
1987:37).

La reunién canadiense fue también importante porque en la Visién de
Conjunto escrita como presentacién a los Procedimientos de la Conferencia, los
autores sintetizan los trabajos allf discutidos haciendo un resumen del estado en que
en esos momentos se encontraba el emergente paradigma de desarrollo equitativo y
sustenlable, De un plumazo Jacobs y otros (1987) hacen converger posiciones
discordantes tales como las de los grupos de la fundacién Dag Hammarskjold y de
la CEPAL/PNUMA por un lado y las de los represenlantes del Banco Mundial y
presentan una version Gnica de los aspectos "fundamentales” del desarrollo sostenible
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(Idem:20). Dentro de ellos ya no toman en cuenta la variable de poder, ni la de la
necesidad de cambios estructurales; en cambio si se sigue insistiendo en la satisfaccién
de necesidades humanas bésicas y el logro de la equidad y la justicia, principios que,
por lo demés, ya habfan sido demagdgicamente tomados como bandera a principios
de la década de los setenta por la AID y por el Banco Mundial.

Al escribir una Visién de Conjunto es facil desentenderse de variables que
producen molestia y quedarse con otras que producen cargas emocionales positivas.
Lo que no es tan fAcil es llegar a concretar acciones que realmente resuelvan el
problema de los pobres del mundo. Dichos problemas estin inextricablemente
ligados a las relaciones sociales locales y de economia internacional (comercio,
politicas de "ayuda", crisis de la deuda, comportamiento de las corporaciones
multinacionales) (Redcliff, 1987:52) que el mismo Banco Mundial y otras agencias
estan promoviendo y que muchos ambientalistas no se atreven a cuestionar.

Pareciera entonces que la Conferencia en Canadé sell6 una nueva alianza entre
un sector de ambientalistas y desarrollistas que afios antes parecfa inconcebible.
Recientemente, durante la Conferencia "Globo 90" y la Feria Comercial "verde"
llevadas a cabo en marzo de 1990 en Vancouver, este entendimiento parecié
confirmarse y consolidarse. La Ex-primera Ministra Gro Harlem Brundtland y el
hombre de negocios canadiense, Maurice Strong, Secretario General de la proxima
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y Desarrollo
(CNUMAD) presidieron esas actividades. Larry Lohman (1990:82), al comentar
sobre estos eventos, denuncia que:

Las componendas técnicas de la agenda de la CNUMAD serén promovidas e
implementadas por un nuevo "consorcio global" de la cuadruple alianza
ambiental formado por industria-gobierno-cientificos y organizaciones no
gubernamentales, ’...la mas importante alianza de seguridad a la que hayamos
accedido entrar en este planeta..” de acuerdo a Strong.

Un poco antes, representantes el consumismo "verde" o "ecoldgico" afirmaban
que lo importante no era parar el consumismo sino consumir productos
"ambientalmente adecuados" (Irvine, 1989).

LAS CUMBRES DE I.A ORGANIZACION DE COOPERACION
ECONOMICA Y DESARROLLO (OCOED). Muy aparte de las conferencias
ambientalistas, los pafses ricos pertenecientes a la OCOED han estado celebrado sus
reuniones cumbre. Alli no han tenido que ocultar sus intereses reales profesando
firmemente que su creencia central es que el crecimiento econdmico es el ingrediente
principal del desarrollo" (Redclif, 1987:53) sin mencionar la variable ambiental. La
cumbre en Bonn en 1986, celebrada casi al mismo tiempo que la conferencia en
Otawa, recomendd, entre otras cosas a) el aumento sostenido del crecimiento
econdémico en el mundo desarrollado de al menos 3 0 4% al afio; b) la expansién
significativa del comercio mundial que permita a los paises menos desarrollados
incrementar sus ingresos por exportacion; ¢) la apertura de mercados y el fin del
proteccionismo (idem).
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y ?,Podremos haplar de convergencia de intereses para lograr un desarrollo
f:cologlcgmente y socialmente sustentables, cuando los disefiadores de las politicas
internacionales que afectan a nuestros paises siguen pensando que el crecimiento
econdmico es "la condicién" del desarrollo? ¢(Tuvieron esas cumbres una minima
preocupacién por los pobres y el ambiente?. Al menos en sus resoluciones no se
revela esto.

CONCLUSIONES

Estamos ahora en 1991. Los afios ochentas fueron una década perdida
especialmente para los pobres de América Latina los cuales fueron sefialados
demagdgicamente como grupo "meta" de las agencias multilaterales y bilaterales y del
desarrollo sustentable desde los afios setentas. Y si nos vamos un poco més atrés,
vemos que desde hace cuarenta afos se empezd a hablar sucesivamente de
desarrollo, desarrollo con equidad, desarrollo para suplir necesidades bésicas y, més
recientemente, de desarrollo sustentable. A pesar de toda esa aparente buena
voluntad, ¢cudles son los logros? (ejemplos aislados de agricultura ecolégicamente
mas sana? {proyectos piloto que més parecieran ser migajas para la mayoria mientras
una minorfa continda acumulando riqueza gracias a la explotacién de los recursos
naturales y el sudor de los pobres? (Es eso suficiente?.

Considero que muchas luchas "institucionales” con fines sociales y ecologicos
se perdieron en Otawa en donde se selld un pacto entre ciertos ambientalistas y
economistas que propusieron soluciones que no cuestionan las estructuras de poder
y que no hablan de autosuficiencia como sinénimo de autonomia de los paises pobres
(Ekins, 1989:189). El matrimonio feliz fue posible gracias a que ambas partes
encontraron un problema comin: el crecimiento econémico desmedido ya no es mas
el culpable de la degradacién ambiental sino algo tan abstracto como la pobreza y el
subdesarrollo. Los defensores de esta posicidon de consenso son incapaces de ver --0
no quieren ver-- que con ella de pronto se trastocd la légica de andlisis llegando a
conclusiones invertidas y unilaterales.

Invertidas porque el crecimiento econémico promovido para exacerbar el
consumismo, sea o no "verde", y preservar la logica de produccién dominante
continGa estando en el corazdén de la contradiccidn; las ahora consideradas causas,
pobreza y subdesarrollo, no son realmente més que efectos de ese tipo de
crecimiento. Unilaterales porque esa conclusién no toma en cuenta la otra cara de
la moneda: {qué la riqueza no genera degradacién ambiental?; {donde quedaron las
cifras de produccién de basura y contaminacién de los paises desarrollados que se
daban en la Estrategia Mundial de la Conservacién?; ¢donde la dilapidacion de los
recursos del mundo hecho por esos mismos paises?; ¢dénde la contraposicion
inequitativa entre lo que consumfa un Suizo y un Somali?. La pobreza y el
subdesarrollo no surgen por si solos; si realmente se les quisiera eliminar se tendria
que erradicar también la riqueza y el desarrollo de otros pero un énfasis tal no se
aprecia dentro de las definiciones "oficiales" del desarrollo sustentable.

Al faltar la determinacién y capacidad de enfrentar los problemas sociales y
ambientales en sus rafces, Gnicamente observo que, en contraste, los duefios del gran
capital sf son capaces de hacer quiebres en su discurso e invertir la realidad. Después
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de todo, el negocio del "desarrollo”" tiene que tener suficiente flexibilidad para
disfrazarlo de una piel verde siempre y cuando al hacerlo puedan seguir adelante
acumulando riqueza aln a costa de la miseria de muchos y de la crisis ecoldgica
(Sachs, 1990).

Un pensamiento final es que, posiblemente para muchos, el concepto de
desarrollo sustentable represente la férmula para superar una situacién que no
admite posturas extremas entre conservacionistas y economistas. En principio
concuerdo, especialmente con los fundamentos iniciales del ecodesarrollo, siempre
y cuando se pueda rescatar el concepto del mundillo de la oficialidad institucional y
se le pueda encarnar en acciones y proyectos concretas que verdaderamente hagan
algo por los principios sociales y ecoldgicos que las definciones dicen defender.
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