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Resumen

Los asesinatos de lideres sociales y defensores de derechos humanos no son acontecimientos
aislados, sino que responden a un plan sistematico de exterminio contra los liderazgos de las
poblaciones opuestas a la imposicion de un modelo econdémico latifundista, extractivista y
agroindustrial. El presente articulo, a través de la identificacion del grupo nacional que repre-
sentan los defensores de derechos humanos y lideres sociales, asi como de los actores que estan
exterminandolos, hace un estudio del concepto del genocidio desde el softlaw, para argumentar
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The reorganizing genocide in Colombia: the murder
of social leaders and human rights defenders
Juan Felipe Castafieda Duran as a genocide against a national group

por qué el asesinato de esta poblacion constituye un genocidio cimentado en la doctrina de la
seguridad nacional, que ha adoptado distintas formas a lo largo de su aplicacion en Colombia.

Palabras clave: genocidio contra grupo nacional, reorganizacion nacional, seguridad demo-
cratica, lideres sociales y defensores de derechos humanos.

Abstract

The murders of social leaders and human rights defenders are not isolated events, but rather
respond to a systematic plan of extermination against the leaders of the populations that oppose
the imposition of a latifundist, extractivist and agro-industrial economic model. The present
article, through the identification of the national group represented by human rights defenders
and social leaders and of the actors that are exterminating them, unveils a study of the concept
of genocide from the perspective of softlaw to argue why the murder of this population cons-
titutes a genocide based on the doctrine of national security, which has taken different forms
throughout its application in Colombia.

Keywords: Genocide against national group; National reorganization; Democratic security;
Social leaders and human rights defenders.

Resumo

Os assassinatos de liderangas sociais e defensores dos direitos humanos néo sdo eventos isolados,
mas respondem a um plano sistematico de exterminio contra os lideres das populagdes que se
opdem a imposi¢do de um modelo econdmico latifundiario, extrativista e agroindustrial. Este
artigo, por meio da identificagdo do grupo nacional representado por defensores dos direitos
humanos e liderangas sociais e dos atores que os exterminam, faz um estudo do conceito de
genocidio a partir da soft law para argumentar porque o assassinato dessa populaggo se constitui
um genocidio baseado na doutrina da seguranga nacional, que assumiu diferentes formas ao
longo de sua aplicagdo na Colombia.

Palavras-chave: Genocidio contra grupo nacional; Reorganizagdo nacional; Seguranga demo-
cratica; Lideres sociais e defensores dos direitos humanos.

“... El problema esta en los ojos cuando ya no dicen nada, cuando echamos el cerrojo

y caminamos en manada rumbo a fosas de despojos, donde se halla desmembrada, toda
identidad y arrojo de una humanidad domada...”

Paradoxus Luporum — El cementerio esta lleno de cobardes.

En Colombia estan asesinando sistematicamente a lideres sociales y defensores de
derechos humanos (LSyDDH), en especial, aquellos que defienden su territorio de
injerencias de grupos econdémicos y grupos alzados en armas que tienen intereses
econdmicos en sus tierras (Castafieda, 2019). Estos crimenes sistematicos no son
fortuitos y responden a un proceso de reorganizacion social que han adelantado
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“los perpetradores” (pp. 5-6), con la finalidad de generar una alteracion de los
modos de funcionamiento de la interaccion social en estas regiones para, de una
parte, imponer un modelo de desarrollo econémico y, de otra, alterar, a través de
la muerte y el horror, los modos imperantes de relacionamiento y los vinculos
sociales de los habitantes (Feierstein, 2008).

Teniendo en cuenta lo esbozado, el presente trabajo pretende justificar que el
asesinato de LSyDDH en Colombia es parte de un “genocidio reorganizador”, el
cual comenzd con el genocidio de la Union Patridtica (gestado con el propdsito
de eliminar la amplia resistencia al proyecto neoliberal y su rechazo por el grueso
de la sociedad); se consolidd con la atomizacion de la sociedad y la ruptura del
vinculo social generadas por los “falsos positivos”, que fueron parte de la politica
de la seguridad democratica; y finalmente, esta terminando de imponerse mediante
el asesinato de los LSyDDH de los territorios donde atin no se ha fijado el proyecto
reorganizador por la resistencia de los habitantes de esos lugares al modelo eco-
noémico, politico y social que les quieren imponer. Asi, se parte de la hipotesis de
que, a través de este “genocidio reorganizador”, los perpetradores pretendieron y
pretenden inducir unas profundas transformaciones a un Estado nacion preexistente
(Colombia) para alterar sus modos de funcionamiento social. Con tal afan, se va-
len de practicas violatorias de derechos humanos, y, a través del terror, destruyen
los vinculos sociales entre los habitantes, asi como eliminan cualquier atisbo de
resistencia o de contradiccion con el modelo econdémico (extractivista, latifundista)
que quieren imponer (Feierstein, 2008).

Para llevar a cabo lo dicho, se dividira el trabajo en los siguientes acapites: 1. Marco
teorico, conceptual e historico; II. El asesinato de lideres sociales y defensores
de derechos humanos en los territorios como “genocidio reorganizador” y la ade-
cuacion tipica de estos asesinatos como genocidio contra un grupo nacional; II1.
Conclusiones y IV. Reflexion final.

Marco tedrico, conceptual e historico
En este acépite, se desarrollaran las categorias que se utilizaran a lo largo del trabajo.

Grupo por proteger: lideres sociales y defensores de derechos
humanos

Identificacion del grupo

En un trabajo previo, se defini6 la categoria LSyDDH (Castaiieda, 2019). En esa
ocasion, se dijo que eran defensores de derechos humanos todas aquellas personas
que
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... através de los mecanismos legales nacionales e internacionales, procuran por
la defensa de los derechos de quienes se encuentran protegidos por la orbita del
Estado, porque o bien este no les brinda las suficientes herramientas para salva-
guardar sus derechos humanos, o bien les pone trabas para impedir el disfrute de
los mismos (p. 3).

En este sentido, se indico también que los lideres sociales eran todas aquellas
personas que

... ganandose la aceptacion de su comunidad y pensando en el beneficio de la misma,
lideran a diversos grupos sociales para procurar el mejoramiento de su calidad de
vida, asi como por el respeto de su dignidad; la categoria de lideres sociales agrupa
a diversos tipos de lideres, como por ejemplo lideres agrarios, lideres estudiantiles,
lideres campesinos, lideres indigenas, entre otros... (2019, p. 3).

El grupo de los LSyDDH, si bien es diverso, con personas que tienen reivindica-
ciones y luchas heterogéneas (que van desde la defensa de la tierra hasta las luchas
por el derecho a la educacion), es homogéneo en términos politicos, en cuanto son
sujetos en continua resistencia contra la imposicion hegemonica de distintos actores
econdémicos y armados (perpetradores), para defender los derechos ¢ intereses de
sus comunidades. En efecto, aunque no se trata de un grupo uniforme en lo étnico
ni racial, si tiene consonancia en cuanto a sus reivindicaciones, objetivos e idea-
les, pues a estas personas las une su esfuerzo por la defensa de sus comunidades
y territorios.

Ello no es un tema menor, porque, al ser los LSyDDH un eslabon importante en
la cohesidn social, su muerte —desde la perspectiva de los perpetradores— seria
fundamental para la desarticulacion de los ultimos vestigios de resistencia que
pudieran encontrar en las comunidades en las cuales quieren imponer un modelo
de desarrollo econémico y un nuevo orden tanto social como politico.

Asi, los LSyDDH son una pieza fundamental para el mantenimiento de las re-
laciones en el grupo social, al ser las personas que visibilizan, representan a sus
comunidades y defienden los intereses de sus cohabitantes frente a la imposicion
de modelos de conducta, econémicos, asi como de 6rdenes sociales y politicos
por parte de los perpetradores (Langheinrich, 2017).

Caracterizacion del grupo

El grupo de LSyDDH comparte creencias e ideas sobre la manera en la cual debe-
rian darse las relaciones politicas, econdmicas y sociales al interior de cada una de
sus comunidades, en las cuales prima la defensa de los intereses de estas ante los
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ataques y las injerencias de unos actores armados y economicos, quienes tienen
intenciones monetarias sobre sus tierras y territorios (Somos Defensores, 2018).
En este sentido, la agrupaciéon mencionada posee una identidad politica comun.

Ademas de lo anterior, también tienen una identidad comtn en las agresiones que
sufren en razon de su defensa del territorio y su oposicion a proyectos extractivistas,
agroindustriales asi como a un modelo de desarrollo basado en la depredacion del
ambiente (Comision IDH, 2011).

Siguiendo lo anterior, puede decirse, de igual modo, que los LSyDDH tienen una
identidad comun en la percepcion de sus comunidades y los perpetradores que
estan detras de sus asesinatos: para sus localidades son un eje, un foco, las perso-
nas a las que acuden los habitantes de cada region para informarles los problemas
y solicitar ayuda; son el engranaje comunitario y quienes mantienen la cohesion
social en medio de las adversidades.

Para los actores que los asesinan, por otro lado, los LSyDDH son “la piedra en el
zapato” (Somos Defensores, 2018), pues organizan las comunidades para que se
opongan a sus proyectos econémicos en los territorios; sin embargo, también los
reconocen como pieza fundamental de la cohesion social, por lo cual son aquellos
que declaran “objetivos militares” (Lederach, 2003).

Perpetradores y sus objetivos

Los perpetradores son, fundamentalmente, agentes estatales y grupos paraestatales
financiados por actores econdmicos, que tienen el objetivo de ingresar a los te-
rritorios para adelantar proyectos productivos de indole extractiva, por una parte,
0 acaparar tierras (latifundismo), con el fin de adelantar actividades relacionadas
con la ganaderia, los monocultivos o proyectos minero-energéticos (Torres, 2018)
—que incluyen, por supuesto, también actividades vinculadas al narcotrafico—,
de otra. Dado que estos perpetradores encuentran en su camino la resistencia de
los LSyDDH, por medio de sus brazos armados, como ya se aludio, los declaran
“objetivo militar”, obligandolos a retirarse del sitio donde ejercen voceria o de-
fensa del territorio y sus comunidades, en contra de los intereses de los primeros
(Guevara, 2019).

El objetivo de los perpetradores, en este caso, es la imposicion de un modelo eco-
némico, que se basa en el extractivismo y en el mantenimiento de los latifundios
a través del terror. Para ello, se fundan también en la implantaciéon de un orden
social, caracterizado por utilizar métodos que generan terror o zozobra constante
en la poblacion, como amenazas indirectas o indirectas, muestras de uso de la
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fuerza e incluso el asesinato de algunos de sus integrantes o masacres contra la
poblacién. Tal modelo de orden social emplea como mecanismo la “delacion”
(Feierstein, 2008) para erosionar las relaciones sociales cimentados en la confianza,
generando un ambiente de desconfianza que elimina el ligamen entre los habitantes
y los atomiza (Feierstein, 2008). Lo anterior, con dos objetivos fundamentales: 1)
que los habitantes dejen de relacionarse entre si y solo confien en el Estado o los
grupos paraestatales, a los que les dan informacion sobre sus vecinos, para evitar
que ellos los delaten primero; ii) impedir que se generen procesos de empatia que
permita a la comunidad organizarse y oponerse a los proyectos economicos que
los perpetradores quieren imponer en sus comunidades y territorios.

Genocidio
Génesis del concepto de genocidio

El genocidio como concepto surge gracias a la aproximacion que hizo Raphael
Lemkin (2008), a propdsito del dominio del Eje sobre Europa. Lemkin, inicialmen-
te, consider6 que el genocidio se referia a la negacion de la existencia de grupos
humanos, en donde las acciones realizadas hacian parte de un plan coordinado que
buscaba la aniquilacion de esas agrupaciones humanas a través de la aniquilacion
de sus integrantes, por lo cual el sujeto aniquilado no era eliminado por su con-
dicion subjetiva sino por su afiliacion a dichos grupos. Para Lemkin, las técnicas
genocidas se realizaban en ocho campos: econémico, bioldgico, social, cultural,
fisico, religioso, moral y politico (Lemkin, 2008).

Sin embargo, la definicion fue acortandose, en parte por la propia iniciativa de
Lemkin, quien, paraddjicamente, apoyo la exclusion de los grupos politicos del
concepto “genocidio”, en el documento definitivo de la Convencion para la pre-
vencion y sancion del delito de genocidio (1948) (Feierstein, 2008).

Si bien los grupos “politicos” fueron tenidos en cuenta en el primer borrador de la
Convencion, mas tarde se descartaron en el proyecto definitivo, bajo argumentos
mas bien dudosos. En ese momento, se afirmé que eran un grupo “difuso” carente
de la “permanencia” que si tenian otros; no obstante, pese a que parcialmente es
cierto lo afirmado, ello no explica por qué otros grupos como los “religiosos” si
son protegidos en la Convencion, pues también son “difusos” y no necesariamente
“permanentes”. Ademas, ambos grupos, tanto el politico como religioso, basan su
cohesion en un sistema compartido de creencias.

Descartados los argumentos por los cuales se excluyo el grupo politico como pro-
tegido, resta decir que las razones no obedecen a la 16gica o inconveniencia tedrica,
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sino que, mas bien, responden a asuntos politicos (Ambos, 2004). Algunos Estados
se opusieron a la inclusion de agrupaciones politicas protegidas para blindar las
practicas sociales genocidas, (p. 10) pasadas, presentes y futuras, que pensaban
realizar (Churchill, 1997); esto es, desaprobaron incluir como grupo protegido por
la Convencidn aquel que tenian la intencion de aniquilar en las décadas posteriores.

El concepto de “genocidio” en el Estatuto de Roma

En el Estatuto de Roma (1998), el genocidio esta reconocido en el articulo 6. Alli
se indica que sera genocidio “cualquiera de los actos mencionados a continuacion,
perpetrados con la intencion de destruir total o parcialmente a un grupo nacional,
étnico, racial o religioso como tal” (Estatuto de Roma, 1998, art. 6).

Como puede evidenciarse, el Estatuto de Roma no contempla al grupo politi-
co como protegido contra el genocidio, de manera directa, sin embargo, hubo
algunas aproximaciones de tribunales ad hoc en este sentido. Asi, en el caso
seguido contra Rutaganda (TPIR, 1999), el tribunal consider6 que es muy difusa
la distincion entre los distintos grupos protegidos y, por ende, la pertenencia a
uno de ellos es un concepto subjetivo mas que objetivo, en esencia. Se considerd
que el perpetrador del genocidio percibe a la victima como perteneciente a un
grupo destinado a su destruccion; ademas de ello, cada concepcion relacionada
con el grupo protegido debe analizarse en un contexto politico, social y cultual
determinado (Ambos, 2004).

Sobre este ultimo punto, el Tribunal Penal Internacional para la ex Yugoslavia
estimd que para que unas determinadas acciones se pudieran catalogar como geno-
cidio tenian que causar un dafio sustantivo o generar una destruccion significativa
del grupo social. Con el fin de establecerlo, segin ese Tribunal, debia atenderse al
liderazgo, politico, administrativo, religioso, etc., de una poblacion y cémo la accién
afectaba el destino del resto del grupo (Bjornlund, Markusen y Mennecke, 2005).

Hasta aqui, se puede colegir que en el Estatuto de Roma no hay una proteccion
directa al grupo politico y que tampoco la hubo en los casos adelantados por los
“tribunales ad hoc”, sin embargo, estos ultimos relacionaron la destruccion “sus-
tantiva”, asi como la construccion del grupo protegido, a partir de criterios que
involucran lo politico, en particular, cuando se refieren a la afectacion al resto del
grupo por la eliminacion de sus lideres politicos. Es decir, desde la concepcion
actual del genocidio en el derecho penal internacional, el liderazgo politico per se
no es protegido por el Estatuto, solo en tanto esté enlazado con la posibilidad de
supervivencia de uno de las agrupaciones protegidas.
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En este punto, hay que decir que el derecho penal internacional positivo (hard
law) es insuficiente, pues se limita a una definicion de genocidio que ha sido es-
tablecida convencionalmente, pero ello no significa que alli se agote la discusion
sobre dicho término. En esta linea, parece coherente apoyarse en lo planteado por
Daniel Feierstein, cuando indica que la discusion conceptual debe ser pensada mas
alla del derecho (2008). Lo anterior tiene una mayor pertinencia, si tenemos en
cuenta que la categoria del genocidio es una construccion social dependiente, en
gran parte, de la voluntad politica de los Estados, pues como ya se indico (p. 5),
en buena medida, se excluyeron los grupos politicos justo por la falta de voluntad
politica de algunos Estados-potencias, en aras de “reorganizar” el escenario politico
global a través del asesinato del contrario.

La justiciabilidad del genocidio politico en el derecho
internacional y la relacion entre el genocidio politico y el
genocidio contra un grupo nacional

El genocidio politico no ha sido pasible de justiciabilidad de manera directa, sin
embargo, si se han hecho algunos esfuerzos para lograr justicia en estos casos.
En lo subsiguiente, se utilizaran algunos criterios de soft law que daran cuenta de
un interés de la comunidad internacional por la ampliacion de la categoria de los
grupos protegidos, para cubrir también los politicos. Luego de ello, se mencionara
la relacion entre grupo politico y grupo nacional por parte de la jurisprudencia de
Baltasar Garzén y Carlos Rozanzki, con miras a la proteccion de los grupos po-
liticos y. Por ultimo, se hard un comentario sobre la consideracion, en el derecho
interno colombiano, del genocidio politico como genocidio.

Para pasar al punto nimero uno, se puede hablar de un primer antecedente visible
de la consideracion del genocidio politico como “genocidio”, en el informe presen-
tado por Benjamin Whitaker a la Subcomision de Prevencion de la Discriminacion
y Proteccion de las Minorias de la Comision de Derechos Humanos del Consejo
Econdémico y Social de la ONU, en 1985. Este sostiene, entre otras premisas,
que la exclusion de los grupos politicos genera una desproteccion injustificada,
en tanto que los criterios para excluirlos no justifican por qué son resguardados
los grupos religiosos, pero no los politicos. El sefior Whitaker, ademas, rescato lo
mencionado por el representante francés, quien proféticamente indicd que, en el
futuro, los genocidios serian politicos y por ello habia que insistir en la proteccion
de este grupo.

En los casos fallados por Baltasar Garzon y Carlos Rozanzki, se utiliz6 la nocién
de “grupo nacional” para suplir el defecto normativo ya esbozado de la no inclu-
sion directa de los grupos politicos en los protegidos por el crimen del genocidio.
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En el historico caso adelantado, contra Augusto Pinochet, por parte de Baltasar
Garzon, este considerd, basandose en los instrumentos citados en este trabajo,
como el Informe Whitaker y el primer borrador de la Resolucion 96 de 1946, que
se configuraba el delito de genocidio; si bien el concepto de grupo nacional no
es idéntico al de grupo politico, el primero si contiene al segundo, pues dichos
instrumentos internacionales consideran que, por una parte, que no es necesaria la
eliminacion de todo el grupo nacional para constituir el genocidio y, por otra, que
esta categoria incluye “subgrupos” nacionales que estan constituidos por grupos
politicos. Asi, el juez Garzon contemplé que:

... el concepto de genocidio es un concepto vivo y que necesariamente debe de in-
cluir aquellos supuestos que realmente le dan sentido a la luz de los acontecimientos
que se han ido produciendo desde la entrada en vigor de la Convencion. Uno de los
supuestos que mas claramente apoya esta interpretacion, que no debe entenderse
como extensiva, sino comprensiva del verdadero alcance que debe darse al término
grupo nacional, es el ya citado de Autogenocidio de Kampuchea (...) [que] fue un
verdadero genocidio de grupos nacionales por motivos politicos, aunque lleg6 a
afectar no solo al mismo grupo Khmer de los aniquiladores, sino también a los
propios Khmer rojos ideologicamente discrepantes del grupo dirigente (Juzgado
Central de Instruccion, 1998, tercer razonamiento juridico).

De ello saltan a la luz dos cosas: la primera, como es evidente, que la nocion de
genocidio es un concepto vivo, por lo que deberia ir modificandose y acomodandose
a la realidad social existente, tal como lo sentenciaba el representante francés: en
el futuro —y el futuro es hoy— los genocidios se dan principalmente por motivos
politicos; la segunda, que en efecto los grupos nacionales no estan constituidos
por sujetos homogéneos, sino que cada uno tiene dentro de si multiples subgru-
pos alineados segtin convicciones ideoldgicas, morales y politicas, por lo que la
eliminacion de un subgrupo nacional por parte del grupo nacional hegemonico es
evidentemente un genocidio de una agrupacion nacional.

En esta misma linea, se encuentra la sentencia promulgada por el Tribunal Oral en lo
Federal No. 1 de la Plata (2006), en el juicio adelantado contra Miguel Etchecolatz,
en la cual el juez Carlos Rozanzki, junto con los otros magistrados integrantes de
la sala, reconocié que lo ocurrido durante la dictadura argentina, en especial los
actos realizados por Etchecolatz, fueron un genocidio perpetrado contra el “grupo
nacional argentino”. Llegados a este punto, se cree que es acertada la conclusion de
Daniel Feierstein: “de un modo u otro, el concepto de genocidio se va delineando en
el derecho como lo que fuera inicialmente para la (...) (Resolucion 96/1 de 1946):
un modo de aniquilamiento de un grupo de poblacion como tal” (2008, p. 57).
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Por ultimo, hay que sefalar que, en el ordenamiento interno colombiano si esta
tipificado el genocidio politico como genocidio, en el articulo 101 de la ley 599 del
2000, por lo cual se refuerza la idea de que la categoria de genocidio es una cate-
goria “viva” y depende, en buena medida, de la voluntad politica de quienes hacen
las normas. En Colombia, la razén de esa tipificacion coincide con el tristemente
célebre genocidio de la Union Patridtica, que ocurri6 entre 1985 y 1993. Segtin
la Corporacion Reiniciar y el Centro Nacional de Memoria Historica sucedieron
mas de 4000 asesinatos o desapariciones forzadas (Sala de Reconocimiento de
Verdad, 2019), cifra mucho mayor a la que en su momento se conocia cuando se
present6 el caso ante la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH,
1997). A raiz de esta masiva criminalidad, asi como gracias a la movilizacion de
las organizaciones defensoras de derechos humanos y las victimas logro tipificarse
el genocidio politico en el ordenamiento interno colombiano.

El genocidio reorganizador

Antes de pasar a la categoria del genocidio reorganizador, se deben abordar unas
cuestiones en lo referente a la categoria “genocidio”. Para efectos de este trabajo,
se considera acertado lo que plantea Feierstein en cuanto al uso de la expresion
“practica social genocida” en vez de genocidio y limitar la categoria “genocidio”
al campo juridico. Lo anterior aludiendo a que, si es concebido el genocidio como
una practica social, se evitan de entrada aquellas perspectivas tendientes a cosi-
ficar los procesos genocidas equiparandolos a fendmenos “naturales”; en efecto,
el genocidio como practica social implica un procedimiento llevado a cabo por
seres humanos, el cual requiere aprendizaje, entrenamiento, perfeccionamiento,
legitimacion y busqueda de consenso, por lo que no es una practica espontanea.

Asimismo, el referirse a un concepto de “construccion” implica también que es
un proceso pasible de “deconstruccion”, por lo que los aportes académicos son
fundamentales para la accion politica y los procedimientos de resistencia. Por otro
lado, la concepcion del genocidio como practica social “remite a una permanente
incompletitud” (2008, p. 36), por lo cual se considera que las practicas sociales
genocidas en realidad no tienen una finalizacion, es decir, no acaban con una
masacre, pues constituye un proceso inacabado inacabadas degenerativo de la
concepcion del otro.

De esta manera, las practicas sociales genocidas son tanto aquellas que labran el
camino al genocidio —que inicia con la construccion subjetiva de otro negativo—
como su realizacion y su “justificacion” o la realizacion simbolica de modelos
de narracion de dicha experiencia. En suma: el concebir el genocidio como un
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proceso que inicia antes y continua después del aniquilamiento permite identificar
las practicas genocidas de manera temprana y saber como lidiar con sus efectos.

Entrando en la materia, el genocidio reorganizador es definido por Feierstein
(2008, p. 100) como “... la aniquilacién cuyo objetivo es la transformacion de
las relaciones sociales hegemonicas al interior del Estado nacion preexistente”.
En este tipo, el genocidio no es el fin sino mas bien el medio: “la desaparicion
de quienes corporizan determinadas relaciones sociales es condicion necesaria
pero no suficiente para la clausura de dichas relaciones. En realidad, el proceso se
encuentra dirigido al conjunto social” (p. 104). Por tanto, las practicas de terror
empleadas por los agentes reorganizadores “no opera[n] tan solo sobre la victima
sino, fundamentalmente, sobre el conjunto social, buscando desterrar y clausurar
determinadas relaciones sociales, a la vez que fundar otras” (p. 104).

El genocidio reorganizador “opera hacia el ‘interior’ de una sociedad ya consti-
tuida (...) y busca refundar las relaciones sociales, los vinculos, los codigos, la
cotidianidad, las mediaciones politicas; en suma, el ejercicio concreto y abstracto
del poder en dicha sociedad” (pp. 104-105).

Por otra parte, se debe sefialar que este genocidio opera desde la nocion del ene-
migo interno o del mal interior de la sociedad que debe ser exterminado; para esto,
Feierstein utiliza la metafora del tumor que requiere ser extirpado por el médico,
a fin de que no se reproduzca mas y cause dafios mas graves. En efecto, este pen-
samiento cumple un proceso de varias etapas que se mencionaran mas adelante,
pero, en particular, interesa el hecho de que el proposito ultimo del genocidio
es eliminar los focos de resistencia frente a determinadas politicas e intereses
econdémicos. Es decir, tales focos de resistencia frente a los intereses del modelo
econdmico agroexportador, rentistico (2008), entre otros, son el “tumor” que se
necesita eliminar, con el afan de promover el desarrollo de un determinado modelo
econdmico impuesto por los sujetos que detentan el poder econdomico y politico.

En suma, el genocidio reorganizador se realiza al interior de una sociedad constituida
y busca alterar, a través de la muerte y el horror, los modos hegemonicos de las rela-
ciones sociales. Esto, con la finalidad de destruir los vinculos que mantienen unidas
a diversas organizaciones politicas, obreras, barriales o estudiantiles, entre otras,
opuestas al modelo econdmico extractivista y latifundista, el cual se quiere imponer,
por parte de las élites econdmicas y politicas, sobre los intereses comunitarios.

Visto el concepto de genocidio reorganizador, debe recalcarse que este constitu-
ye un “proceso” con una serie de etapas o pasos mediante los cuales el “grupo
reorganizador” o genocida logra la asimilacion del nuevo orden social, politico
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y econdmico que quiere imponer al conjunto social. Al respecto, se debe sefialar
que tal procedimiento inicia con la marcacién negativa de un determinado grupo
social, a partir de rotulos construidos alrededor de todos los temores presentes en
la sociedad en ese momento historico. Asi, en el caso colombiano, se ha construido
la imagen de los LSyDDH como “potenciales guerrilleros o colaboradores de la
guerrilla” (Tribunal Superior Distrito Judicial de Medellin, Sala de Justicia y Paz,
2015), lo que genera su marcacion negativa y hace mas fécil su “deshumanizacion”,
para convertirlos en ese “tumor” por extirpar; hecho que finaliza con el exterminio
definitivo del grupo “marcado”, no solo fisico, sino también simbolico, historico y
social. Esta matanza no es solo una demostracion de poder, ademas es un mensaje
para todos los demas grupos que intenten oponerse a las politicas que esta llevando
a cabo el perpetrador (Feierstein, 2008).

Se debe sefialar, tal como lo advierte Feierstein (2008), que las etapas no son
sucesivas, sino que pueden presentarse de distintas maneras. De tal modo, puede
primero llevarse a cabo la matanza y después argumentar que las victimas fueron
asesinadas porque “hacian parte de un comando guerrillero”, con lo que se gene-
ra la estigmatizacion después de la eliminacion fisica. De cualquier manera, son
etapas que ocurren y se deben tomar como “alertas tempranas” para evitar que
degeneren hasta genocidios.

Los genocidios, entonces, comienzan (i) con la construccion negativa de un su-
jeto o un grupo social; tras ello, este grupo social (ii) es hostigado en razén de la
negatividad que se le esta atribuyendo y es perseguido por ser “el mal” encarnado
en la sociedad, que la corrompe y la perjudica; luego viene (iii) el aislamiento,
que tiene la finalidad quebrar los lazos de este grupo social o estos sujetos que
mantienen con el resto de grupos en la sociedad; después (iv) se generan politicas
de debilitamiento sistematico, las cuales tienen la funcion de eliminar cualquier
posibilidad de resistencia del grupo social a las acciones que se intenten en contra.
Asi, en el caso colombiano, es bien sabido en sucesos como la “masacre de Ma-
piripan”, cuando el Ejército Nacional se retiré de la zona y dejo a los habitantes
desprotegidos en contra de la avanzada paramilitar.

Mas tarde, ocurre (v) el aniquilamiento material y, por ultimo, (vi) la realizacion
“simbolica” de las practicas sociales genocidas (Feierstein, 2008), que consiste
en la negacion de la identidad de las victimas, asociandolas al grupo marcado
negativamente y desmintiendo, con recurrencia, que hubiesen sido victimizadas.
Aqui surge el comun “algo estaria haciendo” o, en nuestro contexto, “no estaria
recogiendo café”, ideas que nacen como modos de legitimacion del genocidio y
constituyen la piedra angular de las practicas sociales genocidas: la eliminacioén
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historica y definitiva de la victima (en tanto victima), exterminio que también
perpetta el genocidio.

Los genocidios politicos en Colombia como genocidios
reorganizadores

En este apartado, se hara un breve recuento historico de los genocidios en Co-
lombia, tomando para ello dos referentes historicos: el primero, el genocidio de
la Uniodn Patridtica, como uno de los tantos simultaneos ocurridos con ocasion de
la doctrina de la seguridad nacional, representada en el Estatuto de Seguridad de
Julio César Turbay; el segundo, las ejecuciones extrajudiciales conocidas como
“falsos positivos” que, si bien se recogen en una buena medida en la doctrina de
la seguridad nacional, también tienen una fuerte influencia de la doctrina de la
lucha antiterrorista.

Al respecto, se debe sefialar, previamente, que tanto la doctrina de la seguridad
nacional como la de la lucha antiterrorista son doctrinas militares y tacticas pro-
venientes de Estados Unidos. La primera tuvo su maxima expresion con el Plan
Condor que incidio6 en las dictaduras de Chile, Argentina, Uruguay y Brasil, en
el cono sur; tanto en las ejecuciones extrajudiciales como en las desapariciones
acaecidas en Colombia y México, y en el surgimiento de grupos paramilitares en
Centroamérica y en Colombia. La segunda, por su parte, tuvo fuerte influencia en
el discurso del entonces presidente de Colombia (2002-2010) Alvaro Uribe Vélez,
quien nego la existencia de un conflicto armado interno y justifico el accionar de las
fuerzas militares. Esto, en gran parte, se hizo en asocio con grupos paramilitares,
bajo la excusa de que eran males necesarios para eliminar “la amenaza terrorista”.

La doctrina de la seguridad nacional, basada en la nocién del “enemigo interno”
y en la lucha anticomunista, permitié equiparar a las personas con proyectos po-
liticos alternativos y a los defensores de los derechos de sus comunidades con el
“enemigo” al que habia que destruir por “el bien” del pais —representado por el
modelo econdmico extractivista— (Castafieda, 2019). Fue asi como en Colombia
se homologo a los integrantes de la Union Patridtica como “comunistas” o “gue-
rrilleros” que iban a traer la “amenaza comunista” al pais, dado que se trataba
de un partido que surgio en las negociaciones de paz promovidas por Belisario
Betancur con la guerrilla de las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia
(FARC) (Cepeda, 20006).

Fue precisamente esta tragica comparacion la que permitio que varios agentes del
Estado, luego de reanudados los enfrentamientos entre el gobierno y las FARC,
identificaran a activistas sociales y lideres comunitarios de la UP como integrantes
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de las FARC, por lo que se valieron de todas las artimanas para eliminarlos, in-
tentando dar un golpe a las FARC, sin embargo, este no fue ningiin golpe a las
guerrillas sino al propio movimiento social. Por estos hechos, hubo miles de par-
tidarios de la Union Patridtica asesinados (p. 9); los eventos se conocieron como
“el genocidio de la Union Patridtica”.

En este punto, puede verse claramente el caracter reorganizador que tuvo el ge-
nocidio de la Unidn Patridtica, pues los asesinatos se dieron en el marco de una
pugna entre el modelo econdmico que queria imponer el Gobierno, en pro de los
beneficios de una élite econdmica y politica, y contra las comunidades los secto-
res sociales. En este caso, el Gobierno, a través de sus agentes y en connivencia
con grupos paramilitares (Sala de Reconocimiento de Verdad, 2019), asesind a
los lideres mas visibles y a muchos militantes de la Union Patridtica, a partir de
lo cual pudo desarticular el movimiento, de tal manera que no logr6 recuperar el
apoyo que alguna vez tuvo.

Este genocidio reorganizo las relaciones al interior de la sociedad, pues, mediante
el miedo causado por los asesinatos, impidié que los simpatizantes del movimiento
se relacionaran con los militantes, lo que redujo al grupo y eliminé los vinculos
sociales que lo sostenian. Desde la desarticulacion de la resistencia representada
por la Unidn Patridtica, se logro imponer en la Constitucion de 1991 el modelo
neoliberal como guia econdmica en el pais (Cruz, 2010).

La seguridad democratica del expresidente Uribe Vélez tuvo influencia de la doctri-
na de la seguridad nacional, en tanto sigue estando vigente en el dogma aprendido
por los integrantes de las fuerzas militares colombianas (Chaparro y Galindo, 2009),
pero también coincidid con el establecimiento del Estado de seguridad, constituido
como “bastion de defensa” contra la “amenaza terrorista global” (Calveiro, 2012).

La doctrina de la lucha antiterrorista no dista mucho de la relativa a la seguridad
nacional, en cuanto estigmatizaciéon de un grupo politico o social como “el otro
negativo” y su marcacion para que sea repudiado, aislado y hostigado por deter-
minada agrupacion social, para que pueda, finalmente, ser eliminado tanto fisica
como simbolica e histéricamente. Sin embargo, a diferencia de la doctrina de la
seguridad nacional, la antiterrorista presenta al terrorista no como un “enemigo
interno” sino como un outsider (Becker, 2009), un sujeto desquiciado que ni
siquiera hace parte del grupo social y busca causar el maximo dafio posible solo
para desequilibrar la sociedad.

En el modelo de la seguridad democratica, el expresidente considerd que en Colom-
bia no habia un conflicto armado, sino una “amenaza terrorista”; pasé a considerar
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a todos los grupos beligerantes como armados terroristas y buscé su eliminacion
material. Para llevar a cabo este objetivo, montd un sistema de incentivos “por
muerto” en las fuerzas militares, lo que terminé redundando en los tragicos su-
cesos de las ejecuciones extrajudiciales llamadas “falsos positivos”. En ellas, los
integrantes del ejército asesinaban a ciudadanos, los vestian como guerrilleros y
los hacian pasar por muertos en combate, ejecutandolos fuera de este y en clara
indefension (Corte IDH, 2018).

La seguridad democratica, entonces, también fue un genocidio reorganizador,
pero esta vez no para imponer un modelo econdémico y social, como el construido
en la Constitucion de 1991, sino para exterminar a los grupos que impedian la
hegemonia total del que habian establecido previamente. Asi, llevaron a cabo el
asesinato selectivo de lideres comunitarios y sociales, pero también de personas
del comun, para generar zozobra en la poblacion e impedir cualquier tipo de accion
de resistencia. Ademas, en dicho modelo destaca la creacion de la “red de infor-
mantes” (Beltran, 2013) del Grupo de Accion Unificada por la Libertad Personal
(GAULA), que degenero los vinculos sociales porque cre6 la desconfianza entre
los integrantes del mismo grupo social, dado que ahora cualquiera podria “delatar”
al otro. Por ello, se desintegraron las relaciones sociales, provocando que el inico
enlace confiable para los integrantes del grupo fuera el construido por el Estado,
destruyendo los vinculos sociales y atomizando atin mas las relaciones ya existentes
(Feierstein, 2008,). Esta atomizacion tiene un claro sentido reorganizador, porque
una sociedad fragmentada no se organiza, ni presenta ningtn tipo de resistencia.

Cabe anotar, que no deben entenderse los dos procesos aludidos como aislados o
separados; mas bien, conforman dos partes del mismo proceso genocida. En efecto,
si en el genocidio de la Union Patridtica el fin era eliminar la organizacion de las
comunidades y colectividades en torno a un proyecto comun que encaraba a los
intereses de las élites politicas y economicas, en el causado por la seguridad demo-
cratica el proposito era desarticular las propias relaciones sociales para atomizar a
todos los sujetos e impedir que se conectaran entre ellos. Mas que dos genocidios
separados, fueron la optimizacion de la practica social genocida, la cual vino a
perfeccionarse con el asesinato de LSyDDH que se esta gestando en este momento.

El proyecto econdmico fue impuesto gracias a la desarticulacion y reorganizacion
obtenida con el genocidio de la Unidn Patriotica, sin embargo, logré consolidarse
gracias a la politica de la seguridad democratica y hoy intenta aniquilar los “ul-
timos vestigios” de resistencia —desde la perspectiva de los perpetradores—, a
través de la eliminacion sistematica de los lideres sociales (reductos restantes de
la resistencia frente al modelo econdmico extractivista y latifundista que quieren
imponer las élites tanto econémicas como politicas colombianas).
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Pero ese proyecto genocida no vino solo con las masacres y asesinatos masivos,
sino que, también de manera posterior, se vino a legitimar, con la participacion de
los medios de comunicacion (Martin, 2015). Estos sirvieron para justificar los falsos
positivos, mostrandolos como “bajas en combate legitimas”, y negar el genocidio,
argumentando que eran “guerrilleros dados de baja” y nunca ciudadanos ejecuta-
dos extrajudicialmente o desaparecidos (Diaz, 2011). Tal complicidad fue la que
perfecciond el genocidio, pues, una vez ocurrida la eliminacion fisica de quienes
se oponian a las politicas econdmicas y politicas de las élites colombianas, también
fueron eliminados simbolicamente (Diaz, 2011), al negérseles su personalidad, ser
reducidos a “terroristas” o “guerrilleros” y borrarseles historicamente mediante la
consideracion de “bajas en combate”.

Contexto actual del conflicto armado

John Paul Lederach (2003) realizé una descripcion del conflicto armado en
Colombia que aun mantiene vigencia, pues, pese a que existen algunos actores
armados quienes ya se han desmovilizado, se ejercen las mismas presiones y se
realizan mecanicas de victimizacion iguales hoy. Asi, Lederach (2003) identifica
que: (i) en las regiones azotadas por el conflicto armado, existe una profunda
polarizacién y los actores armados obligan a las personas a tomar partido: o son
afines a la guerrilla o a los paramilitares y al Estado; (ii) la situacion econémica
es critica, por lo que se incentiva el uso de cultivos ilicitos para poder sobrevivir;
(iii) existen asesinatos masivos y desplazamientos forzados en masa, por el temor
a quedar en medio de las confrontaciones entre los grupos armados; (iv) hay una
crisis de ingobernabilidad en las zonas mas golpeadas por la violencia, ahonda-
da por la corrupcion; (v) se da una pérdida de la identidad grupal, una creciente
desconfianza entre pares por el miedo a que el vecino sea un delator, privacion
de pertenencia, de lazos familiares y procesos de menoscabo de valores dificiles
de superar, incluso con ayuda psicosocial; (vi) se genera un hostigamiento a los
LSyDDH que intentan visibilizar las problematicas regionales.

Somos Defensores (2018) identifica que la victimizacion se concentra en aquellas
zonas en las cuales grupos empresariales y econdmicos tienen intereses extrac-
tivistas. A esto podriamos afiadir que resulta cuanto menos curioso que se haya
iniciado un megaproyecto energético en el lugar donde se realizaron las masacres
de Ituango, con tierras que fueron adquiridas a precios irrisorios por parte de las
personas a cargo de la hidroeléctrica Hidroituango, terrenos adquiridas de personas
despojadas por las masacres realizadas por paramilitares (Torres, 2018).

En la sentencia contra Jesus Ignacio Roldan, la Sala de Justicia y Paz del Tribu-
nal Superior del Distrito Judicial de Medellin (2014), la Sala consider6é que los
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paramilitares se encontraban asociados a varios grupos tanto empresariales como
de ¢élites politicas locales y tenian la intencion de romper el tejido social, contribu-
yendo a la consolidacion de proyectos economicos en las regiones donde tuvieron
influencia, con el afan de imponer un nuevo orden social, politico y econdmico
en el pais. Para esto, se valieron del sefialamiento a quienes se oponian a sus pro-
yectos econdmicos y laborales: los llamaron “guerrilleros” o “colaboradores de la
guerrilla”, convirtiéndolos, instantineamente, en objetivos militares.

El asesinato de lideres sociales y defensores de derechos humanos
en los territorios como “genocidio reorganizador” y la adecuacion
tipica de estos asesinatos como genocidio contra un grupo nacional

Asesinato de lideres sociales y defensores de derechos
humanos en los territorios como “genocidio reorganizador”

Segun cifras de Indepaz y Marcha Patridtica (2019), los asesinatos de LSyDDH
se concentran en las zonas en las cuales existen intereses econdmicos de los per-
petradores; esto dado que el grupo por proteger se convierte en una “piedra en el
zapato” para ellos (Somos Defensores, 2018). La razon por la cual la poblacién
por proteger se convierte en una molestia para los perpetradores radica en que
dicho grupo tiene un rol fundamental en su comunidad, lo que le permite resistir
a las amenazas u ofertas por parte de esos actores econdomicos, para evitar que
realicen proyectos extractivistas o de indole latifundista (v. gr. de monocultivos)
en sus territorios.

En virtud de ese rol activo en la defensa de los derechos de las comunidades, se
crea un choque, resuelto por los perpetradores a través de la eliminacion de los
LSyDDH de estas comunidades.

Hasta este punto, no parece existir genocidio, sin embargo, si se analiza detenida-
mente el asunto, se encontraran los puntos siguientes. (i) El grupo por proteger es
una piedra angular en sus respectivas comunidades, por lo que su muerte o desa-
paricion forzada comenzara a degenerar los lazos sociales y provocara zozobra en
la poblacidn, la cual resulta acabando el proyecto de resistencia contrahegemonica
que era mantenido por el defensor o lider social asesinado. (ii) El defensor o lider
social, previamente a su asesinato, es estigmatizado y luego de ser asesinado se
justifica su muerte, indicando que tenia lios pendientes: en los medios de comu-
nicacion, se suele afirmar que su deceso correspondio a “un ajuste de cuentas” o
“lios de faldas” (Somos Defensores, 2018). (iii) Como los perpetradores suelen
utilizar a integrantes de la misma comunidad para ejecutar el crimen, se gesta una
desconfianza y discordia en el otro, que rompe las redes de solidaridad grupales y
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degenera el vinculo social entre los integrantes de la comunidad. No menos impor-
tante, es el hecho de que, en la mayoria de casos, (iv) estos asesinatos se hacen “con
lista en mano” de los supuestos colaboradores de las guerrillas o grupos armados,
que se ha obtenido a través de “denuncias anénimas” por parte de integrantes de
la misma comunidad; en este punto, es evidente un quiebre de las relaciones del
grupo social por causa de la delacion. (v) Tras la muerte del lider o defensor, el
actor econdémico obtiene una negociacion con la comunidad para adelantar su
proyecto econémico, utilizando la tipica frase “o vende, o nos entendemos con la
viuda” (Sala de Justicia y Paz, parr. 484 d), p. 284).

A partir de lo esbozado, se puede colegir que el asesinato a LSyDDH tiene como
finalidad la aniquilacion del grupo social o colectividad de la cual son represen-
tantes estos lideres sociales o defensores de derechos humanos. Lo anterior, por
medio de la transformacion de las relaciones sociales hegemonicas al interior de
la comunidad, para que pasen de ser vinculos horizontales, de confianza mutua,
respeto y solidaridad, a unos en los cuales prime la desconfianza, el miedo hacia
el otro y el rencor, con la finalidad de fragmentar el grupo y eliminar cualquier
vestigio de resistencia u oposicion al proyecto econdomico que quieren emprender
los perpetradores en la region. En este caso, el asesinato de los LSyDDH no es “en
si” el objetivo, sino que se persigue desarticular la comunidad, a través del miedo y
la desconfianza, con el proposito de impedir que se generen procesos de resistencia
al modelo econémico que se desea imponer; en otras palabras, la destruccion de la
identidad de la comunidad, para imponer la de los perpetradores (Feierstein, 2016).

En efecto, los asesinatos a LSyDDH tienen como objetivo, como bien lo reconocio
la Sala de Justicia y Paz del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin
(2014), imponer un nuevo orden social, politico y econdomico en el pais, sin oposi-
ciones, para terminar la implementacion del modelo econéomico tanto extractivista
como latifundista y con ello construir un pacto social novedoso, basado en la exis-
tencia y agudizacion de las clases sociales. En este, las €lites seguiran acumulando
riqueza y poder a costa del empobrecimiento del resto de la poblacion, al igual que
del deterioro constante del ambiente y el territorio.

Genocidio de lideres sociales como genocidio contra un grupo
nacional

Indico el relator especial sobre el proyecto de codigo de crimenes contra la paz
y la seguridad de la humanidad, Doudou Thiam, el 11 de marzo de 1986, en su
cuarto informe, que: “[e]l concepto de nacion no coincide con el grupo étnico y se
caracteriza por la voluntad de vivir en comun, un ideal comun, un objetivo comin e
inspiraciones comunes” (parr. 57). Esto implica, que las caracteristicas definitorias
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de un grupo nacional responden a aquel que tiene en comtin un ideal, un objetivo
e inspiraciones. Asimismo, indicaba el relator que: “practicamente la totalidad de
los Estados (...) tienen una poblacion heterogénea”, por lo que también se puede
entender que en un mismo Estado puedan existir diversos subgrupos nacionales
(Giraldo, 2004).

Precisamente lo dicho en este apartado permite asumir que los LSyDDH forman
parte de un grupo nacional, por cuanto tienen objetivos, ideales y proyectos co-
munes, traducidos en la oposicion al modelo econémico neoliberal, extractivista
y latifundista que los perpetradores quieren imponer en cada uno de sus territorios
(Langheinrich, 2017). Ademas, el asesinato de un lider social o un defensor de
derechos humanos, al darse contra un cabecilla de una comunidad, resulta “ani-
quilando” politica y organizativamente a toda la comunidad, asi como a todos
sus procesos de resistencia contra el modelo econdmico que quieren imponer los
perpetradores (Torres, 2018, pp. 387 y ss.). Es decir, al encarnar los LSyDDH los
“tltimos vestigios de resistencia” en los territorios, ante el modelo extractivista
y latifundista que se esta terminando de consolidar, se les esta exterminando con
miras a destruir dicha resistencia y consolidar el proceso de reorganizacion social.

En virtud de lo ya expuesto, puede deducirse que el asesinato a LSyDDH es un
genocidio en contra de un grupo nacional, protegido por la Convencién contra el
genocidio; dicho genocidio tiene como objetivo reorganizar las relaciones socia-
les al interior de los territorios donde se realiza, para erradicar toda oposicion al
prototipo extractivista y latifundista que se desea imponer.

Conclusiones
De lo expuesto se puede concluir:

L. El grupo por proteger “lideres sociales y defensores de derechos humanos”
es homogéneo, en términos politicos y practicos, y puede catalogarse como
“grupo nacional”, en cuanto que comparte ideales, objetivos y proyectos
comunes, los cuales se traducen en la defensa de territorios y comunidades
de las injerencias de actores econdmicos y armados —“perpetradores”™—.
Estos tltimos tienen la intencién de imponer un modelo econémico basado
en el extractivismo y el mantenimiento de los latifundios.

2. El genocidio es una categoria viva que deberia construirse atendiendo a las
dindmicas sociales y a la evolucion misma de la sociedad; en este sentido,
es evidente que, hoy, los genocidios se realizan principalmente por motivos
politicos, como sentenciaba el representante francés en la discusion sobre
la introduccion o no de los grupos politicos en la Resolucion 96 de 1946.
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Es por ello que se debe ampliar el criterio, para brindar proteccion a los
grupos politicos, sin embargo, mientras ello no pase, se podran conceptua-
lizar, tal como lo han hecho algunos autores como Baltasar Garzon, Car-
los Rozanzki y Daniel Feierstein, como genocidios en grupos nacionales
protegidos.

El genocidio realizado en Colombia es un proyecto reorganizador que tuvo
tres momentos. Comenzo con la imposicion del modelo econémico, para lo
que se valio del genocidio de la Union Patridtica. Continud con la elimina-
cion de la posibilidad de reorganizacion social, a través de la atomizacion
social gestada por la seguridad democrética, tratando a los opositores al
modelo econdmico como “terroristas”, perpetuando el genocidio simboli-
co. Por tltimo, se vale del asesinato de los lideres sociales para expandir
el ya nombrado proyecto reorganizador, en aquellos lugares que atin estan
resistiendo al modelo financiero hegemonico que se anhela imponer.

Es necesario propugnar una resistencia civil ante la notoria escalada de
violencia sociopolitica que se vive con ocasion del modelo neoliberal im-
puesto, de indole extractivista, latifundista y colonialista, pues es a través
de ese comportamiento que lograremos atajar las embestidas contra los
LSyDDH, quienes son la tltima linea en la defensa del territorio, los de-
rechos de las comunidades y los mas pobres. Para llevar a cabo esta tarea,
debemos continuar visibilizando las agresiones, con el propdsito de evitar
que caigan en el olvido y la impunidad, porque es la inica manera de evitar
que se consolide el genocidio tanto simbodlica como histdéricamente. Con
el mantenimiento de la memoria y la consciencia de que los hechos son
para imponer un modelo econdmico, impediremos que los perpetradores
finalicen de manera exitosa su programa de reorganizacion social, politica
y monetaria.
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