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RESUMEN

Este articulo parte de un anilisis reflexivo de la categoria paisaje en tanto
concepto o herramienta de trabajo geografico. Posteriormente, se hace entrega de una
experiencia de aplicacion de un método de trabajo en un paisaje concreto como lo es
la zona comprendida por los distritos de Sabanilla, San Isidro y Carrizal del canton
central de Alajuela. Costa Rica.

ABSTRACT

This article starts with a reflective analysis of the category landscape, as a
conceptual or working tool for the geographical investigation. An application of a
method is to a concrete landscape in a Costa Rican zone is then presented. The
application refers to three districts of the Central Country of Alajuela: Sabanilla, San
Isidro and Carrizal.

1. Profesor-investigador. Escuela de Ciencias Ambientales. Universidad Nacional. Heredia. Costa Rica.
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I. INTRODUCCION

Este estudio pretende sistematizar y difundir el trabajo de investigacion realiza-
do en torno al paisaje costarricense y particularmente la aplicacién de un método
de sistematizacién y andlisis del paisaje en la zona comprendida por los distritos de
Sabanilla, San Isidro y Carrizal del cant6n central de Alajuela.

Este método permite a partir de la prictica de métodos y técnicas de investiga-
cion geografica diferenciar al interno de un paisaje general, con base en ciertas
particularidades, el comportamiento diferenciado de ciertas unidades de paisaje que al
fin y al cabo definen el todo: el paisaje global de una regién, subregion, cuenca
hidrogréfica o unidad territorial administrativa de un pais determinado.

Este modelo resulta de utilidad para el trabajo interdisciplinario, un aporte de la
geografia como disciplina cientifica integradora del desarrollo cientifico general.

II. REFLEXIONES TEORICAS EN TORNO AL PAISAJE
2.1. Sintesis sobre la evolucion del concepto paisaje

Resulta importante y necesaria una presentacion sindptica de la evolucién del
concepto paisaje, que al final de ese discurrir histérico termina siendo una categoria
de andlisis de la geografia.

Primeramente, es bien conocido que en las sociedades grecolatinas no hubo un
equivalente del concepto paisaje, lo que se encuentran son descripciones de entidades
territoriales, corogrificas.

P. Claval subraya claramente que “no se encuentra mejor expresado que al
interior del trabajo de los artistas pintores, la sumision al objeto, la capacidad de
observacion, la minuciosidad, condiciones necesarias para la construccion del paisaje”
(Rougerie, 1991: 15). En este sentido es claro encontrar la calificacién de “paisajistas”
aplicada a los pintores, histéricamente hablando, estamos ubicados en el siglo XV con
Fray Angélico en Toscane, Jérome Bosch en Holanda, de Diirer, de Da Vinci, Titien,
Tintoret y el Greco, entre otros.

Hacia el siglo XIX, el término “paisajista” es asociado al de “arte de jardines”,
aplicado a una determinada vision de la organizacion paisajistica del medio ambiente
o entorno humano. No obstante, la aparicion de este concepto es bastante antigua
asociada a tres fuentes de expresion, a saber: el mundo mediterraneo, el Oriente y la
China.

En la literatura no es sino hasta el siglo XVIII cuando aparece a su interior el
interés por la evocacion del paisaje, la influencia de los naturalistas se hace sentir al
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interiorizar en las descripciones de paisajes el nombre de especies animales y
vegetales, la aproximacion a la “natura” deja de ser de manera pictérica.

Los reportes de la naturaleza a partir de la pintura, la literatura y el arte de
jardines gozaron de una orientaci6n elitista, no es sino hasta el presente siglo que se
entra en un proceso de vulgarizacién. “La idea de paisaje, mds o menos bien
aproximada, segiin el tiempo, los lugares y las disciplinas, permanecieron, a lo largo
de la historia como un asunto de iniciados” (Idem: 25).

A partir de la aplicacién de un método tanto explicativo como comparativo para
explicar la diferenciacién paisajistica de la vegetacién, asi como las leyes que rigen la
fisionomia del conjunto de la Naturaleza, hacen del contemporineo a A. von Humboldt,
C. Ritter dar origen a la renovacion geogréafica alemana.

Hay que aclarar que en materia de la elaboraci6n de doctrinas geogrificas, la
preocupacion por el paisaje permanece subyacente, mas que gozando de una clarifi-
caci6n explicita hasta finales del siglo XIX. Se agrega a Humboldt y Ritter, Ratzel
fuertemente impregnado del naturalismo en la bisqueda de una aproximacién al
conocimiento de la Naturaleza.

El aporte alemdn —Landschaftskunde—entendida como la ciencia de paisajes,
conteniendo una 6ptica territorial, como expresiones espaciales de estructuras realiza-
das en la Naturaleza por el papel de leyes cientificamente analizables. A principios del
siglo XX, S. Passarge establecera los principios contenidos en “Fundamentos de la
Landschaftskunde”, es la época cuando en Rusia, Dokoutchaev define el concepto de
“Complejo Natural Territorial” como una razén mas para explicar los efectos de la
estructura en la Naturaleza.

—Kulturlanschaft y Cultural Landscape—; algunos gedgrafos alemanes traba-
jan posteriormente en una concepcion del paisaje que integraria elementos de orden
social y los de caricter natural. El representante de esta linea de investigacién es
Schmithiisen. Aparece entonces una dupleta conceptual, esto es, Naturlandschasft-
Kulturlandschaft, conceptualizacién retomada por la geografia anglosajona en térmi-
nos de natural and cultural landscape.

En Francia, es después de la mitad del siglo XIX cuando aparece el manejo del
concepto a partir de gedgrafos, los denominados hombres de terreno y profesores. V.
Guérin pertenece a la segunda categoria y se le conoce a partir de su descripcién e
interpretacion de la Isla de Rhodes, en 1856. V. de 1a Blache se ubica en el tercer grupo,
estos hablaron mas bien de una geografia regional y de géneros de vida, partiendo
entonces de una concepcién de la regién homogénea, como los territorios en donde se
explica un género de vida.

Revista Geogréfica de América Central N2 34—13




El aporte de la geografia soviética es considerado uno de los mas grandes,
entrega de naturaleza epistemolégica, acompaiiada de una conceptualizacion y de
metodologias definidas.

Dokoutchaev a final del siglo XIX se ocupé del paisaje basado en una
sensibilidad naturalista, con el Landschaftovedenie y la ecotopologia en los alrededo-
res de la Primera Guerra Mundial, la Biogeocenosis de Sukachev en tiempos de la
Segunda Guerra Mundial, pasando por las reflexiones de Berg y de Grigoriev sobre la
problemitica del paisaje, en los comienzos de los afios treinta. Los “Complejos
naturales territoriales” fueron nichos de trabajo tedrico-practicos de la geografia
soviética, generando una vision sistémica en tanto a su estructura y funcionamiento,
es asi como antes de los afios setenta el esfuerzo se centra en la comprensién de modelos
y niveles de organizacion.

Los estudios realizados en el campo de la “morfologia del paisaje” permitiran
la puesta en evidencia de la clasificacion de unidades sistémicas sobre las cuales reposa
la estructura del paisaje. Es conocida la elaboracién de toda una tipologia que incorpora
elementos taxonémico-corolgicos para la descripcion y el anélisis de complejos
geograficos naturales.

En Norteamérica y concretamente en los Estados Unidos, 1925 parece ser una
fecha significativa con la aparici6n del libro The morphology of landscape de Carl
O. Sauer, el que ejercera gran influencia. El paisaje es definido por el autor como un
organismo complejo, construido a partir de una asociacién especifica de formas y
aprehendido por el anélisis morfolégico, su contenido se da basado en la combinaci6n
de elementos materiales y de recursos naturales, disponibles en un lugar, incorporando
las obras humanas producto de los grupos culturales que han vivido en ese lugar.

La planificacién ecolégica y el “Landscape Ecology” obedecen a la asociacion
creciente entre el paisaje y la ecologia, fue uno de los componentes propios del
movimiento ambientalista desarrollado en los aiios sesenta en los Estados Unidos. De
orientacion urbanista en los inicios, I. Mc. Harg publica en 1969 la obra Design with
nature, donde entrega los elementos de un método fundado en criterios ecolégicos y
sociales asociados a criterios politicos, econémicos y técnicos al interior de una
acepcion propia del ordenamiento.

Elestudio del “Hinterland” de Washington, en 1965, pone en practicalo esencial
de dicho método, pasando a ser considerado como el primer estudio de ordenamiento
ecolégico, es a partir de esta fecha que Mc. Harg define su escuela como la de
“Arquitectura del paisaje”.

En el curso de la década siguiente la doctrina y los métodos de la planificacion
ecolégica se extienden tanto en los Estados Unidos como en Japén. Cabe destacar la
orientacién técnica de los trabajos de Harg y los influenciados por €l, tal es el caso del
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andlisis estadistico multisectorial extendido también a paises con raices tedricas y
pricticas un tanto diferentes como Francia entre 1973 y 1977, trabajos realizados en
el Canal de Provence por M. Falque y J. Tarlet.

2.2. Reflexiones tedricas

El gebgrafo espanol Alberto Luis Gémez en su articulo “El gedgrafo espaiol.
(Aprendiz de brujo? Algunos problemas de la geografia del paisaje” (1979: 11, 12, 13,
14, 15), presenta cuatro tesis acerca de la geografia regional y del paisaje sobre las
cuales resulta interesante reflexionar y discutir.

Laprimera:  Los “paisajes” y las “regiones” —los cuales existen desde siempre
y estdn anclados en la realidad misma, es decir, son “reales”—;
constituyen el objeto especifico de la investigacion geogrdfica.

Lasegunda: La especificidad de la geografia como ciencia, estd garantizada no
solo por la posesion de un objeto propio de investigacion, sino
también porque la geografia aspira a un conocimiento cientifico
“total” del mismo. El “paisaje” y la “region” son “totalidades”.

La tercera: La geografia regional y del paisaje pretenden comprender todo lo
existente sobre la superficie terrestre en una conexion total. Debido
a que no puede realizar esto metédicamente, recurre a una vision
intuitiva del paisaje.

La cuarta: Pese a que diversas disciplinas se ocupan con el mismo objeto de
estudio de la geografia, no llegan a un conocimiento “total” del
mismo, debido a que lo tratan sistemdticamente. La tarea del geogra-
fo, es la de “sintetizar” los resultados de estas ciencias sistemdticas
con el fin de captar, por medio de esta sintesis, la “esencia” no
transmisible del paisaje o de la region.

Estas tesis tienen la virtud de hacer una ubicacién del paisaje en tanto categoria
de andlisis de la geografia en cuatro niveles, a saber:

Primero, la ubicacion del paisaje desde la perspectiva metodolégico-instrumen-
tal, es realmente el objeto de trabajo de la investigacion geografica, sus transformacio-
nes, las relaciones causa-efecto de las mismas, constituyen a nuestro entender y a partir
de G6émez la naturaleza del quehacer geografico.

Segundo, ligada con la primera tesis el autor refuerza la naturaleza metodolégica
instrumental destacando la especificidad de la geografia y algo importante la aspira-
cién de la ciencia en trabajar por una depuracion del conocimiento cientifico de la
totalidad, esto se liga con el rango epistemolégico alcanzado al tener la geografia un
objeto de estudio definido y totalizante.
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Un tercer nivel, el paisaje deriva entonces en una categoria que como totalidad
implica interrelaciones entre sus componentes, cuyas explicaciones reclaman de la
trascendencia de lo intuitivo para la interpretacién objetiva de lo real.

Finalmente, el paisaje en tanto objeto de trabajo de diferentes disciplinas plantea
la confluenciabilidad tanto del objeto en si como del papel de la geografia con el aporte
de sintesis de los resultados de las ciencias sistematicas.

El paisaje como producto social constituye quizas el axioma teérico fundamen-
tal de este trabajo. Se entiende entonces al paisaje como el producto del desarrollo
historico-geografico de relaciones sociales de produccion histéricamente determina-
das, en nuestro caso, para el paisaje costarricense.

Se quisiera pensar en la categoria de paisaje natural y su existencia en Costa
Rica, pero se prefiere hablar mejor de paisajes mds o menos intervenidos correspon-
dientes con nuestra realidad.

Dada la aclaracién anterior, este articulo se orienta en su aplicacion a paisajes
altamente intervenidos con un desarrollo de actividades econdmicas de produccién
que cubren un 90% o mas de su extension. Las dreas con remanentes de bosque natural
o plantado resultan practicamente inexistentes. Las actividades humanas han transfor-
mado lo que fueran “paisajes naturales”, dando paso a un escenario paisajistico muy
dindmico en el tiempo y el espacio de transformaciones permanentes.

Retomando nuestro axioma teérico fundamental, el paisaje puede entenderse
como un sistema global articulado en sus partes que lo componen y dinamizan.
Componentes clasificados tradicionalmente en fisico-naturales y socioeconémicos, a
los que se agregan, los culturales.

El paisaje, entonces, resulta de la simbiosis compleja y simple de las interrela-
ciones de dichos componentes, que el ser humano en si, e integrado a una sociedad
determinada asume como transformador y/o influenciado por los de indole fisico-
natural.

Dicha simbiosis enmarcada en el tiempo y el espacio sitia este articulo tedrica
y metodolégicamente hablando, en términos del anilisis del paisaje dentro de la
concepcién de andlisis integrado, concebido como “un estudio de sistemas abiertos,
dando paso a un lugar esencial, a los fendmenos de interrelacion, tanto en el tiempo
como en el espacio, lo que permite renovar temas de investigacion como por ejemplo:
el anilisis histérico de la evolucion del paisaje” (Bertrand y Dollfus, 1973: 161).

Los fenémenos de interrelacion, vale decir, la naturaleza de la dinamica que le
imprime al paisaje sus aspectos perceptibles, cambian en las mismas escalas mencio-
nadas. Un paisaje definido por actividades ganaderas tradicionales puede evolucionar
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al ser marcado por actividades productivas intensivas como la agricultura de exporta-
cién (plantas ornamentales, pifia u otros), como es el caso de la zona que nos ocupa.

Dicha perceptibilidad en términos de la expresi6n fisico-visual —el paisaje tal
como se observa—, no es sino que la expresién sintética de toda unaserie de fen6menos
y procesos intrinsecos y extrinsecos del sistema global, la totalidad, segiin Gémez.

El desplazamiento de cultivos tradicionales como el café por cultivos de
exportacion en determinada zona —grandes zonas cubiertas de color negro a griséceo
o blanco—, observables en fotografias aéreas o a simple vista, es el resultado de
factores internos como los agroclimaticos que favorecen esos cultivos, asi como los
externos a la unidad fisica —paisaje—, como pueden ser las politicas agricolas
nacionales estimuladoras de la exportacién de bienes no tradicionales (flores, plantas
ornamentales o frutas).

El paisaje surge entonces como una categoria de anlisis geogréfico con caracter
integrador, la imagen paisaje visualizada constituye la sintesis integradora de la
intervencion de los factores fisico-naturales, socioeconémicos y culturales en el
tiempo y en ese espacio determinado.

IIl. COMPONENTES DEL SISTEMA PARA LA DEFINICION
DE MODELOS DEL PAISAJE '

Este sistema parte de los aportes que dan medios y/o instrumentos de investiga-
cién geografica como son:

a. las fotografias aéreas o imdgenes de satélite,
b. el trabajo de campo, y
¢.  mapas topogrificos.

Contando con estos recursos, se procede a realizar los siguientes pasos:

1. Seleccion del drea de estudio (delimitacién de una cuenca hidrogréfica, sub-
cuenca y/o microcuenca, un cantén o distrito, una regién o una subregién).

2. Reconocimiento general del drea de estudio.

3. Elaboracion de un mapa de uso actual de la tierra a escala conveniente, 1:10.000
si fuera posible, sino hasta 1:50.000.

4.  Conel paso 2 satisfecho y el apoyo de hojas topogrificas se realiza el trabajo de
campo orientado a verificar cambios sustanciales del uso de la tierra y referen-
ciarlos a la cota altitudinal respectiva.

5.  De manera descriptiva basado en la observacién se define el uso que cubre
mayor extension entre cotas. A este uso se le denomina Uso dominante.

6. A otros usos pero que por su extension son menores al Dominante, se les
consignaran como Usos asociados. La extension de €stos, si son varios, servira
para consignarlos en orden jerarquico.
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7. Actoseguido se define la Dindmica actual considerando los niveles de compe-
titividad entre usos y algo importante, las tendencias actuales.

8. A partir de la aplicacién de encuestas a nivel de propietario de fincas y con la
complemeéntacién de informacion proveniente de informantes claves, se define
el Sistema tecnolégico dominante.

9.  Seguidamente se procede a la validacién del trabajo de campo en el laboratorio
respectivo apoyandose en el mapa de uso actual y en las fotografias aéreas o las
-imdgenes de satélites.

IV. APLICACION DELMETODO DETRABAJO A LA ZONIFI-
CACION DEL USOACTUAL DE LATIERRA. EL CASO DE
LOS DISTRITOS DE SABANILLA, SAN ISIDRO Y CARRI-
ZAL DE ALAJUELA

La Fig. 1 incorpora una matriz con las variables bésicas para la definicion de
modelos de paisaje existentes. El trabajo de campo y las entrevistas a productores se
sistematizaron con el apoyo de esta matriz, permitiendo establecer diferentes “mode-
los” paisajisticos en la zona de estudio.

4.1. -Resultados obtenidos

A partir de la aplicacion de la matriz precedente se obtuvo como resultado la
diferenciacién de la zona de trabajo en cuatro modelos de paisaje, diferenciados
entre si por las caracteristicas especificas, pero que en su conjunto definen el paisaje
—sistema global—de la zona.

Modelo I

Esta zona se localiza al norte de la ciudad de Alajuela, salvo algunas excepcio-
nes, el cultivo del café se realiza de manera poco intensiva, con un manejo de la

Figura N2 1
Matriz para el levantamiento de modelos de paisaje en el campo.
Modelo | Altitud | Centros Uso Usos Sistema(s) | Dindmica
Tipo m.s.n.m. | poblados | dominante | asociados |tecnolégico(s) | actual
dominante(s)
I
I1, etc.
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Esquema metodolégico para la sistematizacién
y andlisis del paisaje

| (1) Selecci6n del rea de estudio |

| (2) Reconocimiento general del drea de estudio —I

Y
[ (3) Levantamiento del uso actual |

Y
[ (4) Trabajo de campo especifico 1

A 4
| (5) Definici6n del uso actual |

Y
| (6) Definici6n del uso dominante |

\ 4
[ (7) Determinacién de la dindmica actual |

»
[ (8) Definici6n del sistema tecnolégico dominante |

v

| (9) Validacién del trabajo de campo |

plantacién poco tecnificado. Los sistemas de poda no son organizados por ciclos de
tiempo establecidos (dos y tres afios), ésta se efectiia a nivel de planta individual y no
por filas o surcos como supone el sistema de manejo mas tecnificado.

La asistencia de los cafetales en términos de abonos y pesticidas se hace
ocasionalmente de acuerdo con los escasos recursos financieros del productor.

Los cultivos asociados como la cafa de aziicar y el maiz se ubican en espacios
reducidos y no se presentan extensiones de terreno que hagan pensar en una economia
desarrollada, en este sentido, domina el interés de una economia de subsistencia, de
mantencién familiar.
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Figura N2 2

Modelo | Altitud Cultivo Cultivo(s) Sistema(s) Dindmica
dominante | asociado(s) | tecnolégico(s) actual
dominante(s)
I 960-1.200 Café Cana de azii-| Tradicional Expansién
car, maiz urbana sobre
areas con café
| 1.200-1.350 Café Pastos Capitalista Intensifica-
extensivos desarrollado cion del café
Il 1.350-1.500 | Flores y plan- Café y Capitalista Expansién de
tas de expor- | bosque altamente cultivos de
tacion desarrollado | exportacién en
areas de café
v > 1.500 Pastos Fresas, flo- | Tradicional y ca- | Intensifica-
intensivos | res, plantas | pitalista altamen- | ci6n del uso de
y bosque | te desarrollados la tierra

Fuente: Fotointerpretacion, trabajo de campo y encuestas aplicadas entre mayo y junio de 1994.

La mano de obra es normalmente familiar y el jefe de familia y sus hijos
complementan sus ingresos trabajando en otras unidades de produccion, asi como
también en actividades diferentes a la agricultura, como la industria.

La dinamica actual estd definida por la sustitucion de cafetales por urbanizacio-
nes, esto estd ligado con la pasada crisis de precios del café, son unidades que fueron
abandonadas y cuyos propietarios deciden vender sus propiedades a empresas inmo-
biliarias para la construccién de viviendas.

Modelo 11

Siempre en sentido norte, entre los 1.200 y 1.350 m de altitud, se localiza una
franja con plantaciones de café muy diferentes a la del modelo anterior, se asocia a
pastos extensivos pero con alto dominio del café. Se observa una alta densidad de
plantas por hectdrea (mas de 4.500 matas), las laderas son marcadas muy bien por el
cultivo de café segiin curvas de nivel.

Las podas por rotacion segiin ciclos son comunes y las cuencas hidrogréficas son
protegidas por bosques en su mayoria naturales.
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. ~ Esun paisaje que se presenta de una manera muy organizada, dando laimpresion
de plantaciones hechas con plano arquitecténico para obtener un paisaje agradable a
la vista.

La mano de obra deja de ser familiar para entrar en la contratacion de fuerza de
trabajo tanto permanente como la que se contrata temporalmente para la cosecha.

La dindmica actual de este modelo es caracterizada por la intensificacion
creciente del cultivo y el manejo altamente tecnificado de la plantacién.

En estas unidades de produccién parece que la crisis de los precios del café no
hubiera pasado, su organizacién y nivel tecnolégico, unido a la capacidad de concen-
tracion del capital, parecen explicar la resistencia a la crisis.

Modelo III

Entre los 1.350 y 1.500 m.s.n.m. el café es desplazado progresivamente por los
cultivos pertenecientes a la politica agricola denominada como “Agricultura de
cambio”, flores y plantas ornamentales como los helechos destinados al mercado
internacional tanto de Estados Unidos como de Europa.

Un sistema de cultivo definido como capitalista altamente desarrolladg/dada la
composicion organica del capital en términos de maquinaria y mano de obra especia-
lizada para el cultivo, la produccién y comercializacién.

Las condiciones agroclimaticas son aptas para ese tipo de cultivo, el tamaiio de
las fincas cafetaleras, de medianas a grandes, permite combinar restos de café con la
“nueva” produccién.

La dindmica actual estd definida por la expansion creciente de cultivos bajo
invernadero o techo negro y/o blanco, para el cultivo de plantas o flores segiin
corresponda sobre antiguos cafetales.

Modelo IV

Este tiltimo modelo se encuentra arriba de los 1.500 m de altitud, con dominio
de pastos intensivos dedicados a la ganaderia de leche. Permanecen los cultivos de
flores y plantas ornamentales pero aparecen los cultivos de fresas en dreas muy
reducidas de tamaio (de 1/4 a 2 6 3 hectdreas maximo).

El sistema de cultivo es considerado como tradicional, dada la antigiiedad del
cultivo en la zona y capitalista altamente desarrollado, por las condiciones descritas en
el modelo anterior.
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Las condiciones agroclimaticas son adecuadas para dichos cultivos, en especial ’
para la fresa. ‘
:

Nos encontramos ante una verdadera intensificacin del uso de la tierra (3.400
plantas por fila: 1 m de ancho por 30 m de largo), en donde cualquier espacio es

aprovechado para la produccién’.
{
La dindmica actual esta marcada por una sobreintensificacion del uso del suelo |
a partir del cultivo de fresas, en detrimento de las dreas dedicadas al pasto intensivo
para la ganaderia de leche. La exposicion de la zona a los vientos es neutralizada por

la plantaci6n de ciprés, que funciona como cortina rompevientos.

V. LIMITACIONES Y VENTAJAS DEL METODO

Este modelo es de carécter descriptivo, por lo que debe concebirse como una
aproximacion sistemdtica para el anélisis y la sistematizacién més profunda del paisaje
de determinada regién, subregién, cuenca o subcuenca.

-Si se enmarca la aplicacion del método dentro de una investigacion mas amplia
del paisaje, éste debera de enriquecerse con otros métodos y técnicas de investigacion,
cuyos resultados serdn més de naturaleza cuantitativa.

No obstante, debe entenderse el método como un recurso de acercamiento a la
sistematizacion y el anilisis del paisaje. En este sentido, el método permite organizar
y sistematizar la investigacion mas a profundidad.

2. Encuesta a productores de fresa. Mayo y junio de 1994.
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