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RESUMEN

Revision de la evolucién del concepto de espacio en geografia a partir del siglo
XVIII, conel objetivo de ubicar en los marcos tedricos de esta ciencia, las posibilidades
para el desarrollo de la categoria de género, en el anilisis espacial.

ABSTRACT

A revision of the evolution of the space concept in geography since the 18th
century to locate in the theoretical frames of this field, the posibilities for the
development of gender as a category in the spacial analysis.
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1. EL ESPACIO ABSOLUTO: EJE Y LIMITE DE LOS ESTU-
DIOS GEOGRAFICOS

El pensamiento geogrifico ha tenido como lugar central del desarrollo de sus
ideas y como norte de su construccién disciplinaria al concepto de espacio. Se puede
afirmar que la historia de la geografia, la filosofia y la prictica geografica, han tenido
como eje fundamental a dicho concepto y que aquel constituye el elemento organiza-
tivo basico en la teoria y la metodologia geogrifica (Harvey, D. 1983: p. 204).

La construccién de las ideas acerca del espacio ha sido el resultado de la
integracién de marcos filoséficos, que han estado intimamente ligados con los
progresos en la teoria de la fisica y la matematica, especialmente. Estos aportes no s6lo
han sido trascendentales en la elaboracién misma de la idea del espacio, sino también
de sus correspondientes lenguajes espaciales, que han constituido las representaciones
formales de dichos conceptos.

- Un ejemplo de la integracién de los marcos tedrico-geograficos con los de la
filosofia, la fisica y la matematica —esta Gltima por medio de la geometria— lo
constituye el concepto de espacio absoluto. Este concepto integra, desde la fisica, las
leyes del movimiento-de Newton; desde la filosoffa, la definicién kantiana de espacio
absoluto, es decir, el espacio recipiente, que tiene existencia a priori e impone sus leyes
a la sociedad (Cantecor, G. 1943). Estas concepciones favorecieron, por iltimo, la
aplicacién del marco geométrico euclidiano —como el anélisis vectorial y los sistemas
reticulares—, a la definici6n de la teoria de la localizacién geogrifica que se basa en
los supuestos de la isotropia y la homogeneidad espacial (Harvey, D. 1983: pp. 221-
222y Arrieta, O. 1984: p. 17). ‘

La idea de espacio absoluto, es decir, de espacio como escenario de las
actividades humanas, contiene el sustrato que nutre la dualidad entre geografia humana
y geografia fisica, porque separa a qQuienes construyen el espacio de esa misma
produccion. Esta dualidad est4 relacionada con la definicién que Kant hace de la
geografia, cuando en 1756, afirmé que aquella era una ciencia particular que junto con
la historia, tenian por objeto de estudio la descripcion de los fenémenos que se dan en
torno a las dos dimensiones basicas de la realidad: el tiempo y el espacio; ambas
disciplinas juntas, afirmaba Kant, llenan “la esfera de nuestras percepciones” (Schae-
fer, F. 1980: pp. 10-11, 44). Esa idea del carécter “excepcional” de la geografia la ha
acompanado casi hasta la actualidad y le ha conferido el sentido de que estudia
fenémenos heterogéneos e irrepetibles, por lo que no debe preocuparse por buscar
leyes, ya que éstas no existen para lo tinico (op. cit., 1980: p. 11).

También derivan de lo anterior las discusiones entre el caricter ideogréfico que
le han otorgadoala geografia algunos gedgrafos, frente al nomotético que alegan otros;
asi como la tradicion regional frente a los estudios miés generales.
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El concepto de espacio absoluto ha sido fundamental en el desarrollo de las ideas
geogrificas desde el siglo XVIII: “En efecto, en los origenes de la geografia y en las
tendencias que genéricamente denominamos cldsicas prevalece la idea del espacio.
absoluto, es decir, un espacio cartogrifico, geométrico, en el que el gedgrafo localiza
objetos, lugares —la vidaliana ciencia de los lugares— y que puede responder a la
pregunta que durante mucho tiempo ha sido prioritaria en geografia: ;Donde?”
(Garcia, A. 1986: p. 14).

El concepto de espacio absoluto y su aplicacién han constituido por mucho
tiempo un limite al desarrollo de la investigacién y el quehacer geogrificos, pues las
propiedades de los sujetos y objetos que se localizan en €l, no repercuten en su génesis
y conformacién, ya que es considerado un escenario neutral (op. cit., 1986: p. 14).

En el contexto explicado, relativo al espacio absoluto, un estudio geogréfico con
perspectiva de género se entenderia como aquel que considerara la variable sexo desde
un punto de vista sociodemogrifico, al que se agregarian algunos datos socioeconé-
micos y, por supuesto, su localizacién espacial, limitindose probablemente a la
descripci6n de sus interrelaciones, pero sin considerar las relaciones de género, como
variable bisica, central en el analisis, desde donde partiria toda explicacién.

2. DEL ESPACIO ABSOLUTO AL RELATIVO Y SOCIAL

A mediados del presente siglo, se evidencia que la realidad espacial no es ni
isotpica ni homogénea y que la idea de espacio absoluto resulta insuficiente para
analizar problemas geograficos nuevos, relacionados con las imbricadas interrelacio-
nes intra e interespaciales. Los procesos que empiezan a llamar la atenci6n de los
geografos no pueden explicarse ni dimensionarse sélo en términos de la geometria
euclidiana; entonces surge el concepto de espacio relativo, que se refiere a la nocién
de espacio que integra continente y contenido. Se reconocen dentro de €l las caracte-
risticas de elementos espaciales, cuyas relaciones no se habian considerado hasta
entonces, por ejemplo, distancias y superficies, bosques, carreteras, areas construidas,
plantaciones, dreas urbanas, rurales y rural-urbanas, etc. Sin embargo, en esta nocién
de espacio relativo muy utilizada por la geografia de corte neopositivista, se permanece
en la descripcion de las interrelaciones. A pesar de que el concepto de espacio relativo
permite la identificacin de atributos diferenciados de los espacios en los que podria
indagarse la problemitica de los géneros, esto no ocurre, debido probablemente al
patronazgo que ejercen en esta disciplina los ge6grafos hombres, quienes proyectan su
propio orden de valores sobre los problemas que estudian, sin considerar las necesida-
des y los puntos de vista de las mujeres (Sabaté, A. citada por Garcia, A. 1986: p. 15).

La llamada geografia cuantitativa de los afios 60, es la que mds utiliza el
concepto de espacio relativo, dada su preocupacién por la “modelizacion estructural”,
por la elaboracién de tipologias como fines en si mismos y no para lograr explicaciones
mas claras y pertinentes del andlisis espacial (G6mez et al. 1982: pp- 430-431).
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Conforme se relativiza el concepto de espacio se integran nuevos temas
investigacion geogréfica; surge la preocupacion acerca de si el espacio que se i
conocer es s6lo aquel que percibimos y la idea del espacio mental empieza a
considerada en los trabajos geogrificos, y adquieren importancia las noci
espacio vivido y espacio percibido (Gémez et al. 1982: p. 127).

Eldesarrollo de este concepto espacial que se inscribe en la geografia hun
significé una importante ruptura epistemolégica con las concepciones de espac
newtonianas y kantianas, asi como con aquellas que suponian una escision entre |
actores de la construccién social del espacio, su base territorial y sus interrelacione
También signific una critica a los modelos normativos basados en la racionali
econémica dominante en la geografia cuantitativa. Asi, la subjetividad de las person:
encontraba cabida en el estudio espacial, no sin dificultades y resistencias, po
considerarse éste un tema con una especialidad poco o nada mensurable cuantitativa
mente (Capel, H. y Urteaga, L. 1984: pp. 42 y 47).

La idea de espacio como construccién social corresponde a la integracién de
estudios en los que la sociedad es quien organiza el espacio al desarrollar
actividades, de manera interrelacionada. En este concepto de espacio geografico, ju
un papel importante la explicacion desde el materialismo histérico: “El espacio
concreto, objeto de estudio de la geografia, es, pues, el resultado de las formas
particulares que adquiere el movimiento de los fenémenos sociales pero incluidos los
soportes fisicos en que los primeros se desarrollan. Este espacio geogréfico es concreto
porque se plasma en las dimensiones que adquieren las relaciones sociales de
produccidn; pero ademis, porque es el resultado del desarrollo histérico-social dd;
hombre” (Arrieta, O. 1984: p. 18).

El espacio como producto social corresponde a las llamadas geografias de
izquierda o geografias radicales, que acogen al marxismo como marco teérico vélido
para abordar el estudio de los problemas espaciales; la geografia, entonces, estudia
temas como el de la pobreza, la marginalizacién, el hambre, la injusticia, la enfermedad
y el subdesarrollo. El énfasis se traslada del espacio abstracto al lugar concreto de las
acciones, al mundo realmente vivido por las personas; se pasa de los anilisis
cuantitativos a los cualitativos y holisticos; de la explicaci6n a la comprensién; de la
perfecta racionalidad a la aceptacion de la intuicién y la percepcién como facultades
vélidas en el proceso de construccién espacial (Capel, H. y Urteaga, L. 1984: pp. 46-47).

En este recorrido por la evolucién del concepto de espacio geogrifico, resulta
interesante constatar como se crea una sensibilizacién hacia la idea de que la
experiencia personal y la social tienen su lugar en la explicacion del espacio, desu
génesis y organizacion. Lo que sucede en otras disciplinas como la Psicologia y la
Antropologia, por ejemplo, empieza a impactar la geografia y se vislumbra el
nacimiento de la geografia de la percepcién.
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~ Elconcepto de espaciorelativo a escalas planetarias, continentales o regionales,
dapaso al de “lugar”, que origina la topofilia o el estudio de los lugares con los que las
personas desarrollan lazos afectivos: “mientras el espacio es algo abstracto, y dema-

~siado alejado de la experiencia para ser real, el lugar se construye desde la propia

 experiencia y estd, por tanto, lleno de significados para sus habitantes que se enraizan

- enél” (Garcia, A. 1986: p. 17). Las nociones de lugar y vida cotidiana irrumpen, en

- geografia, en donde son estudiadas con los marcos tedrico-metodolégicos de la
~ fenomenologia.

- conla geografia del bienestar, iniciada por los trabajos de L. Knox y D. Smith en 1977,
~todo ello provoca desde esa década, una reformulacién del concepto de espacio y de
~ lageografia, que empieza a ser influenciada por los trabajos de gedgrafas feministas
en Gran Bretafa, Estados Unidos, Australia y Espafia, entre otros.

3. ESPACIO COMO CONSTRUCCION CULTURAL: ;FEME-
NINO O MASCULINO?

Actualmente se explica el espacio geografico como un concepto multidimensio-
nal, susceptible de diversos tratamientos, y no se adopta una posicion rigida frente a
él. Como construccién multicultural, el espacio se expresa en simbolismos también
diversos y se formaliza en lenguajes culturalmente construidos; por lo tanto, no es
posible pensarlo en términos de un concepto (inico y estético.

Si bien esta posicion favorece el desarrollo de una teoria geografica nueva y
creativa desde una posicién mds habilitadora y con un rango amplio de posibilidades
interpretativas, también corre el riesgo de orientarse hacia un relativismo conceptual
que implicaria que el concepto de espacio sélo se pueda entender en relacién con
“grupos particulares de circunstancias culturales o sociales; un marco te6rico; unrango
especificable de perspectivas; un plan conceptual o una forma de vida” (Code, L. 1992:

p. 3).

Esta situacion traeria aparejada la dificultad o imposibilidad de construir
elementos para un lenguaje espacial comin y originaria explicaciones espaciales
totalmente autorreferenciales que podrian conducir al escepticismo, con los problemas
de estancamiento tedrico y aislamiento académico, que ya han sufrido los geégrafos
y la geografia algunas veces (Harvey, D. 1983: pp. 84-85).

Los diversos conceptos de espacio que se han construido responden a contextos
socioculturales que les han imprimido su sello ideolégico, es decir, los conceptos
espaciales no han sido neutros. Ademads, estos conceptos se fundan en la experiencia
de las personas, la cual implica también la experiencia cultural acumulada de la
sociedad a la que pertenecen, que encuentra expresion en el lenguaje, el arte y las
ciencias de esa cultura particular: “Parece fuera de toda duda que la geografia se
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interesa por los aspectos espaciales de la vida de las sociedades, es decir, que su objel
es el espacio en tanto que creacién, producto de una sociedad, de su sistema de valore
tradiciones, actitudes culturales, sociales y politicas, en una palabra, de laide
la que cada sociedad fundamenta sus motivaciones y razones para actuar” ( :
1986). La cultura y el espacio son construcciones sociales; al serlo, necesariamente
estan inmersas en, e interrelacionadas con las relaciones de género; éstas constituyen
el entramado en el que se articulan y organizan aquéllas, aunque no sean ficilmente
visibles o identificables. En la sociedad patriarcal las relaciones de género se caracte-
rizan por ser opresivas: los hombres ejercen su dominio y opresi6n sobre las mujeres
entodas las dimensiones de la cultura, desde donde, ademds, se legitiman y reproduce:
por medio de instituciones como el matrimonio, la familia, la maternidad, el derecho,
etc. Las relaciones entre los géneros son parte constitutiva de la cultura como lo son
también el espacio y su organizacién; por lo tanto, dicha organizaci6n espacial articula,
integra y refleja las relaciones entre los géneros; de esta manera, el espacio adquiere
significados diferentes para cada género, quienes lo comprenden, construyen y utilizan
de manera distinta.

4. GENERO Y GEOGRAFIA

Las posibilidades tedricas mds claras para el desarrollo de la geografia del
género se hallan en el marco de la geografia humana, y dentro de ella en la geografia
social. Los aportes de la geografia del género se han dado sobre todo en la lineadela
construccion tedrico-conceptual, y han sido importantes para el conjunto de la disciplina
geogrifica.

Se entiende por género el concepto que integra las caracteristicas biopsicosocia-
les, enfatizando en las cualidades construidas histérica, cultural y socialmente acep-
tadas, tanto para hombres como para mujeres; pero en el caso de la geografia del género
se centra en las del género femenino; toma en cuenta su heterogeneidad, a partir de
elementos como sexo, edad, etnia, clase social, etc. (Lagarde, M. 1992: p. 5).

El anilisis de género puede ser identificado en la geografia humana en nume-
rosas areas y en diversos paradigmas; asi, por ejemplo, la geografia neopositivista y la
neoweberiana aportaron estudios acerca del acceso desigual de las mujeres a los
servicios sociales; la geografia humanistica ha puesto su acento en la comprension de
la forma de vida y la cotidianidad de cada persona, lo que ha facilitado la exploracion
de lasubjetividad de las mujeres y los espacios que les son propios. La geografia radical
incluye las relaciones de género en el marco més amplio de las relaciones sociales y
trata de explicar la subordinacién de las mujeres sobre la base material de su capacidad
reproductora, que no puede comprenderse aislada de los procesos de produccién y
reproduccion social. Este enfoque comparte categorias conceptuales con la geografia
humana y dentro de ella con la geografia social, por ello se les considera como los
espacios del género en la geografia, lo cual no significa que se excluya de otras
perspectivas de esta ciencia (Capel, H. y Urteaga, L. 1984: pp. 54-55; Garcia, M.D.
1989: pp. 8-10 y 1995: p. 3. y Colombara, M. 1996: p. 9).
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El concepto de espacio en la geografia de género es el del espacio percibido y
el del espacio vivido, aquello con cuyas iméigenes nos identificamos y que constituyen
una guia para las opciones espaciales de cada individuo, asf como para las actitudes
espaciales colectivas en las que influyen pautas culturales.

Concretamente la geografia del género o geografia feminista propone el anilisis
integrado de dos campos que tradicionalmente se han estudiado separadamente: el de
la produccién, tratado por la geografia econémica y el de la distribucién y el consumo,
estudiado por la geografia social y del bienestar; el primero de ellos se asocia con el
espacio piblico y el segundo con el privado. La geografia de género propone que
ambos espacios, el del “trabajo y la produccién” y el del “hogar y la reproduccién”
estin intimamente relacionados y el abordaje del estudio de las relaciones entre ambos,
plantea que 1a especialidad aqui es una y desborda las fronteras del espacio fisico en
sus dimensiones locales, regionales, continentales, etc. (Garcia, M.D. 1989: pp. 9-10).

El aporte de la geografia de género consiste en una nueva manera de explicar las
relaciones espaciales, examinando c6mo los usos del espacio son parte de los procesos
socioculturales, en los que se estructuran y gestionan los atributos de feminidad y
masculinidad, participando de las relaciones de poder desiguales, las cuales forman
parte, a su vez, de las relaciones de género opresivas. “La geografia feminista se interesa
por el estudio de las desigualdades socio-espacio-ambientales derivadas de los diferentes
roles asignados por la sociedad a hombres y mujeres” (Colombara, M. 1996: p. 9).

5. ESPACIOS FEMENINOS Y ESPACIOS MASCULINOS:
APROXIMACIONES AL ESTUDIO DE LAS CONSTRUC-
CIONES GENERICAS DEL ESPACIO

Las preguntas importantes en este tema son si es posible identificar y caracte-
rizar el impacto espacial diferencial por género; asimismo, por qué resultaria signifi-
cativo identificar las formas en que cada género construye sus representaciones del
espacio y c6mo actiia en concordancia con €stas, sobre aquél.

El espacio es construccién sociocultural, heterogéneo y complejo. Como
construccién social se articula y transforma en relacién con los proyectos de vida
personales y sociales, los cuales se inscriben en los sistemas de valores, tradiciones y
actitudes culturales que tenga cada sociedad. En un nivel macro, seran los grupos que
tienen el poder quienes impongan sus propios proyectos al conjunto social, y organi-
zaran el espacio en consecuencia, segiin su propia logica e intereses (Garcia, A. 1986:
p. 21). En este sentido y tomando en cuenta que las relaciones entre los géneros son
opresivas, resulta ficil comprender que sea el logos patriarcal con su caracteristico
androcentrismo, el criterio orientador en la organizacién espacial.

La mayoria de los estudios geogrificos nos presentan el espacio como producto
social global. Este concepto de globalidad espacial subsume e invisibiliza la construccién
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espacial de las mujeres y asume una especialidad neutral y asexuada, con lo cual
restringe y deforma la realidad, porque se sabe que su criterio normativo es lo
masculino, “y aunque los comportamientos testimonien que hay diferenciacién, serin
los del hombre los que constituyan la norma y de acuerdo con las cuales se explique
el espacio” (op. cit.). Un ejemplo de lo anterior lo constituye la organizacién del
espacio urbano, cuya escala, sectorizacidn y planificacion general, se dan sin conside-
rar las necesidades de las usuarias, que son también sus habitantes; ni siquiera se
consideran aquellas necesidades de las mujeres que derivan de su rol laboral,
relacionado con la division sexual del trabajo en las ciudades.

5.1. El cuerpo femenino: el desalojo de su primer habitat

Los procesos socioculturales por los que se construyen las identidades de los
géneros, otorgan a cada cuerpo sexuado caracteristicas y roles especificos que
organizan y estructuran a las personas més alla de su voluntad y conciencia. En dichos
cuerpos sexuados “se construyen habilidades fisicas y subjetivas, maneras de hacer las
cosas, destrezas, deseos, deberes y prohibiciones, maneras de pensar, de sentir, y
diversas maneras de ser asociadas a posiciones politicas” (Aisenson, 1981 y Foucault,
1980 citados por Lagarde, M. 1992: p. 3).

El cuerpo juega un papel muy importante en la construccién conceptual y fisica
de los espacios: representa nuestro espacio mas proximo; nuestras primeras lecturas
del espacio se originan y regresan a €l. Pero, ademds, el cuerpo es el més importante
objeto de poder en el orden de los géneros, por eso, el patriarcado ha elaborado
instituciones para controlarlo y reproducirlo en tal condicién; sobre todo, para
obligarlo a cumplir los deberes o mandatos genéricos. Esa construccién histérica de la
relacién cuerpo-subjetividad fue develada, de manera radical por Simone de Beauvoir
(1949): “no se nace mujer, llega una a serlo” (op. cit., 1992). Uno de los objetivos del
patriarcado en el proceso de construccién de la identidad genérica, es el de expropiar
a las mujeres de sus cuerpos, es decir, de su espacio primigenio. Como consecuencia,
las mujeres, al ser “vaciadas” o “desalojadas” de sus cuerpos son mis ficilmente
manipuladas al producir en ellas el deseo de “ser para otros” y hacerles creer que eso
forma parte de su esencia, de su ser, de su “naturaleza”.

El cuerpo no sélo es un texto en el que la cultura inscribe reglas, jerarquias y
mandatos, sino que, como lo han explicado el antrop6logo Pierre Bourdieu y el filésofo
Michel Foucault, el cuerpo es el “locus” del control social (Bordo, S. 1989: p. 14),

La construccion de la condicién de género diferenciada origina formas también
diferenciadas de vivir, construir y habitar los espacios. Porejemplo, los hombres tienen
mayor movilidad en ellos; genéricamente les ha sido asignada la capacidad de accién
y sus espacios son los denominados “de afuera”, “lo piblico”, “la calle”. A las mujeres,
en cambio, se las ha homologado con la pasividad, lo cual ha significado en términos
espaciales, que hayan sido secularmente destinadas a aquellos “de adentro”, “lo
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privado”, la vivienda. De acuerdo con la 16gica patriarcal son visibles y reales los
espacios construidos por los hombres, lo mismo que las actividades y los productos
generados en ellos; y son invisibilizados y subvalorados los espacios construidos por
las mujeres, en los que trabajan y viven. En suma, las mujeres, al ser expropiadas de
sus cuerpos, lo son también de sus espacios, adquiriendo como limite el espacio en el
que pueden acceder a los otros y cumplir sus roles, en cambio, los hombres tienen como
limite sdlo su propia capacidad de accidn.

..as mujeres, en general, organizan sus cuerpos, espacios y tiempos en funcion
de las caracteristicas de sus condiciones genéricas. Por ejemplo, sus sexualidades son
para el disfrute de otros, sus cuerpos son para la maternidad; el espacio de crianza es
la vivienda, donde casi nunca hay un lugar exclusivamente para ellas. Los recorridos
fuera de la casa giran alrededor de esa condici6n: los desplazamientos son de “corto
alcance, en torno a la vivienda y diversificados en sus destinos, de acuerdo con las
necesidades de los demés: escuela, compras, parque, etc. Los desplazamientos de los
hombres son de largo alcance casa-trabajo, de caricter univoco y lineal, que constituye
la pauta masculina tradicional en el uso del espacio” (Tobio, C. 1995: p. 11).

La vivencia del tiempo es diferente también genéricamente y se organiza en
relacién con los mencionados mandatos genéricos. Asi podemos decir “cuando mi hija
tenia diez afos” o “cuando era soltera” o bien “en ese tiempo ya los tenia a todos mis
hijos” o “me voy a dedicar a eso cuando estén mis grandecitos”. En cambio para los
hombres el tiempo es el presente; es el tiempo de la accidn y lo relacionan usualmente,
por ejemplo, con hechos de sus espacios y roles piblicos: “cuando tal era presidente
de la repiiblica” o “antes de comprar el carro”, etc. (Lagarde, M. 1992: p. 17).

El tiempo de las mujeres es el de la espera y en esto ha habido relacion con el
espacio: hemos esperado siempre a que nos lo construyan, distribuyan y asignen, de
acuerdo con una légica y un modelo masculinos, que no responden, por lo tanto, a las
necesidades y subjetividades de las mujeres (Durdn, A. 1995: pp. 14-15).
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