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En el mercado se expresan relaciones de poder. Es es-
te lugar de encuentro de diversos grupos sociales, que lu-
chan por obtener los mayores beneficios posibles en el pro-
ceso de intercambio. El valor de las mercancias, es decir,
aquel determinado por el tiempo de trabajo invertido en su
produccion, es modificado por esa lucha cotidiana que,
hombres y mujeres, establecen a través de la compra y ven-
ta. De tal forma, la total armonia entre los participantes en
el intercambio mercantil, es una meta inalcanzable. El mer-
cado es siempre terreno de expresion de la conflictividad
social, de la interaccidn de intereses contrapuestos.

En sociedades donde predomina un campesinado li-
bre, el mercado es uno de los mas importantes terrenos en
los que se dirime la lucha social. El pequefio productor se
enfrenta todos los dias a los intermediarios- comerciantes, a
otros pequenos y grandes productores especializados en
bienes que ellos no producen pero que le son necesarios, a
diversas comunidades y/o grupos étnicos y, finalmente, al
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Estado, irbitre parcial que al inleniar cdirimir bes condlictos
sociales beneficia a un grupo on deirimoento de otro,

Cuanto menos desarrollado es un mercado, més rans-
parcrnte es la conflictividad sccial que on & sc exprresa,
pues variables meramente econdmicas tales como la ciena
v la demanda o juegan un papet prodominante en Ia deter-
minacion cde los procios. 50 las autoridades permitiesen gque
Lis Bucrsas coondmicys repuwlasen la economia, ésta facil-
menke cc:lapﬁaria-, L pﬁ‘quﬂﬁﬂ [rastormg Cﬂﬂlﬂillrﬂl CjLiel rma
sea alendicdo a vuempo podria lener efecios noelascos. Por
cllo, quicnes detentan ¢l poder del Bstado continuamente
cletwn Inlenvenir alterando la dindmica mercanul v, (o0 Ccan-
siguiente, intentando recrganizar la relacidn de las haerrzas
sociales que, en €l intercambic, se manifiestan. De tal for-
ma, la marcha de la cconomia depende, on gran mecdida,
del poder de las autoridades sobre ¢l mercado. Una rdpida
y eficaz accion del FEsiado puede ser crucial en aliviar el im-
pacio de un brusce descenso de la producnividacd

Ademis, en economias campesinas con un grada de
monetarizacion limitada, el productor pucde poner en prac-
licza una polente arma de presidn gue desaparece con el ca-
prubalisrme: recdoeair Ia poocducoidn mercanil. Cuaanio mds au-
tosuficiente es el productor mavor ¢8 su capucidad prara o
cidir qué porcentaje de o su producoeidn envia al mercado, En
este caso, 51 el productor consider: Que los WErminos oo in
percarniio no e satsfacen, pueade darse 2] lujo de reducin la
cantidad de bienes con que partcipa on ol mercado al mind-
md v osubsislir como ser hiomano ¥ como produceor directo.
I»e tal forma, el crecimiento de los poblados podria sec fa-
cilmernt: boicotcado 51 el Estade no poseyese capaciclad
coactiva para imtedferic ¢n el moneo de la produccion v de la
comcrcializacion campxesina,

Frn las siguicnoies pdginas analizaremos la (ormacicir
ce:l mercado de bienes basicos ubicacdo en la ciudad que
conceniraba la mavor parte del comeoercio dde abastos de la
provincia: Carlago, la capetal colonial. 12wl forma, Onica-
mentce nos ceniramos en el estudio de unas calegoria especi-
fica de relaciones mercantiles. Dejameos por Baera el inter-
cambio de bences enire los productores dieccotos v los co-
mercidntes oue establecian vinculaciones econdmicas entre
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el Valle Central v el mundo exterior. Tampoco consideramos
las relaciones que, entre el Estado colonial y el campesina-
do, se tejian alrededor del intercambio de los bienes estan-
cados: el tabaco y el aguardiente. Este articulo es solo un
esfuerzo inicial en el anilisis de la relacidn entre resistencia
campesina y mercado durante el periodo colonial. Espera-
mos que futuros estudios nos permitan comprender como
el pequeno productor se enfrentdé a la complejidad de las
relaciones mercantiles en las que participd.’

En la primera parte del articulo analizaremos la rela-
cion de fuerzas existentes entre la burocracia colonial y los
distintos grupos sociales. Dicho anilisis nos permilird estla-
blecer cuiles fueron las posibilidades reales de los repre-
sentantes del Estado para imponer a la colectividad social
un proyecto determinado de desarrollo de la mercantiliza-
citn. También en esta seccidon nos referiremos a las contra-
dicciones generadas por el crecimiento econdmico secular.
Es decir, a los limites que la estructura productiva y las rela-
ciones de poder impusieron al desarrollo mercantl. El resto
del ensayo lo dedicaremos al anilisis de la coercidn como
mecanismo de control de la produccidn excedentaria cam-
pesina. También, en estas secciones, estudiaremos la res-
puesta dada por el campesinado a las estralegias que perse-
guian el control de su capacidad de decisidn econémica im-
plementadas por la burocracia colonial.

Utlizamos como fuentes bisicas los bandos vy las actas
de Cabildo de Cartago. Desdichadamente, son excepciona-
les aquellos documentos escritos en que los grupos subordi-
nados tienen la oportunidad de expresarse. En particular, en
lo que respecta a la conflictividad generada por el mercado
de abastos, a uno de los sectores en conflicto, el campesina-
do, no se le da la palabra. Conocemos las respuestas que el
productor directo ided para retar los proyectos de la buro-
cracia colonial Gnicamente a través de quienes tenian el
monopolio de la comunicaciéon escrita. Por consiguiente, no
es posible conocer la percepcion que los sectores campesi-
nos de entonces, tenian acerca de las relaciones de poder.
La Gnica forma posible de acercarnos al problema de la re-
sistencia ha sido a través del anilisis de aquellos aspectos
que la burocracia, en su relacion cotidiana con los produc-
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tores, construia como problematicos por cuanto expresaban
formas de rebeldia campesina que se repetian periodica-
mente. Sin embargo, la documentacidén es bastante rica pues
la burocracia no se limitaba a exponer las dificultades que
encontraba en su relacidn con el productor directo; también
se esforzaba por explicar claramente las implicaciones que
el patron de comportamiento de miles de campesinos ten-
dria en la economia de la provincia. Ademas el trabajo de la
burocracia consistia en ofrecer a sus superiores un detallado
recuento de las medidas implementadas para obligar al
campesinado a transformar su estrategia econdomica. Gracias
a c¢llo hoy podemos conocer como el poder publico en aras
de resolver los problemas del abasto de Cartago, intentd
transformar la balanza de fuerzas sociales y también cuales
fueron los resultados obtenidos al respecto.

1. Poder publico y mercado interno

Costa Rica se contaba entre los espacios geograficos
mas marginales y aislados del Imperio Espanol. Esta provin-
cia generaba escasos dividendos y constituia una region de
poca importancia estratégica para la salvaguardia del Impe-
rio. Por ello, habia sido dotada de un pequefioc niumero de
buroceratas y de una fuerza puablica incapaz de imponerse
por lo menos al sector mayoritario de la poblacion campesi-
na: el mestizo. Indudablemente, el poder de las autoridades
sobre ¢l conjunto de la poblacién, era bastante limitado. Sin
embargo, si consideramos las diferencias étnicas y regiona-
les encontraremos que, en las relaciones entre los poderes
publicos y los productores directos habia diferencias signifi-
cativas. De tal forma, las diminutas comunidades indigenas
sentian cotidianamente el peso del poder de las autoridades
publicas, pues estas altimas tenian alto grado de capacidad
para tomar decisiones acerca de_ la distribuciéon de sus re-
cursos economicos y, en particular, del destino de su pro-
duccion excedentaria. Los ejidatarios de Cartago constituian
un grupo que poseia mavyor libertad que el indigena pero
que, a su vez, en lo que respecta a la produccion de bienes
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de consumo basico, se enfrentaba cotidianamente, en con-
traste con el campesinado mestizo del occidente, a una ba-
lanza de poder menos favorable. Estas diferencias en la ca-
pacidad del productor directo para enfrentarse a las autori-
dades locales, pueden apreciarse en el juego de fuerzas que
se establece en el mercado.

La direccion del crecimiento econdémico que tuvo lu-
gar durante las altimas décadas del siglo XVIII y las prime-
ras del XIX, hizo sentir la necesidad urgente de crear en la
provincia un mercado interior de bienes basicos que conta-
ra con cierto grado de estabilidad. Si el mercado interior de
abastos continuaba teniendo un precario desarrollo, enton-
ces éste se constituiria en limitante insalvable para el timido
proceso de especializacidbn que, para entonces, tenia lugar
en el Valle Central. Un sector de la poblacidn cartaginesa
empezaba a dedicarse a la producciéon de bienes artesanales
y un grupo significativo de campesinos del occidente, dedi-
caba buena parte de sus energias a la siembra de tabaco. En
efecto en el censo de 1824 se aprecia que Cartago contaba
con varios barrios especializados en la produccion artesanal:
El Carmen, Guadalupe vy el mas antiguo e importante pobla-
do artesanal de la provincia, la Puebla de los Pardos.” Asi-
mismo, en San José habia mas de 100 “fabricas domésticas

probablemente empresas familiares en el tejer e hilar de
vestimentas.”? ‘

Esta pequena especializacion mercantil se enfrentaba a
una dinamica agraria que impedia su desarrollo. La mayoria
de la poblaciéon de la region estaba compuesta de campesi-
nos que producian esencialmente para su subsistencia y so-
lo enviaban excedentes ocasionales a los mercados locales.
Uno de los principales problemas que enfrentaba el merca-
do interno de abastos residia en lo extremadamente sucepti-
ble que este era a los vaivenes coyunturales. Cualquier mi-
nimo descenso de la productividad por debajo de la NoTma,- eig:} e
provocaba contracciones exageradas en el excedente < R
mercializable, pues buena parte de los pequenos prod’u&o— 5,
res decidian abstenerse de participar en el nlercad@ Este :{7?@£ |
era un problema grave: mientras la produccidn mercamll seﬁg\ ,@’p %
reducia drasticamente, la demanda de bienes agropecuqnos
se m(,rcm(,mabd considerablemente.® De tal forma, los C)gn-
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pesinos pobres incapaces de autoabastecerse con su pro-
duccitén asi como la poblacién que se encontraba en proce-
so de especializacidén mercantil, eran muy susceptibles atn
a los pequenos descensos de la productividad. Pero cuando
las cosechas eran normales y, especialmente, abundantes, el
nimero de compradores y el volumen de la demanda se re-
ducia considerablemente. Por consiguiente, la economia se
encontraba atrapada en un circulo vicioso. Por una parte, la
escasa especializacidn impedia el desarrollo de la produc-
cién mercantil agropecuaria y, por otra, esta ultima se con-
vertia en limitante para el desarrollo de unidades producti-
vas especializadas en bienes artesanales o bien, en bienes
de exportacién tales como el tabaco. En el ano de 1802, los
miembros del Cabildo de Cartago, se referian a estos pro-
blemas estructurales en los siguientes términos:

“

. cada uno (en el Valle Central) se surte de su misma cosecha; si
ésta es abundante, no hai quien compre lo superfluo, si mediana,
cada qual tiene lo que necesita, y si escasa, nadie puede vender
porque no le falte a su familia.”®

Un contemporaneo, el gobernador Perie, nos explica
que, debido al descenso de la productividad en 1787,

“...ni a los cosecheros alcansa la cantidad de mais recolectado me-
nos alcansara para el que no lo siembre.”®

La economia no contaba con los mecanismos de regu-
laciobn del mercado tipicos del capitalismo. De tal forma, los
constantes desajustes del mercado solo podian controlarse a
través de la intervencidn activa de las autoridades en la re-
gulacion de las relaciones mercantiles. Es decir, entre las
funciones esenciales de la burocracia colonial estaba la de
crear mecanismaos que perritieran contrarrestar e€sa extrema
vulnerabilidad de los pequenos productores, especialmente
de aquellos que no se dedicaban fundamentalmente a la
produccién de bienes de subsistencia. Pero el problema
fundamental no residia en el desconocimiento de las estra-
tegias econdmicas adecuadas. Los funcionarios publicos sa-
bian que se necesitaba flexibilizar la produccién campesina
para que é&sta respondiese a los vaivenes de la produccidon.
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De tal forma, cuando a través del comportamiento del cli-
ma, se podia preveer que las cosechas serian deficientes, el
campesinado deberia incrementar las siembras, y asi el vo-
lumen de estas recompensaria la disminucion de la produc-
tividad o, al menos, aliviaria el impacto de la adversa co-
yuntura. : : e : .

Sin embargo, durante el tardio periodo colonial, varios
problemas limitaban la viabilidad de esta estrategia. Debido
a la estructura del Imperio Espaifiol, la provincia no podia
consolidar vinculos estables con el mercado exterior. Por
otra parte, mientras predominase un campesinado con facil
acceso a la tierra, no podria llevarse a cabo un proceso de
especializacion orientado hacia el interior de la provincia
que alcanzase tal desarrollo como para consolidar un mer-
cado interno. De tal forma, en el contexto de la Costa Rica
anterior a la independencia, la especializacién productiva
involucraba solamente a una parte minoritaria de los pro-
ductores. Por lo tanto, si bien el proceso de especializacidon
existia y en el largo plazo, mostraba tendencias ascenden-
tes, se circunscribia a limites muy estrechos. Mientras el
mercado se mantuviese tan timidamente desarrollado, era
imposible que las fuerzas econdmicas tuviesen la flexibili-
dad necesaria para responder a cualquier desajuste de la
economia, por pequeno que este fuese. El pequefio produc-
tor, poco familiarizado con el mercado, aun cuando contase
con abundantes recursos productivos, no estaba empresa-
rialmente preparado para adaptar una agil estrategia pro-
ductiva en respuesta a las fluctuaciones de la demanda. Pe-
ro no se trataba solo de un problema de experiencia empre-
sarial. Debido a las grandes distorsiones del mercado era
poco conveniente para el conjunto del campesinado dedi-
carse a expander su produccién excedentaria. Es decir, con-
solidarse como abastecedor de granos podria proporcionar
buenos ingresos en algunos anos, pero, también significaria
que frecuentemente, el productor tendria que escoger entre
botar o vender sus excedentes a precios ridiculos.

Como lo senaldabamos en las primeras paginas de este
ensayo las autoridades publicas en el periodo pre- indus-
trial, tenian entre sus tareas fundamentales la de tomar las
medidas necesarias con el fin de evitar que las bruscas fluc-
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tuaciones de la productividad trastornasen la economia y
generaran graves desdOrdenes sociales. Asimismo, en la pro-
vincia de Costa Rica, pese a lo escasamente desarrollada
que se encontraba la economia mercantil, las autoridades
coloniales se constituyeron en vigilantes del ciclo econémi-
co, especialmente cuando los problemas coyunturales ame-
nazaban con el hambre a los sectores que contaban con un
limitado acceso a la tierra. Estos estaban constituidos espe-
cialmente por los pobres radicados dentro o en las afueras
de las pequenas ciudades y, aquellos que empezaban a es-
pecializarse en la produccion de bienes secundarios.” Para
evitar que los desajustes econdmicos agravaran la situacion
de pobreza, una de las principales medidas que tomaban
los funcionarios consistia en intentar controlar los precios.
Con este fin, la mercantilizacion de bienes basicos habia si-
do concentrada por las autoridades, primero en la plaza
frente al cabildo® y posteriormente en cuatro tiangues (pe-
quenos mercados de bienes de subsistencia) que se ubica-
ban en distintos barrios de la ciudad.” De tal forma, concen-
trando el mercado en espacios determinados se esperaba
mantener bajo control los precios de las mercancias. Sin
embargo, la continuas amenazas de las autoridades a los es-
peculadores de bienes alimenticios nos hacen creer que, el
control sobre los precios no fue del todo exitoso. Los pro-
ductores y, especialmente los intermediarios, cuando logra-
ban escapar a la vigilancia de las autoridades, vendian los
productos muy por encima del precio estipulado. Por ello,
en 1772, el gobernador don José Joaquin de Navas afirmaba
lo siguiente:

“por quanto se esta experimentando en este presente afio haber es-
cases de cosecha de maises, trigo y otros frutos... las perzonas que
han logrado la cosecha de dichos granos, pretenden benderlo, a
exesibo precio, o darlo al que no lo tiene con logreria... "'

Para cvitar la especulacion el gobernador amenazaba
con imponer multas a quienes vendiesen los bienes basicos
por encima del precio estipulado. Sin embargo, durante las
ultimas décadas del periodo colonial, la emision de bandos
conminando a los vendedores que especulasen con los pre-
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cios, parece ser indicativo de que, por lo general, quienes
disponian de granos y legumbres para la venta, intentaban
“hacer su agosto” durante las carestias.
_ Si las autoridades no fueron capaces de controlar los
”'precios en el pequeno espacio citadino, mucho menos éxito
tuvieron en implementar el resto de las medidas necesarias
para solucionar los recurrentes problemas de abastos que
enfrentaban los poblados y, en particular, la capital colonial:
Cartago. Ademads de las limitaciones estructurales, el desa-
rrollo del mercado interno de alimentos se enfrentaba a
problemas generados por la particular relacion de las fuer-
zas sociales. La escasa capacidad coactiva de las autoridades
les impedia a éstas tomar medidas efectivas para imponerse
al grueso del campesinado. Mientras los excedentes genera-
dos en las comunidades indigenas fueron suficientes para
alimentar al menos a la mayor parte de la poblacidon que
debia adquirir viveres en el mercado, los funcionarios publi-
cos lograron mantener algtn nivel de control sobre el inter-
cambio. Por mas escasa que fuese la cosecha, siempre habia
oferta pues los aborigenes estaban obligados a entregar, una
porcion constante de su cosecha y, ya en la segunda mitad
del siglo XVIII, del dinerc generado por la venta de ésta, a
las autoridades. Ello respondia a que los representantes del
Imperio Espanol tenian un alto grado de capacidad para in-
terferir en la orientacion de los recursos productivos del in-
digena, sector social mas subordinado del Valle Central. Los
aborigenes constituian ya a inicios del siglo XVIII un grupo
minGsculo aun en relacion con la escasa poblacidon de la
provincia." Para entonces la encomienda habia desapareci-
do pero los habitantes originales habian sido obligados a pa-
gar un tributo en dinero a las autoridades espanolas. En esta
forma, se aseguraba que el indigena entregara parte de su
produccion gratuitamente a los funcionarios de la Corona.
Pero cuando los excedentes indigenas fueron insufi-
cientes tanto por la disminucion de la poblacion aborigen
en términos absolutos y relativos como por el timido pero
constante crecimiento de la demanda, los campesinos mesti-
Zos se convirtieron en los principales abastecedores de pro-
ductos alimenticios. Entonces las autoridades debieron en-
frentar un nuevo problema: ;como lograr que, el incipiente
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mercado citadino contase, al menos cuando la productivi-
dad no tuviese descensos abruptos, con una oferta abun-
dante a los precios que ellos determinaban como los “jus-
tos”? Por una parte, recurrieron al abasto de ganado que in-
volucraba a los méas grandes ganaderos asi como a todas las
cofradias de la provincia. El abasto funcionaba de la si-
guiente manera: las autoridades coloniales elaboraban cada
ano una lista con el nombre de la cofradia y de los ganade-
ros obligados a participar en tal suministro, asi como de la
cantidad de reses que debian entregar a la carniceria de
Cartago cada mes. El abasto en realidad era una especie de
impuesto pues los precios establecidos por las autoridades
estaban por debajo del verdadero valor del ganado. Median-
te este sistema los burdcratas de Cartago buscaron estable-
cer una division de funciones en ¢l mercado interior de esta
ciudad: los campesinos se encargarian de los granos y ver-
duras y los ganaderos de proveer la carne. Buena parte de
los ganaderos eran también comerciantes y pertenecian al
sector mas acomodado de la provincia. A pesar de su resis-
tencia a entregar ganado a la carniceria de Cartago, los ga-
naderos no pudieron librarse, hasta el afno de 1802, de las
medidas coactivas implementadas por los representantes del
Estado espanol.’? Para la poblacidon pobre cartaginesa, el
abasto de carne a precios subvencionados representd un
gran alivio, especialmente durante los anos de carestia.’” Sin
embargo, esta tematica escapa a los objetivos de nuestro ar-
ticulo: analizar la relacion que, en el mercado se establecid,
entre el campesinado mestizo y los representantes del po-
der puablico.

El campesinado mestizo, como lo senalamos anterior-
mente, tenia mayor libertad que el indigena para tomar de-
cisiones acerca de la orientacion de sus recursos producti-
vos, en particular del monto y destino de su produccidon ex-
cedentaria. Aunque las autoridades podian interferir en las
decisiones econdmicas de estos pequenos productores, la
realidad era que no contaban con el aparato represivo nece-
sario para obligarlos a acatar sus disposiciones. Por ello,
desde la segunda mitad del siglo XVIII hasta la independen-
cia de Espana el éxito de la politica econdmica que las au-
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toridades intentaron implementar dependid, esencialmente,
del grado de aceptacidbn que los productores dieran a ésta.
Las autoridades, en su funcién mediadora de la con-
flictividad social se encontraron ante la siguiente disyuntiva:
o mantenian bajo estricto control el incipiente mercado cita-
dino obligando a los productores a subvencionar a los con-
sumidores, o bien, dejaban que las fuerzas mismas del mer-
cado determinasen los precios y los productores respondie-
sen en forma mas voluntaria y agil a las tendencias de la
demanda. Quienes representaban en la provincia al Imperio
Espanol intentaron asumir esa actitud paternalista que justi-
ficaba la dominacién, pero que a la vez otorgaba ciertos de-
rechos a los sectores subordinados. Los funcionarios justifi-
caban su politica econd®mica aludiendo al problema de la
especulacion. Este era una realidad. En el Valle Central de
Costa Rica, los desajustes derivados del mismo crecimiento
econdmico, provocaban en el mercado recurrentes proble-
mas de escasez de bienes basicos. El terreno era entonces
propicio para que los especuladores, llamados entonces re-
gatones, intentaran monopolizar la produccidon excedentaria
campesina con el fin de venderla a precios exorbitantes.™
Sin embargo, esa politica proteccionista que alegaba la de-
fensa del consumidor ante el especulador, hacia que, no so-
lo los comerciantes sino también los pequenos productores
y los ganaderos, se sintiesen poco atraidos por el mercado.
De tal forma, los sectores subordinados, no compar-
tian los mismos intereses. Aquellos que en medida significa-
tiva dependian del mercado para sobrevivir eran los benefi-
ciarios directos de la estricta politica de control de precios
que, sin mucho éxito, intentaron implementar los funciona-
rios puablicos. En cambio, para los productores de bienes
agropecuarios, fuesen pequenos, acomodados o ricos, el
extrermno control sobre el mercado, significaba tener que
crear excedentes para obtener, en el proceso de intercam-
bio, una remuneracidon poco atractiva. En consecuencia, los
distintos sectores subordinados se enfrentaban en el merca-
do urbano tratando de obtener las relaciones de intercam-
bio mas ventajosas posibles. Mientras los indigenas fueron
los principales abastecedores, la balanza se incliné a favor
de los consumidores pues, la capacidad de resistencia de
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los primeros era, realmente, limitada. Otra muy distinta fue
la relacion de fuerzas que se establecid cuando los incipien-
tes mercados citadinos estuvieron prioritariamente abasteci-
dos por productores mestizos. Entonces los representantes
del Estado espanol pudieron comprobar que no era facil
poner en practica un proyecto de crecimiento urbano que

fuese en contra de los intereses de los productores mesti-
ZOS.

2. La coercion en la formacion del mercado

Pequenos productores y ganaderos entregaban la ma-
vor parte de sus excedentes a los representantes del capital
comercial, quienes se¢ encargaban de venderlos fuera de la
provincia. Aunque dicho intermediario sc apropiaba de una
parte significativa de la ganancia, los campesinos preferian
transar con ellos que ir a vender sus productos en el inci-
piente mercado. ;A qué obedecia este comportamiento
campesino? Cuando el productor directo intercambiaba con
el mercader, este Gltimo se encargaba de recoger los pro-
ductos. En cambio, cuando el productor participaba cn el
mercado interior de abastos, era &l quien debia hacerse car-
go, personalmente, de trasladar sus articulos. Los incipien-
tes mercados citadinos eran focos de intercambio poco
atractivos y, por ello, las autoridades en cuanto se conven-
cieron de que la estrategia persuasiva no daba muy buenos
resultados, gastaron buena parte de sus energias en crear
mecanismos para coaccionar a los productores a participar
en dicho mercado. Desde la segunda mitad del siglo XVIII
hasta la independencia, a menudo los funcionarios publi-
cos emitieron bandos en los que se ordenaba la participa-
cion de los productores en el mercado y se estipulaba los
castigos a gue serian sometidos aquellos que transgredie-

sen sus ordenes. Por ejemplo, en 1796, el gobernador Vas-
quez vy Téllez

“por cuanto la cosecha de maiz, no ha sido abundante como se es-
peraba v a fin de evitar la escasez de este grano ordena a los labra-
dores sembrar milpas de socorro en los parajes de Chicagres, Chu-
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ruca, Agua Caliente, Sabana Grande y Llano de Quircot con los pue-
blos e indios de estas inmediaciones. El castigo para los que tengan
solares vacios va a ser de 10 ps. de multa y a los indios la pena cor-
poral que el gobermador encuentre justa.”® '

El analisis de la documentacién oficial del periodo
permite apreciar la consistencia de la politica econdomica
que las autoridades de entonces intentaron poner €n practi-
ca. A través de ésta se persiguid garantizar que la demanda
de abastos atin en periodos de malas cosechas fuese satisfe-
cha a precios subvencionados a través de la sobre-explota-
cion campesina. De tal forma, el diminuto aparato represivo
con que contaba la autoridad superior de la provincia, tuvo
como una de sus funciones prioritarias, el control y la reor-
ganizacion de la economia campesina. Sin embargo, debido
a la balanza de las fuerzas sociales, proyectos que no conta-
sen con la aprobacidon de la mayoria de los productores di-
rectos, estaban, inevitablemente, condenados al fracaso.

La fuerza represiva estaba constituida por un celador
en cada uno de los barrios de Cartago y un lugarteniente en
cada una de las principales poblaciones de la provincia. De
tal forma, si ésta era recalmente limitada como para imponer-
se al campesinado ejidatario de la capital colonial, mucho
menor capacidad tendria para enfrentarse a los productores
del occidente del Valle Central. Por supuesto, las autorida-
des gozaban de mayores prerrogativas para intervenir en la
vida econdmica del ejidatario. Este se encontraba concentra-
do en espacios fisicos bien definidos, es decir, los distintos
barrios, o que facilitaba el trabajo de los celadores como vi-
gilantes del comportamiento campesino. Ademas, los ejida-
tarios disfrutaban de tierra que les era alquilada por el cabil-
do. De tal forma, ello daba a las autoridades capacidad para
negociar en posiciones ventajosas con el campesino rebel-
de. Si éste no respondia a sus demandas, podria incluso le-
gar a ser expulsado de las tierras ejidales. En cambio, el
campcesino del resto del Valle Central podia escapar mas fa-
cilmente a la vigilancia de los lugartenientes, pues cada uno
de estos funcionarios tenia la funcidon de controlar miles de
familias campesinas diseminadas en amplios espacios fisi-
cos. Ademas, en este caso, las autoridades no tenian la mis-
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ma capacidad con que contaban en los barrios de Cartago,
para convertir el acceso a la tierra en arma efectiva de con-
trol de la economia campesina.

Entonces, ;por qué los funcionarios publicos no se li-
mitaron a interferir en la inversion de los recursos producti-
vos y en el destino de los excedentes de los ejidatarios?
Aunque la abrumadora mayoria de la poblacion cartaginesa
gozaba de acceso a los ejidos, debido a la distribucion de
los mismos, éstos no ofrecian condiciones Optimas para la
formacién de un campesinado mercantilizado. El predomi-
nio de la produccién para el autoconsumo, hacia que la
produccion mercantil y la excedentaria fuesen, casi siempre,
idénticas. De tal forma, existia una estrecha relacién entre el
grado de integracion mercantil de la familia campesina y las
condiciones de acceso a los medios de producciéon con que
ésta contase. La presion demogriafica en los egjidos, aunada
al acaparamiento de una parte significativa de estas tierras
por ricos vecinos que las utilizaban, especialmente, para la
crianza de ganado mavor, hacia que los ejidatarios fueran
candidatos poco ideales para enfrentar, por si solos, el reto
del crecimiento de la demanda de bienes agricolas. En 1820,
los vecinos del barrio de Chircagres representados por el
celador Félix Guillén, pedian al gobernador que ordenase la
apertura de las tierras que los ricos pobladores se habian
apropiado y utilizaban para criar sus ganados. Para hacer
valer su peticion alegaban lo sigutente:

“...no tenemos donde sembrar y aungue en medio de dichas tierras
y las de propios de esta ciudad hay campo suficiente realengo, éste
lo tienen encerrado para potreros los vecinos méas pudientes... quie-
nes pagan potreraje y quienes no tienen con que pagar dicho potre-
raje s¢ hayan oprimidos y diariamente perdiendo sus bueyes, vacas
v yveguas, que por falta de pasto mueren de hambre... [y]... estos mi-
serables no hallan terreno en donde trabajar por el dicho motivo...”'¢

Los campesinos del occidente del valle, gracias a que
contaban con una distribucion de la tierra mas democratica,
estaban mejor capacitados para abastecer ¢l mercado inter-
no en relacién con aquellos que habitaban en el oriente. De
tal forma, las autoridades, intentaron crear mecanismaos
coactivos para forzar a los campesinos de Villa Nueva y Vi-
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lla Vieja a volcar sus excedentes al poco atractivo mercado
cartaginés. Carecemos de fuentes que nos permitan conocer
con exactitud cual fue el resultado de esas medidas. Sin em-
bargo, el siempre problematico abasto del diminuto merca-
do cartaginés durante el periodo colonial, permite concluir
que esas disposiciones fueron poco exitosas.

3. El proyecto de transformacion de la
produccion campesina

Los funcionarios publicos se propusieron interferir en
las explotaciones campesinas no solo con el fin de controlar
el monto y destino de sus excedentes sino también, en tér-
minos generales, de reorganizar la inversidn productiva. Es-
tos proyectos de transformacion del agro, aan cuando la
burocracia intentd implementarlos especialmente en los
anos mas dificiles, presentan, durante todo el periodo estu-
diado, caracteristicas comunes. Una de éstas consistia en
obligar al campesinado a subvencionar el desarrollo de la
incipiente especializacidon productiva. Segin los planes de
los representantes de la Corona, la familia campesina debia
contribuir a este crecimiento mediante e! suministro de bie-
nes agricolas a precios bastante bajos. Por ello, se preocu-
paron por tomar las medidas necesarias que evitarian la
fluctuacion de los precios aun en épocas de carestia. Estas
consistieron en la concentracion de la venta en el cabildo o
en los tiangues’ y en la imposicidn de castigos tales como
multas y encarcelamiento a quienes transgrediesen esta dis-
posicion.®

Los funcionarios, ademas, se arrogaron ¢l derecho de
reorganizar los recursos productivos. Para entonces no exis-
tia el concepto de propiedad privada tal y como lo conoce-
mos ahora, es decir, como propiedad absocluta en cuyo es-
pacio los propietarios son amos y senores. Solo una peque-
na parte de la tierra apropiada lo habia sido bajo términos
que se asemejaban al concepto moderno de propiedad pri-
vada; el resto se encontraba bajo otros regimenes de pro-
piedad que permitia a la burocracia tener una injerencia
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bastante directa en la orientacidén de la inversion productiva.
Las autoridades coloniales locales, en su intento por contro-
lar el mercado, llegaron incluso a proponer redistribuir las
tierras ocupadas para que éstas estuviesen prioritariamente
en manos de quienes las cultivasen. Asi por ejemplo, en
1788, el gobernador Perie ordend a quienes tuviesen tierras
propias, “...den lugar en ellas a todos los que las solicitaren
en la parte que no necesitaren para si...”"” a cambio del pa-
go del terraje establecido por la costumbre. Pero si el pro-
pietario se negase a entregar las tierras baldias, el mismo
gobernador aseguraba que él se encargaria de que éstas
fuesen ocupadas gratuitamente. Asi mismo, en 1809, los
miembros del Ayuntamiento acordaron

“...que ningun dueno de tierras pueda negarlas a los que quieran
sembrar en ellas milpas o chaglites siempre que el mismo propieta-
rio no las necesite para el mismo fin u otro.”®

En 1821 el Ayuntamiento de San José, con el fin de
incrementar las cosechas, dispuso que a los campesinos que
no poseian tierra propia

£

. se les franque en las del comuan del vecindario evitando las del
monte, nocibas y perjudiciales y los cercos valdios que no trabajen
los poseedores prefiriendose éstos para el cultivo de trigo y frijo-
les.”

Sin embargo, no sabemos cuin sinceras y efectivas
fueron, al respecto, las intenciones de los funcionarios. Pese
a la aparente firmeza de estas declaraciones, para el campe-
sinado de los alrededores de Cartago, a fines de la colonia,
los problemas de acceso a la tierra, lejos de resolverse se
agudizaron. Adn en los ejidos, donde la burocracia tenia
- mayor capacidad de injerencia, miembros de la élite acapa-
raban tierras que mantenian subutilizadas en detrimento del
campesinado e¢jidatario. No obstante, nos interesa rescatar
de tal politica de redistribuciéon de recursos el hecho de
que, las mismas autoridades establecieran una estrecha rela-
cion entre la formacidén del mercado interno y la distribu-
cion de los recursos productivos. Los tuncionarios sabian
que para resolver los problemas de abastecimiento de la
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civdad de Cartago, era bnprescindible obar tiorra a las fami-
fiax de poecuedios productores.

En el contexto de la economia Jdel siglo XOVILL, resulia-
ba impensable que los lerratenientes desarrollasen una poli-
tica <o prodoccidn agraria a gran escala. Mor una pano, mn-
tex el mercado interno comao el oxtorno oran dermasiado
inestables como parm poermilir gue, grandes explotacioness,
se volcaran priortaciammente a la produccion agearia mercan-
til; pror la otra, no existia para entonces un proletariacdo agn
cola constituido que ofreciese la fuaerza de rabajo noecesana
para llevar a cabo pollidicas de producoidon agrmrie a0 gruan of-
cala, De ral Forma, ol abastecitoienoo cde los pequenos cen-
trovs urbanos, solo pocia Dasarse en vna produccion campe-
sina 1o especializada pero gue proddnjese consmntonontoe
exocodentes.

Ls e aste contexto goe debe entenderse el conflicto
constante entre bos tooos dde lonto: o inoestabdle creoumienio
urbano, cuva delenss era asumnica por las autoridades calo-
niales v el sector campesing, Seglin la estrategia econoniicoa
Jde la burcocrmcia colonial, ol campesinog odebizn sualbvyoncionar
ol mercado de abastos no solo proporcionando peecios Dba-
jos zino tambkéan haciéndose cargo de las pérdidas, Lo un
mercado tan inestable v Aucmanre, si el productor obedecin
Ias Grcddenoes de inoremontar sus sicmboos, [oeilinente ppodis
cofrentarse o una siteaciAn inversa a la de la carestia. Firoese
casc el campesine obtendria un exXcedente que, siimplemen-
t=, no poxdria colocar @ean el mercado v, por ende, perderia.
Por supuesto, las autoridades gue lo obxlipgaban o incroeminoen:
tar su produccidn, lsjos de asumir alguna responsaixlidad
cyny rospector o los sobmntos de Ia onisna, se limitaban g ore-
comendchar al carmnpesinada puardar los excedenues v, siomio
los podia vender, esperar a gue se apolillaran paou entanoes
botarlos, AsT por gjemplo, en 1757, el gobernador Perie, or-
denaba a sus luganecnientes de villa Nuewva, villa Vieja v
Tljarries o, on caso de opie 1o coscolha fuese ascasa

“ooproouranitnn ouel el mavor oelo v oeficacia opuae ol proxinie afo au-
enonten ks lbewres cle modo e aaogque aolme aboaeden luas oose
chas mo dobwn depn ce gjecutarse lus siembros prevenidas puces s
bos paunios se oapolillaran o sobraro al cabo del afo cdebesd a gene
dedicarse a criar cerclos ¥ ol cspecic e Aanes Moamesticas, 7
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De este modo, solo resultaba posible asegurar la esta-
bilidad en el abastecimiento de los centros urbanos exigien-
do al campesinado una produccidn excedentaria que, fre-
cuentemente, estaba destinada a perderse por no encontrar
colocacién en el mercado. La politica de fundamentar el
crecimiento urbano en una produccidon campesina exceden-
taria cuyo destino seria bastante incierto, se expresa clara-
mente en el proyecto de creacion de la alhdndiga o silo,
gestado por el Ayuntamiento. A través de éste los funciona-
rios proponian obligar a cada productor a depositar

“...el mimero de fanegas que el ayuntamiento le gradiae segin las
que haya cosechado, rebajadas aquellas que se estimen necesarias
para el gasto de su familia y animales...”**

Pero si los frutos no encontraban mercado, lo cual
era muy probable, éstos, al ano, cuando ya estuviesen en
mal estado, se devolverian a los cosecheros quienes, a la
vez, debian entregar la produccién excedentaria de la nueva
cosecha. Ademaias de que al productor se le obligaba a en-
tregar sus excedentes sin obtener ninguna garantia de que
éstos serian colocados en el mercado, debia pagar un im-
puesto para la manutenciéon del silo. Este proyecto afortuna-
damente para el campesinado, nunca llegdé a implementar-
se. Sin embargo, las autoridades utilizando como excusa los
problemas de escasez trataron de interferir recurrentemente
en la inversion global campesina. En 1788 el gobernador
Perie ordenaba a los campesinos de Cartago que

“...dupliquen sus labores de modo que el que siembra cuatro me-
dios del grano que se fuerze ahoma hayan de ser ocho...”

El gobernador les advierte que, sometidos a la acusio-
sa vigilancia de los jueces y celadores de cada barrio, las
autoridades podran determinar quienes desobedecen sus
ordenes y “... el que hallare haver faltado sin justo motivo
se le exigiran cinco pesos de multa...”? Aquellos sin oficio
reconocido que se negasen a cultivar, se considerarian va-
gabundos y por ello serian “extranados de este lugar...”

Las autoridades no solo intentaban controlar el volu-
men de la produccién global campesina sino también el de
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la produccidén necesaria y excedentaria. Como lo sefialamos
anteriormente, el concepto de la propiedad privada tal y co-
mo la conocemos ahora, como propiedad inalienable no
existia o, al menos, no era elemento determinante en la
construccion de las relaciones sociales. La burocracia inclu-
so se arrogaba el derecho de disponer del destino que ten-
dria la produccién campesina. Es decir, en algunas ocasio-
nes llegd a tomar decisiones acerca de la cantidad de maiz,
frijoles y otros productos basicos que la familia campesina
deberia consumir en un plazo determinado y la cantidad
que deberia ser enviada al mercado. En 1802, el Ayunta-
micnto de Cartago,

“... ha acordado que a los zeladores de los varrios se les mande ha-
cer una exacta averiguasion del mais que hai cosechado en sus res-
pectibos varrios y del que estubiere por cosechar sobre poco mas o
menos y que de uno y otro den noticia por escrito a este ayunta-
miento en el término de quinse dias, para que con repicencia al
mais que cada vecino tubiere se le graddae la quota que sea suficien-
te para la manutencion de su familia, vy que lo restante quede en
poder de los mismos duenos en calidad de depodsito para que siem-
pre que se les mande concurran con las fanegas que se les senalen
a las puertas del Cabildo.”»

En sintesis la politica econdmica se fundamentd en un
proyecto que pretendia reorganizar el aparato productivo
utilizando, fundamentalmente, medidas coactivas. El carac-
ter de dicha politica hacia dificil encontrar puntos de coinci-
dencia entre el campesinado y la burocracia colonial pues,
definitivamente, ésta pretendia que el pequeno productor
cargara sobre sus espaldas con el peso del crecimiento de
los centros urbanos. Pero el problema no residia simple-
mente en la eleccidon de la burocracia colonial de apoyar la
naciente especializacion en detrimento del sector campesi-
no. En realidad, la estructura econdmica de la Costa Rica
del siglo XVIII hacia que cualquier desarrollo de la especia-
lizacion productiva generase graves contradicciones. La es-
pecializacion dentro del marco de la estructura vigente, su-
puso que el excedente comercializable fuese excesivamente
vulnerable a las fluctuaciones de la productividad. De tal
forma, la Gnica posibilidad de garantizar un abastecimiento
estable de los centros citadinos se encontraba en crear una
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economia campesina que invirtiese en la produccidn tanto
como fuera posible. Aunque con esta estrategia, en los anos
buenos, el campesinado no podria colocar sus excedentes
en el mercado, en los mediocres e incluso malos, habria
oferta de bienes basicos que permitirian al artesano y al
campesino pobre subsistir a pesar de la escasa produccion
obtenida en sus pequenas sementeras. Pero, ;como conven-
cer al campesino de que aceptara las condiciones que la
burocracia, en defensa del pequefio pero constante creci-
miento econémico, queria imponerle? Definitivamente, la
Gnica forma de llevar a cabo tal proyecto, era mediante la
aplicacién generalizada de la coercién y, la burocracia colo-
nial carecia de los recursos necesarios para ponerla en prac-
tica.

4. Los vigilantes

Los funcionarios puablicos con el fin de compeler al
pequeno productor a seguir sus lineamientos econdmicos
contaron CoOn un precario aparato represivo, que se compo-
nia esencialmente de un grupo de vigilantes. Estos tenian
como funciones prioritarias ofrecer informaciéon detallada a
la burocracia sobre el volumen de la inversidon campesina
global y excedentaria. En 1789, el gobernador, en cumpli-
micnto de una orden del Capitan General del Reino, ordend
a los jueces territoriales que cada seis meses le diesen

“...razoén de las labores de todo grano que hayan hecho los vecinos
que comprehenden sus territorios, los medios o fanegas que cada
uno haya sembrado con particular noticia de sus especies y las bra-
zadas que ocupan los terrenos sembrados, lus fanegas cosechadas,

~su volumen y el motivo de que la” cosecha haya sido abundante o
pequena.”

En las coyunturas dificiles, estos funcionarios debian
velar porque los campesinos hicieran las siembras extempo-
raneas, es decir, las llamadas siembras de socorros y chagiii-
tes. Ademas, en los anos de gran escasez, tenian la funcion
de mantener un estricto control sobre el consumo en las pe-
quenas explotaciones. Cuando la escasez era muy severa,
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como ocurrié por ejemplo en 1802, los vigilantes debian de-
comisar el maiz a los productores y llevarlo a las puertas del
Cabildo para su venta.”

Como lo senalaramos anteriormente, la burocracia co-
lonial contd, para cada barrio de Cartago con un celador o
vigilante. En cambio, en las otras regiones colonizadas del
Valle Central, quienes se encargaban de estas funciones
eran, Gnicamente, tres lugartenientes: uno en la jurisdiccidon
de Villa Vieja, otro en la de Villa Nueva y el altimo, en la de
Ujarras. La documentacion existente no nos permiite cono-
cer si éstos contaban con ayudantes. Sin embargo, un inte-
resante documento que data de 1821, nos hace pensar que
al final del periodo colonial se llevaban a cabo importantes
esfuerzos para incrementar la vigilancia en el sector occi-
dental del Valle Central. Este nos habla de comisionados: in-
dividuos nombrados por las autoridades coloniales para lle-
var a cabo labores de vigilancia como trabajo colateral al
que realizaran en sus actividades privadas. Segun este docu-
mento, con el fin de que informen acerca del estado de las
siembras y estimulen a los labradores para que aumenten el
tamano de sus sementeras se comisiond

“...para el varrio de Murciélago a don Juan Rojas y don Ramon Sa-
borido desde Torres alld para la TUUruca a don Juan Blanco para el
maojén de los Fernandez, para el Sapote don Jose Ramon, para el
Hatillo v dos Rios don Alejo Aguilar, para San Antonio Y Palo Gran-
de don Manuel Quesada y don Gregorio Hernandez, Para la Alajue-
lita don Félix Bonilla vy para Ila circunferencia de la ciudad y Mata
Redonda los dos sindicos...”™

También, este es el Gnico de los documentos colonia-
les que conocemos, en ¢l que se habla de celadores en el
occidente del valle. Segiin se nos informa, los dos sindicos
de la ciudad y de Mata Redonda contarian con la ayuda de
dichos vigilantes. Desafortunadamente, no se menciona el
numero de celadores ni la fecha en que tales funcionarios
empezaron a recorrer los campos de Villa Nueva. Sin em-
bargo, la informacidn evidencia que, al arribar a la indepen-
dencia, el pequeno aparato coercitivo colonial orientado al
control del campesinado productor de bienes de subsisten-
cia, estaba en proceso de fortalecimiento.
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Pero, a final de cuentas, ;qué tan efectivas fueron las
medidas tomadas por la burocracia colonial para reorgani-
zar la economia campesina, es decir, cual fue el resultado
del enfrentamiento cotidiano entre los representantes del
Estado espanol y el campesinado? Creemos que la burocra-
cia colonial no pudo imponerse al campesinado. La capaci-
dad coactiva de los burdcratas sobre los productores direc-
tos ladinos, especialmente de aquellos que habitaban el oc-
cidente del valle, era demasiado limitada como para impo-
ner un proyecto de crecimiento econdmico que careciera
del apoyo campesino. Este proyecto Unicamente hubiese
fructificado si los funcionarios publicos hubiesen sido capa-
ces de convencer al campesinado de que adoptase sus pro-
puestas.

Los funcionarios se enfrentaron a un campesinado
que, conociendo las limitaciones de los representantes de ia
Corona para imponerse por la fuerza, hizo caso omiso de
sus amenazas. Las autoridades intentaron intimidar a los
campesinos rebeldes estableciendo castigos cada vez mas
severos. En 1792 el gobernador Vazquez y Té¢llez, aseguraba
que los vecinos de Cartago habian incumplido con el bando
en que se les ordenaba

“...sembrasen en sus zercos platanares, isiesen huertas entre ellos
aumentasen la cria de gallinas y ganado de zerda o chanchos, para
el abastecimiento de esta ciudad y bien del pablico y de ellos; man-
tienen sus sercos sin aber hecho en ellos cosa alguna de lo preveni-
do en dicho bando”...”

Por ello el gobernador les hacia saber que, si no obe-
decian las ordenes dadas en el plazo de dos meses, castiga-
ria a los desobedientes con

13

. cinco pesos plata de multa y dos meses de grillete destinado a
los travajos pablicos de la ciudad y ademas perderan los cercos y si-
tios que tengan.”™

Pero Vazquez y Téllez en esta ocasion no se limitd a
amenazar a los campesinos. También los vigilantes estaban
sometidos a la supervisién de las autoridades supremas de
la provincia y, por ello, el gobernador les advertia lo si-
guiente: '
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. los celadores si no cumplen bien el trabajo y dejan de denun-
ciar a los que no cumplan con esta disposicion, seran castigados.”?

Sin embargo, las reiteradas amenazas, el pequefio nu-
mero de casos que conocermos en que éstas se hicieron
efectivas, y, en especial, el hecho de que los problemas de
abastecimiento de Cartago en el transcurso del tiempo, lejos
de resolverse se volviesen crénicos, nos permiten aseverar
que el campesinado desafid exitosamente las disposiciones
de la burocracia. Por ello, ese proyecto que buscaba obligar
al campesinado a subvencionar el desarrollo de las ciuda-
des, fracasd. No sera hasta mediados del siglo XIX cuando,
gracias a un aumento multiplicado de los precios, el campe-
sinado “maizero” voluntariamente, se integrara al mercado
interno en expansion.? Los pequenos productores, para en-
tonces, habian demostrado que, dado el nivel de las fuerzas
sociales existente en la primera mitad del siglo pasado, nin-
gin proyecto de crecimiento econdmico fructificaria de es-
palda a sus intereses.

Conclusiones

Las constantes crisis registradas en el periodo colonial
tardio costarricense, no pueden ser identificadas con las t-
picas crisis pre- capitalistas.® Estas Gltimas causaban grandes
estragos en la sociedad. Con los bruscos descensos de la
productividad, el hambre debilitaba a los sectores mas po-
bres de la poblaciéon, creando un terreno propicio para la
aparicion de enfermedades endémicas. De tal forma, crisis
en la producciéon ¢ incremento del indice de mortalidad,
frecuentemente aparecian ligados. En cambio, en la provin-
cia de Costa Rica, el crecimiento poblacional no se vio inte-
rrumpido por las crisis de abasto. Es éste el mas importante
indicador con qu¢ contamos para aseverar que, las crisis
analizadas en el presente ensayo, reflejan otros problemas
diferentes a aquellos tipicos de las sociedades pre-industria-
les. Uno de ellos ¢s de tipo estructural, es decir, se trata de
las limitaciones que el sistema econdmico mismo imponia al
crecimiento. El predominio de un campesinado en gran me-
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dida autosuficiente hacia dificil el desarrollo del mercado in-
terior. Cualquier pequeno trastorno en la productividad o
en la comercializacion allende el Valle Central, tenia efectos
amplificados en el mercado interior de abastos. Si la pro-
duccion era abundante, se corria el riesgo de saturar muy
rapidamente el mercado. En cambio, si era un poco exigua,
el mercado quedaba casi desabastecido. De tal forma, las
autoridades tenian que intervenir para evitar que no pade-
ciesen hambre quienes dependian en alguna medida del
mercado para alimentarse. Pero los problemas del intercam-
bio mercantil de abastos no eran simplemente producto de
la estructura econdmica. En éste los actores sociales midie-
ron sus fuerzas. o _

La burocracia colonial constantemente utilizd medidas
intimidatorias con el fin de obligar al campesinado a cam-
biar su estrategia econdmica, incluyendo dentro de ésta sus
habitos de trabajo, de inversion y consumo. Pero los pro-
ductores, haciendo caso omiso de las ordenes superiores
ganaron la partida, es decir, impidieron que un proyecto de
crecimiento econdmico subvencionado por ellos pudiese
ser llevado a cabo. Sin embargo, nuestro interés por analizar
proyectos econdomicos fracasados va mas alla de la necesi-
dad de satisfacer la simple curiosidad histérica pues nos
permite introducir en el analisis del devenir social, a los sec-
tores subordinados como actores fundamentales del proceso
historico. En la provincia de Costa Rica durante el periodo
colonial apenas tenemos noticia de unos cuantos enfrenta-
mientos violentos entre la elite yurocratica y el campesina-
do. Como lo advierte el historiador Ivan Molina,

w

. los motines contra el estanco del tabaco y el licor, incruentos y
breves por lo demaias, fueron una excepcion efimera.”

Sin embargo, cllo no significa que las relaciones de
poder en el periodo colonial estuvieron exentas de conflicti-
vidad. Al contrario, aunque los enfrentamientos entre gru-
pos sociales contrapuestos, ¢n genecral, s¢ expresaron me-
diante mecanismos que distaban mucho de la confrontaciéon
abierta, la conflictividad estuvo siempre presente y su reso-
lucion fue crucial en la construccion de la sociedad colonial
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'y post- colonial. El caso de los productores del Valle Central

en el siglo XVIII nos muestra que, no siempre, el enfrenta-
miento violento es el mecanismo mas efectivo con que
cuentan los sectores subordinados para imponer sus deman-
das. De tal forma, la rebeldia, expresada a través de la sim-
ple negativa de obedecer ordenes superiores, se convirtio
en una potente arma que permitié al campesinado del Valle
Central transformar las relaciones de poder.

1.
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