EL NACIMIENTO DE LA IZQUIERDA
REVOLUCIONARIA URUGUAYA, 1962-1967

FEduardo Rey Tristan™

Introduccion

El presente trabajo se centra en uno de los perio-
dos mas importantes y al mismo tiempo menos conoci-
dos de la evolucién reciente de la izquierda en Uruguay:
aquel que afecta a los anos claves de gestacion de los
grupos revolucionarios que, a partir de 1968 y hasta el
golpe de Estado de 1973, jugaron un papel fundamental
en la evolucion politica y social del pais rioplatense.

El Uruguay de la primera mitad del siglo XX, en
términos generales, podria caracterizarse por su relativa
y continuada estabilidad, tanto en lo social como en lo
politico.l Las tradiciones liberales estaban bien asenta-
das, y las libertades politicas fueron una constante en
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casi todo ese periodo, con una izquierda legal e integra-
da en el sistema. Todo ello parecia indicar, a principios
de los afios sesenta, que este pais seria uno de los menos
propicios del continente para que fructificase en €l la in-
fluencia generada por el triunfo de la Revoluciéon Cubana.
Asi, cuando en diciembre de 1966 se conocié la existen-
cia de una organizacién clandestina armada denomina-
da Tupamaros, la sorpresa fue mayudscula no solo para
la mayoria de la poblacién, sino también para una bue-
na parte de su clase politica. Tres aifios mas tarde, sin
embargo, aquella pequenia organizacién clandestina ha-
bia crecido de forma abrupta entre la juventud urugua-
va y mantenia en jaque a las fuerzas de seguridad, con-
citando simpatias y apoyos como nunca habia logrado
ninguna otro grupo de izquierda en el pais.

El Movimiento de Liberacion Nacional — Tupama-
ros (MLIN-T) no fue el tinico grupo revolucionario orga-
nizado en el Uruguay de la segunda mitad de la década
de 1960. Del anarquismo, por ejemplo, surgié a fines de
la década la denominada Organizacion Popular Revolu-
cionaria “33 Orientales” (OPR-33); desde posturas decla-
radamente pro castristas, el Movimiento Revolucionario
Oriental (MRO), nacido a comienzos de la década bajo el
influjo de la Revolucién Cubana, cred las Fuerzas Ar-
madas Revolucionarias Orientales (FARQ); y desde otras
filas, como las maoistas o alguna escisién radical del so-
cialismo, se crearon pequefas organizaciones que si bien
no tuvieron una trascendencia publica destacable, si va-
le la pena conocer en el marco de la evolucién de las
ideas de la izquierda radical en esa década.

Todos estos grupos, asi como algunos otros pro-
yvectos politicos desarrollados en el seno de la izquierda
en los primeros afios de la década —especialmente en el
Partido Socialista Uruguayo (PSU), aunque no hubie-
sen fructificado en propuestas concretas—, conformaron
lo que aqui hemos denominado izquierda revoluciona-
ria uruguaya. Esta no era un bloque homogéneo, sino
que, como sehalamos, estaba conformado por diferentes
organizaciones que compartian, cuando menos, una
premisa basica: su opcién por la lucha revolucionaria
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como instrumento de transformacién social y politica,
rechazando la lucha politica electoral como via de
cambio, ¥ enfrentadndose en ese aspecto a las tesis do-
minantes en la izquierda tradicional, especialmente a
las comunistas.

Esta opciéon revolucionaria en el seno de la izquier-
da uruguaya fue resultado de una evolucién politica,
ideolégica y organizativa de casi un lustro. Sus origenes
hay que buscarlos en un momento politico determinado,
en el que se mezclaban influencias externas y frustracio-
nes internas de la izquierda uruguaya. A partir de ahi, y
si bien el proceso de definicién de las posturas revolucio-
narias fue complejo, a efectos expositivos podemos resu-
mirlo en dos ambitos.

El primero fue el clandestino. Muchos de los gru-
pos citados, o de los militantes que con el tiempo los con-
formaron, a finales de 1962 comenzaron a separarse de
los partidos de izquierda a los que pertenecian y a bus-
car nuevos caminos. Desde entonces y hasta 1967, se
abrira una etapa de definicién y debate en el seno de la
izquierda, pero fuera de los ambitos partidarios, en la
que tuvieron lugar los primeros ensayos de organizacién
clandestina v de accién revolucionaria.

El segundo ambito lo encontramos en la evolucién
politica de algunos partidos de izquierda. Desde media-
dos de la década, muchos de ellos fueron evolucionando
hacia posturas cada vez mas radicales, encontrando o
descubriendo afinidades entre si al tiempo que con los
grupos que comenzaban a organizarse en la clandestini-
dad, y compartiendo espacios politicos o mediaticos.

Hacia 1967, la polarizacién en la izquierda urugua-
ya era evidente: frente al PCU y sus organizaciones afi-
nes, el resto de los grupos —legales o0 no— conformaban un
bloque cada vez mas firme, si bien carecian de una orga-
nizacioén politica expresion de ello. A partir de ahi, no to-
dos los que en ese momento compartian la propuesta re-
volucionaria continuaron transitando esa via. Algunos
sufrieron un fuerte desgaste politico y perdieron relevan-
cia; otros renunciaron o moderaron ciertas posiciones; y
otros, bien conformados como grupos revolucionarios
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clandestinos o bien evolucionando a ello desde la legali-
dad, se consolidaron desde 1968 como apuesta revolucio-
naria de izquierda para Uruguay.

En este articulo analizaremos este periodo: desde
los primeros anos sesenta, en que comenzaron a gestar-
se las diferentes propuestas y a conformarse esos dos
ambitos de evolucién hacia posturas revolucionarias,
hasta 1967, en que esa etapa se puede dar por concluida
y el panorama organizativo de la izquierda revoluciona-
ria uruguaya quedo definido. Nuestro interés se centra-
ra en dos aspectos que entendemos como claves para
comprender el nacimiento de la izquierda revoluciona-
ria: el organico, identificando gentes, grupos, proceden-
cias y trayectorias politicas previas; y el ideolégico, ana-
lizando las diferentes propuestas que fueron discutidas
en aquellos afnos y que posteriormente fueron la base de
cada una de las organizaciones conformadas.

Hasta la fecha, este tema no ha sido abordado de
forma profunda. En general, toda la izquierda uruguaya
ha recibido un tratamiento historiografico mas bien es-
caso. Y no solamente en conjunto: sobre la mayor parte
de los grupos aqui referidos no existen trabajos. Los
principales aportes se han centrado en el MLN-T, v han
llegado, con pocas excepciones, desde otros ambitos de
las ciencias sociales. Contamos ademas con relativa
abundancia de testimonios o biografias, realizadas en
muchos casos por los propios protagonistas de los acon-
tecimientos, y con un peso abrumador también de las re-
feridas al MLN-T. Este hecho, si bien ha resultado de
gran utilidad para el conocimiento del periodo, es a to-
das luces insuficiente para su comprensién o su analisis
politico global.?

Nuestras fuentes han sido, fundamentalmente,
documentales y orales. Las primeras, si bien para etapas
mas avanzadas en la actividad de las organizaciones re-
volucionarias fueron copiosas, no resultan especialmente
generosas cuando nos referimos a este periodo de gesta-
c1on. En todo caso, su complemento con las fuentes orales,
con las entrevistas realizadas a los mismos protagonistas,
ha ayudado a conocer con mas exactitud el periodo. Cabe
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destacar asimismo el apoyo en otros testimonios que
han sido editados bajo diferentes formatos, como se ha
gefialado; y el recurso para ciertos aspectos a las fuentes
hemerograficas, aunque, dado el caracter clandestino de
jos grupos y proyectos revolucionarios, estas altimas no
fueron especialmente relevantes hasta fases mas avan-
zadas de consolidacién organizativa y accién, esto es,
hasta que ya como organizaciones con actividad constan-
te, salieron a la luz pablica.

El marco politico

Hay un acontecimiento politico clave para com-
prender el nacimiento de una izquierda revolucionaria
en Uruguay: la Revoluciéon Cubana. Pero si, como decia-
mos inicialmente, la evolucién reciente del pais hacia
suponer que no seria especialmente propicio a la recep-
cién del mensaje cubano, /jcémo se explica esta aparente
contradiccion?

En estas paginas no entraremos a valorar el ca-
racter y las formas de ese proyecto liberal —conocido de
forma abierta e imprecisa como el “batllismo”— que bajo
diferentes modalidades dominé la politica, sociedad y
economia del Uruguay de la primera mitad del siglo XX.
Si cabe apuntar la creciente crisis del mismo a partir de
1955, de caracter econ6mico en sus inicios, pero que fi-
nalmente se mostré como la crisis global de un modelo
de Estado, de un proyecto integral cuyo desarrollo habia
tocado a su fin.? Sin pretender discutir las diferentes
teorias sobre la cuestién —para lo que remitimos, por
cuestiones obvias de espacio, a la bibliografia citada—
nos centraremos en Jlos factores propios de la izquierda
que pudieron haber facilitado esa influencia ejercida por
la Revoluciéon Cubana.

Una de las claves en este sentido fueron los cam-
bios que se daban en su seno en los anos precedentes.
En la década de 1950 la izquierda uruguaya, dominada
principalmente por el PCU vy por el PSU, sufrié una pro-
funda renovacién. La sustitucién de los viejos lideres
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significé el desarrollo de nuevas propuestas politicas e
ideoldgicas con importantes repercusiones para cada
uno de los partidos.* Ambos procesos compartieron al-
gunos rasgos generales, especialmente en lo ideolégico:
se produjo una renovaciéon de las identidades partida-
rias, que implicé un proceso de nacionalizacién, con una
recolocacién frente a las claves histéricas del pais y su
conjugacion con el universalismo propio de las corrien-
tes originarias. Con esto se daba un giro importante,
abandonando el componente anti-tradicionalista con el
que habia nacido la 1zquierda uruguaya, y recurriendo
desde ahora a una interpretacion vinculante del pasado
que implicaba tanto una redefinicién propia, como del
concepto de nacién y del papel de la oposicién politica en
el proceso histérico.® Se intentaba una apropiacién-ex-
propiacion de ciertas claves de la tradicién y se enlazaba
el debate del presente con el del pasado, contemplandose
también la correspondiente transformacién simbdlica a
tono con el proceso. Todo ello se ubicaba ademas en un
plano latinoamericano que hasta esos momentos habia si-
do poco frecuente en ambos partidos. La latinoamericani-
zacion de socialistas y comunistas, un segundo momento
o interpretacién de esa nacionalizacién, seria fundamen-
tal para la recepciéon en Uruguay de las transformaciones
de la izquierda a nivel continental desde 1959.

Hubo ademas transformaciones organizativas im-
portantes en ambos partidos: desde nuevos plantea-
mientos en la concepcién de la militancia, tratando de
forjar partidos de cuadros claramente orientados al tra-
bajo de masas y a la ampliacién de las respectivas bases;
hasta cambios en las fermas de trabajo en los ambitos
parlamentario o sindical, con nuevas orientaciones con-
sonantes con el sentido de los giros mencionados.

Esos procesos renovadores, si bien por una parte
fueron fundamentales para que la Revolucién Cubana
se encontrase con una izquierda receptiva en muchos
aspectos a elementos importantes de su mensaje —de
defensa de valores nacionales y latinoamericanos, o
nuevas orientaciones en las tareas politicas, de masas u
organizativas—, por otra lo fueron atn mas si cabe para
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entender cémo se proces6 esa influencia y cuales fueron
sus resultados. La clave parece haber estado en la ma-
durez de las renovaciones: mientras que el PCU logré ce-
rrar su proceso en un tiempo relativamente breve, tanto
por el modo en que se produjo el cambio de liderazgo co-
mo por la adopcién rapida y practicamente sin disenso
de un renovado proyecto politico e ideolégico®; el PSU no
lleg6 a completar su renovaciéon, con graves consecuen-
cias de futuro. Los cambios en el socialismo se dieron de
forma paulatina, practicamente desde la base. Esto, que
a priori podia dar crédito a un proyecto de futuro bien
asentado, tuvo una importante limitacién en tanto en
cuanto los cambios en la direccion y la renovacion del
proyecto ideolégico no se vieron totalmente acompana-
dos de una correcta adecuacion de la estructura del par-
tido a esas transformaciones.

De este modo, en los primeros anos sesenta los co-
munistas lograron mantener un partido cohesionado vy
disciplinado, que supo adoptar y adaptar el mensaje de
la Revolucion Cubana practicamente sin conflictos inter-
nos destacables. El mas grave se produciria en 1963 y
estuvo causado por el tratamiento interno de la polémi-
ca chino-soviética. A raiz de esta se conformé un grupo
prochino, el Movimiento de Izquierda Revolucionaria
(MIR). Sus integrantes habian sido en muchos casos mi-
litantes universitarios de la Union de Juventudes Co-
munistas (UJC). Mientras, los socialistas no consiguie-
ron canalizar el impulso movilizador y radical que Cuba
transmitia a través de una estructura y accion partida-
ria coherente gque mantuviese la cohesién interna, por lo
que los fracasos del proyecto politico hicieron mella de
forma muy notoria en el partido.

Esos fracasos llegaron en 1961 y 1962. L.a Revolu-
cion Cubana habia generado un rapido y muy intenso
movimiento de solidaridad en el pais, protagonizado so-
bre todo por la izquierda. Rapidamente se crearon comi-
tés de apoyo y grupos varios, de modo que hacia fines de
1961 ya sumaban mas de ochenta en el Comité Nacio-
nal Coordinador del Apoyo a la Revolucion Cubana. En
todo ese proceso, en torno al debate abierto por Cuba
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sobre los tiempos v las fases de la revolucion, encontra-
mos Jos primeros indicios de las principales lineas politi-
cas ¢ idecologicas sepuidas por la ivquierda en los anos s1-
guientes, con la diferenciacion clara de dos zseclores en el
senc del Comité Nacional segin ol grado de radicalidad
de las posiciencs gue defendian, Ademas, en Ta moviliza-
cidn de apovo a Cuba descubrimos la incorporacion a la
practica politica activa de cicrtos sectores doe la sociedad
uruguava gue si bien antes no estaban del toedo desvin-
culadog, 2 al menns se mantenian en un segundo plano
vy mas relaciomades con sus mlereses de grupo, caso dol
movimiente sindical v de la intelectualidad, ademsds de
personas quc a tituleo individual ahora se incorporaron a
la militancia pelitica.

La corriente de mowvilizacion generada por Cuba v
la percepridn que clla producia de posibilidades de cam-
bic por las vias establecidas, tuvo su primera frustracian
en un fracasade intento de reforma constitucional! iin-
pulsado en 1981 por el PEU ¥ secundado practicamente
por toda la izquierda ¥ los grupos desgajados en esos
afnos de los partidos tradicionales por electo de la Revo-
lucion Cubana.”

En ¢se mismo afio v en los primeros meses o
1262, se produje otra movilizracion fundamental para
comprender el desarrcllo de los grupos revolucionarios.
En consenancia con la rencvacion socialista v la nueva
oricntacidon de masas del partido, cspecialmente hacia el
hasta entonces descuidado sindicalismo raral, desde
1960 un miembro de su Comité Central. BEaul Sendic, se
cmpefid en la organizacion de los trabajadores agricolas
dol norte del pais: remolacheros primero, ¥ cortadores
de carna de azdcar despuds, En septiembre de 1961 cola-
bord en la tundacion de la Unidn de Trabajadores de
Azpcar e Artigas (LTTAMN), sindicalo que a partir de en-
toneces fue un simbolo para 1a lucha revolucionaria,
I'TAA, con protestas radicales vy combativos medios de
tucha poco habituales on un sindicalismo integradoe en
el sistema v aboeado a la resolucion de conflictos por la
via de la negociacion, planted nuevos dilemas a iloda la
izquicrda. A lnes de 1961 ¥ comicnzos de 1962 realizd
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sendas marchas a Montevideo para dar a conocer la ex-
plotacién de los peones agricola.ls- de la cana de azucar
_cafieros—, sus miserables condiciones de vida, y recla-
mar una jornada laboral de ocho horas y unos minimos
derechos sociales.®

La lucha de los caneros, si bien fue estéril en cuan-
to al logro de sus objetivos, supuso una auténtica conmo-
cién en la izquierda montevideana. Frente a la oposicién
comunista a ciertas formas de movilizacién de los traba-
jadores del norte, diversos grupos pertenecientes al res-
to de la izquierda apoyaron la movilizaciéon y sus reivin-
dicaciones. Para muchos se trataba quiza de un modo de
trasladar el espiritu cubano a las movilizaciones y recla-
mos propios, llevando a la practica el discurso radical
que defendian en el Comité Nacional de Apoyo a Cuba.
La semilla plantada por Sendic y UTAA serian funda-
mentales en el futuro, y sin ella no se comprende el naci-
miento de la izquierda revolucionaria.

La frustraciéon definitiva fue provocada por los co-
micios de noviembre de 1962. Para esta ocasiéon no se
logré una coalicién de todas las fuerzas progresistas,
presentandose dos plataformas encabezadas por socia-
listas y comunistas respectivamente.® A lo largo de to-
do ese ano se produjo una intensisima movilizacién no
solo de los partidos de izquierda, sino también de todos
aquellos que se habian incorporado a la actividad poli-
tica en el movimiento de apoyo a Cuba. Se crearon co-
mités de las distintas coaliciones en practicamente to-
dos los barrios de Montevideo y ciudades del interior, y
los actos y la propaganda se multiplicaron respecto a
cualquier proceso electoral anterior. Esa intensa movi-
lizacion tenia como telén de fondo la Revolucion Cuba-
na, de cuyo apoyo todos los grupos pretendieron obte-
ner réditos politicos, bien a través de la participacidn
en el movimiento de solidaridad, o bien adoptando
aquellos elementos del mensaje cubano que mas conve-
nian a los intereses propios.

Pero a pesar de la gran movilizacién que tanto Cu-
ba como las elecciones de 1962 suscitaron, y que hicieron
pensar en un auge definitivo de la izquierda como opcién
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politica,1? los resultados de los comicios no fueron bue-
nos. En conjunto, no se superaron los margenes anterio-
res, vy simplemente se produjo un trasvase de votos entre
las dos fuerzas principales, hundiéndose el PSU-UP, y re-
cogiendo sus votos el PCU-FIDEL. Los primeros efectos
de estos resultados fueron la desmovilizacién de la iz-
quierda, que perdidé intensidad rapidamente, y la crisis
del PSU. Este, que se quedod sin representaciéon parla-
mentaria por primera vez desde 1912, comenzd a sufrir
una serie de crisis internas, con continuas escisiones, que
supondrian su total declive como fuerza politica hasta su
inclusién en el Frente Amplio en 1971. Mas alla de eso,
de casi todas las fuerzas de izquierda comenzaron a sepa-
rarse pequenios grupusculos que empezaban a plantear
la esterilidad de la via electoral para lograr cambios radi-
cales en el pais, maxime si habia fracasado en ese propi-
cio ambiente de efervescencia revolucionaria y de movili-
zacién social generado desde 1959. Desde comienzos de
1963, esos pequeiios grupos de militantes, dispersos pri-
mero y comenzando a relacionarse poco después, empe-
zarian a buscar nuevas vias de accién revolucionaria.

Para completar la visién del marco politico que nos
ayude a comprender los origenes politicos de la izquier-
da revolucionaria, no podemos olvidar la renovacién del
anarquismo, pareja en el tiempo a la comunista y socia-
lista, pero que no la hemos valorado junto con estas por
su caracter y su diferenciada actuacion politica.

El anarquismo, protagonista indiscutible del naci-
miento de la izquierda uruguaya a fines del siglo XIX y
fuerza dominante hasta la década de los afios veinte, ha-
bia sufrido una larga decadencia desde 1929 que le hizo
perder el liderazgo obrero hasta ser practicamente una
fuerza residual en 1950. A partir de entonces, una nue-
va generacion vinculada con algunos viejos sindicatos y
nuevas e importantes luchas sociales en 1951 y 1952, se
abocé a su regeneracién bajos nuevos planteamientos.
Se dejo atras el viejo anarcosindicalismo dominante has-
ta 1929, y se propuso la organizaciéon politica del anar-
quismo. Ademas, se dio un proceso similar al de socialis-
tas y comunistas por cuanto se reubico el discurso en un
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plano latinoamericano y nacional novedoso, sin romper
por ello las viejas tradiciones internacionalistas.

El resultado de todo ello fue la creacion, en 1956, de
ija Federacion Anarquista Uruguaya (FAU), que agrupd a
los ntcleos acratas existentes en esos momentos.!! Su pro-
pia existencia supuso una revolucion organizativa en el
anarquismo uruguayo, por la asuncién de férmulas poco
frecuentes en los ambitos libertarios. Ademas, un renova-
do trabajo en el medio sindical les permitié crecer de for-
ma considerable para llegar, a fines de la década siguien-
te, a ser de nuevo una fuerza obrera muy significativa.

La FAU fue una activa defensora de la Revolucién
Cubana incluso desde antes de su éxito. Pero el caracter
de ese apoyo, especialmente a partir de la definicién
marxista-leninista del castrismo, le costé una grave cri-
sis interna a la que se sumaron diferencias ideolégicas y
organizativas internas de importante calado. A partir de
1962 se enfrentaron aquellos que defendian la Revolu-
cion Cubana y la profundizacién en una linea revolucio-
naria influenciada por concepciones no anarquistas en el
sentido tradicional, con aquellos que criticaban los vira-
jes pro cubanos y abogaban por otro tipo de tareas mas
acordes con interpretaciones mas clasicas del anarquis-
mo. L.a ruptura se confirmé en 1964, y los primeros
mantuvieron el control de la FAU, continuando en su
linea de renovacion de la estrategia y tacticas anar-
quistas, y confluyendo de forma creciente con aquellos
grupusculos radicalizados que se iban desgajando de la
izquierda partidaria.

El debate en torno a la organizaciéon revolucionaria:
del Coordinador al MLN-T

Los primeros meses de 1963 fueron una época de
gran dinamismo en el debate interno de la izquierda,
realizado sobre todo fuera de los ambitos partidarios. Al--
gunos de los militantes y pequenos grupos que desde la.
segunda mitad del ano anterior habian iniciado su sepa-
racion —practica, no siempre formal— de las estructuras
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a las que pertenecian, comenzaron a reunirse en un lo-
cal del barrio obrero montevideano de La Teja. Alli acu-
dian desde militantes de base de diferentes grupos, a
destacados miembros de algunos partidos de izquierda,
caso de Gerardo Gatti (FAU) o de Vivian Trias (PSU).12
Dos influencias externas eran apreciables en aquellos
momentos: la cubana y la polémica chino-soviética. Se
discutia sobre la situaciéon del pais, la crisis, a dénde
conduciria, las condiciones revolucionarias y golpistas,
el qué hacer en el segundo caso...; presente estaba la I/
Declaracion de La Habana,'3 documento clave para la
historia politica latinoamericana de la época. Estos de-
bates comenzaron a adquirir una nueva dimensiéon, es-
pecialmente para los grupos mas radicalizados, a partir
de febrero de 1963, mes en el que la conflictividad social
llegé a niveles elevados con la declaracion de Medidas
Prontas de Seguridad (MPS)!4, numerosas huelgas, y
enfrentamientos entre trabajadores y fuerzas de seguri-
dad. Desde entonces y hasta el golpe, con sus altibajos,
la polarizacion de la sociedad uruguaya seguira una li-
nea ascendente.

El movimiento cahero fue por muchos meses el ca-
talizador de todos esos militantes y gruptusculos que se
iban escindiendo desde el ano anterior de la izquierda
tradicional. En el mismo lugar en el que se reunian y
discutian con el resto de la izquierda, y mas alla de la
actividad que atin mantenian en sus diferentes partidos,
siguieron en contacto para ofrecer apoyo a los caneros y
estudiar el tipo de acciones a llevar a cabo y con las que
conducir este compromiso con los trabajadores del norte.
A fines de 1962 aun no se trataba de grupos bien defini-
dos, “va a proliferar el nacimiento de proyectos y grupos
pero no va a proliferar su continuidad. Van a ser flores
efimeras, producto de alguna emocién circunstancial”,
como sefialdé Fernandez, en 1987. Pero ya desde princiZ
pios de 1963 son apreciables al menos cuatro ntucleos:
uno que procedia basicamente de una escision en la Ju-
ventud del MRO, junto con otros integrantes de militan-
cias sociales; otro de tendencia pro-china, el MIR; los
anarquistas de la FAU; y, en otro plano, un grupo en torno
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a Sendic, compuesto por gentes del interior, cafieros mu-
chos de ellos, pero que no es estrictamente UTAA como
Organizacién sindical legal, aunque evidentemente esta-
pan muy relacionados.

Fue en los primeros meses de 1963, al hilo de las
conversaciones sobre la necesidad o idoneidad del mo-
mento para el estallido revolucionario, y tras el impacto
que produjeron las jornadas de lucha del mes de febrero,
cuando empezaron a discutirse las medidas de autode-
fensa y la necesidad de armarse. Se intent6é un robo de
armas en un juzgado, pero dado su fracaso, se planteo
por primera vez una actuacion seria para conseguir ar-
mas en cierto numero: el asalto al Club de Tiro Suizo en
Nueva Helvecia (Dpto. de Colonia). Si bien inicialmente
estas armas serian para apoyar la ocupacion de tierras
por parte de los cafieros, no cabe duda que la accién tiene
otro significado y dimensién al planearse en medio del
debate sobre las condiciones revolucionarias. El apoyo a
UTAA era el argumento perfecto para avanzar un paso
en aquella discusiéon. Implicaba un compromiso personal
mucho mas profundo: ya no era solo reunirse para hablar
de 1a accién y la revolucién, era implicarse en ella, pasar
de ser revolucionarios de palabra y papel a aprendices de
revoluctonarios. La lucha cafiera habia actuado, y seguia
haciéndolo, como aglutinadora de las tendencias mas
radicalizadas. Pero, al tiempo, esa misma accion les ge-
neraria nuevos problemas y necesidades que le daban
sentido por si sola, mas alla de su relaciéon con UTAA.
Motivé un nuevo desarrollo organizativo que pronto co-
menzo a abrirse espacio propio en la izquierda uruguaya.

El robo de armas del Club de Tiro Suizo tuvo lugar
la noche del 31 de julio de 1963, y participaron en él tres
de los cuatro grupos a los que antes se hizo referencia
—la FAU no—, aunque no todos con la misma implicacién.
Los rastros dejados a las fuerzas de seguridad en las ho-
ras siguilentes provocaron un mes después las primeras
detenciones, el descubrimiento de parte de la trama, y el
paso a la clandestinidad de Raul Sendic.1%

El Tiro Suizo mas adelante seria considerado por
algunos tupamaros como su Moncadal® debido a las
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importantes repercusiones que tuvo a nivel tanto inter-
no como externo. La accién implicaba un compromiso
personal serio: “éramos coduenos de un patrimonio peli-
groso v comprometedor. Eramos coparticipes de un se-
creto en el que nos iba la libertad. Todos pasabamos asi
a depender de la discrecién de los demas, a inter depen-
der, por lo tanto.”l? Y esto suponia tener que empezar a
reunirse formal y regularmente, pues eran bastantes las
cosas a tratar, y mas serian tras el golpe policial del mes
de septiembre. Asi nacié el Coordinador de los grupos,
institucionalizacién de ese contacto que se habia genera-
do meses antes. Ademas, alguno de los grupos partici-
pantes pasd a conformarse como tal: el que procedia del
MRO, que a partir de ahora seria el Movimiento de

Apoyo al Campesinado (MAC) y posiblemente el mas
préoximo a Sendic en Montevideo. Se integro ademas el
grupo de Sendic y los cafieros, el MIR, y se mantuvo pre-
sente el anarquismo a través de algunos significativos
miembros de la FAU.18 También llegaron algunas gentes
de izquierda de forma independiente, aunque los aconte-
cimientos de aquellas semanas hicieron abandonar a
otros que no encontraban en esta via activista lo mas
adecuado para la realizacién de sus planteamientos.

El Coordinador, que habia tenido su origen en las
movilizaciones de apoyo a los caneros, pasaba a repre-
sentar un nivel organizativo mas alla de esas necesida-
des, generado por la propia dinamica de los aconteci-
mientos. En los meses siguientes ese proceso se repetiria,
v poco a poco se fueron perfilando opciones que llevaban
inexcusablemente a la creacién de una organizacion de
tipo armado que tuviese sentido por si sola, con su pro-
pia razén de ser, mas alla del apoyo circunstancial a lu-
chas particulares. Funcioné durante mas de un aifio,
hasta enero de 1965, aunque a partir de mediados de
1964 muy afectado por conflictos internos. No se trataba
de una organizacién definida ni jerarquizada, era un or-
ganismo de contacto entre los grupos que lo integraban,
que seguian teniendo su propia particularidad. Agrupa-
ba a militantes de izquierda, procedentes de diversas
tendencias, y con una experiencia politica previa. De ahi
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que en él se viesen reflejadas diferentes corrientes y op-
ciones politicas, el bagaje ideolégico, en definitiva, con el
que cada uno llegaba al Coordinador.

Sus miembros no tenian por qué renunciar a sus
militancias partidarias, y a excepcién de los integran-
tes del MIR y de la FAU, que ya eran organizaciones
legales y participaban de la coordinacion, el resto de
los miembros pudieron seguir, si fuese el caso, siendo
parte de los partidos de izquierda de los que prove-
nian, como ocurrié con muchos militantes del PSU, in-
cluido el propio Raudl Sendic.'® Al Coordinador habian
llegado porque a partir de determinado momento opta-
ron por una linea de accién que sus partidos no les po-
dian proporcionar: les acusaban de reformistas y elec-
toralistas, de orientar su trabajo al mantenimiento de
un sistema en el que el papel que tenian adjudicado
era totalmente marginal (consistente en recoger votos),
y dejar de lado el espiritu revolucionario y el cuestio-
namiento de ese sistema en la baisqueda de un cambio
profundo. Para ellos, una nueva opcién debia pasar
por un cambio de metodologia.2?

Una de las maximas de lo que luego sera el MILN-T,
v que tiene ahora su origen, fue la famosa frase las
palabras nos separan, los hechos nos unen. Sobre todas
las criticas que realizaban a la izquierda tradicional
destaca una: perderse en lo tedrico y en la discusidén sin
ser capaz de articular ninguna propuesta de cambio.
Los grupos del Coordinador destacaban el valor del
compromiso manifestado a través de la accion, en vez
de perderse en interminables discusiones para crear el
marco teodrico desde el cual pasar a la accién; y esto fue
lo que le permitié reunir gentes de muy diferentes ten-
dencias cuyo unico punto en comun era su percepcion
de que ante los acontecimientos del momento, era nece-
sario hacer algo mas alla de las pintadas en los muros
de Montevideo.

El Coordinador fue el ntacleo fundamental que per-
mitié el nacimiento de la izquierda revolucionaria en el
Uruguay. Su actividad y su debate permitieron definir
posturas y proyectos, mostrar disposiciones, desarrollar
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y consolidar opiniones, y comenzar a vincular a aquellos
que eran mas afines. En sus inicios se centré de forma
importante en el apoyo a las marchas caneras y la lucha
de UTAA. Ademas, los grupos que lo integraban fueron
adquiriendo experiencia en la organizacién y accion
clandestina. En cuanto a estas dltimas, el objetivo fun-
damental fue el pertrechamiento (dinero y armas sobre
todo), jugando también un papel importante las acciones
de denuncia politica y social.2l

Esta estructura no muy definida ni en lo politico
ni en lo organizativo, que habia resultado inicialmente
positiva como lugar de encuentro, debate y desarrollo de
las primeras experiencias clandestinas, comenzé a llegar
al maximo de sus posibilidades en la segunda mitad de
1964. El apoyo a la lucha cafiera en mayo y junio de ese
ano, y especialmente alguna accién realizada por uno de
los grupos en torno a aquella, provocé el primer conflicto
y fue el primer sintoma. Dado el crecimiento experimen-
tado por el Coordinador y sus actividades —no ya tanto
en el sentido cuantitativo como en el cualitativo— la or-
ganizacién y normas de funcionamiento sobre las que se
asentaba, comenzaban a no ser suficientes ante las nue-
vas perspectivas que se planteaban y la propia dinamica
que la practica generaba. Se estaba profundizando en
una linea de accién determinada que no era compartida
por todos los grupos.?? Se habia hablado de la necesidad
de un cambio de metodologia, y de una apuesta por la
accion en sustitucién de la palabra y la teoria, pero no se
habia concretado qué tipo de accién ni qué tipo de orga-
nizacién habia de llevarla adelante. Desde fines de 1964,
en definitiva, esa accién que primero los habia unido,
habia generado nuevas necesidades que exigian un ma-
yor grado de definicién, un salto cualitativo. En el fondo
del problema se encuentran divergencias profundas en
cuanto al tipo de organizaciéon a definir. Si ya la pro-
puesta de cambio en el afnio 1962 habia estado en rela-
ci6én con nuevas tendencias de la izquierda latinoameri-
cana, veremos que el planteamiento de la forma en que
deban articularse esos cambios manifestaria claramente
a qué tipo de influencia responde cada grupo.
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La situacién se deterioré en los siguientes meses,
de modo que a principios de 1965 el Coordinador estaba
précticamente roto. LLa organizaciéon de una nueva mar-
cha de los cafieros en febrero de ese afo,?? y el constante
incremento de la crispacion politica en el pais en los me-
gses siguientes —que incluia medidas prontas de seguri-
dad, un paro general de la CNT, la puesta al descubierto
de la corrupcién financiera con la quiebra de un impor-
tante banco, o rumores de golpe de Estado—, motivé un
intento de retomar la coordinacién. Desde el mes de ma-
yo comenzaron de nuevo los contactos, pero ya con una
idea concreta: no se reunirian para reflotar la vieja es-
tructura, sino para discutir la posibilidad de crear una
nueva que fuese capaz de superar los problemas anterio-
res. Aunque en buena medida habia sido la marcha ca-
fiera la que movilizé a estos grupos, su reuniéon ya no se
planteaba con el objetivo de coordinar acciones en su
apoyo, sino de crear una estructura organizativa que
permitiese atacar las estructuras del sistema y defen-
derse ante un posible golpe de Estado.

Se queria aprovechar la presencia de los caneros
para reunir a todos los que habian participado en aque-
1la experiencia; para discutirlo todo, poner unos criterios
organizativos nuevos sobre los que empezar a trabajar, y
asi superar los anteriores problemas a partir de su ana-
lisis. Como deciamos, la accién que antes los habia uni-
do, luego los separd; y las palabras que en la izquierda
eran fuente de escisién, ahora se planteaban como tinica
via de unién. “Se queria discutir a fondo de una vez por
todas. Ya nadie estaba dispuesto a seguir trabajando a
base de urgencias y sin un previo analisis del pasado y
acuerdo sobre el futuro, hecho en base a conceptos clara-
mente definidos.”?4

LLa reunién, que a la larga supondria un punto de
inflexién en la evolucién de las posiciones revoluciona-
rias en la izquierda uruguaya, se realizé en el mes de
mayo y lleva el nombre del balneario en el que tuvo lu-
gar: “Parque del Plata”.?® A ella se llegdé con nueve tesis
mas o menos elaboradas: 1) el convencimiento de que en
Uruguay, dada la situacién de crisis, la actitud de la
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clase dominante y la de los paises vecinos, iba a ser ne-
cesaria la lucha armada; 2) esa lucha, por las condicio-
nes del pais, deberia ser urbana; 3) el proceso uruguayo
se inscribia dentro de otro de caracter continental; 4) la
certeza de una intervencién extranjera tan pronto como
el desarrollo de los acontecimientos molestara a los pai-
ses vecinos; 5) la lucha seria de liberacion nacional para
construir una sociedad socialista, y por ello la cuestién
del poder debia ser y estar en el centro de la estrategia;
6) era preciso tener muy en cuenta todas las condicio-
nes del pais para diseiiar la estrategia y la tactica: un
pais pequeno, con un reducido numero de habitantes, y
en donde todos nos conocemos; 7) autogestién: obrera,
popular y del militante en las organizaciones politicas y
de masas, como estilo y forma de luchar por la nueva
sociedad; 8) caracterizacion de la realidad de la izquier-
da como carente de respuesta a los nuevos tiempos, lo
cual se traducia en una caida en la alienacién de la teo-
ria y el predominio estéril de esta; 9) necesidad de una
sola organizacién, de una sola disciplina, de una sola di-
reccién, y de un solo estatuto.26

Si bien en las ocho primeras tesis podia haber
ciertas discrepancias, en lo basico se estaba de acuer-
do. El problema surgié cuando se planteé la novena, la
organizacion, pues esta llevaba aparejados otros dos
debates: su tipo desde el punto de vista teodrico (cual se-
ria, como hacerla, qué linea seguir, qué dimensién pu-
blica darle); y la relacidon con los grupos de izquierda ya
existentes, mas concretamente los problemas de la do-
ble militancia y de disciplina.

En esta reunién participaron, como hemos men-
cionado, todos los grupos e independientes que antes
habian estado relacionados con el Coordinador: los ca-
neros aglutinados en torno a Raul Sendic; el MAC (con
Fernandez Huidobro como figura principal); el MIR,
que aun no habia definido su postura ni superado sus
diferencias internas; y los miembros de un grupo proce-
dente del PSU que habian entrado al Coordinador en
abril de 1964 (con gente como Rivero Cedrés o Amodio
Peérez). Por el PSU estaba, en calidad de observador y
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para aclarar la posicién del partido su Secretario Gene-
ral, José Diaz.?2” Y en nombre de los anarquistas estaba
Gerardo Gatti (FAU). Ademas se encontraban presentes
representantes de otros grupos menores, y algunos in-
dependientes.

Tanto en la reunién de Parque del Plata como en
general en esas semanas, existieron varias posturas en
torno a la polémica de la nueva organizacién. Dos de
ellas, que Fernandez Huidobro refiere como una presen-
tada y otra existente pero velada, eran claras apuestas
por la creacién de una nueva organizacién con todas sus
consecuencias: la que representaban los que luego for-
marian el MLLN; y la marxista-leninista pensamiento
Mao por la que abogaba una parte considerable del
MIR.?8 En todo caso, los segundos apoyaron la creacién
de esa nueva organizacién sin plantear de momento nin-
guna otra polémica sobre su caracter. Otra postura fue
la anarquista: para la gente de la FAU no era necesaria
una nueva organizacion que agrupase las tendencias re-
volucionarias de los partidos y militancia de izquierda,
pues en su caso ya lo eran y tenian como tal esa tenden-
cia. Estaban dispuestos a profundizar en la coordina-
cion, pero siempre que coincidiesen en lo estratégico: ni
compartian la teoria del foco ni el policlasismo que de-
fendian algunos; daban prioridad al trabajo en el frente
obrero en contra de lo militar del foquismo, pues si no se
dejaria a la clase trabajadora en manos del reformismo,
contrario a las posturas revolucionarias.?® En definitiva,
su opcién era una organizacion sin definiciéon politica
que fuese el brazo armado de la izquierda. Esta posicion
planteaba el grave problema de la disciplina. Los repre-
sentantes de los partidos presentes alli como tales, no
aceptaban esa incompatibilidad.

De la reunién, y al hilo de las decisiones adopta-
das asi como de la separacién de los que no coincidian en
seguir adelante por el camino marcado, salié la aproba-
cion de seis puntos a partir de los cuales comenzar a tra-
bajar; y un Estatuto como marco para ello. Los primeros
eran: unir todos los recursos materiales y humanos en
una sola organizacién; direccién Gnica (Comité Ejecutivo)
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y coordinacién solo con otras organizaciones; provisiona-
lidad de las resoluciones hasta la convocatoria de una
Convencién Nacional por el Comité Ejecutivo; creacion
de una comision especial para resolver viejos conflictos
de reparto de armas; y aprobacién del Estatuto, nico
documento escrito emergente de la reunion. La nueva
organizacion careceria de nombre por el momento; se
identificarian por algunos meses simplemente como 7u-
pamaros. Ese y otros temas se discutirian en la Conven-
cion Nacional, que a partir de ese momento comenzaria
a ser preparada. Los grupos que decidieron formar esta
nueva organizaciéon fueron: el de Sendic y los cafieros
(entendamos que no es UTAA como tal, que seguia tra-
bajando en el plano legal, sino gentes independientes
agrupadas en torno a Sendic), el MAC, el MIR, el grupo
procedente del PSU, y algunos independientes. Esta
composicion quedod reflejada en el primer Comité Ejecu-
tivo elegido.

En los siguientes meses se organizaron en células,
desarrollando la estructura basica que mas tarde seria
empleada en el MLN-T. Ademas de las reuniones y tra-
bajos preparatorios de la I Convencién Nacional, siguie-
ron realizando pequerias acciones, como colocaciéon de
pequeinos artefactos en empresas extranjeras —Bayer— o
propiedades de destacados miembros de la denominada
oligarquia.3°

El debate mas importante de cara a la I Conven-
cion Nacional fue el que acabé de definir la postura del
MIR. En su seno ya desde el afno 1963 se apreciaban dos
posiciones: la pro-china mas consecuente, encabezada
por Julio Arizaga, que postulaba la construccion del par-
tido segun el marxismo-leninismo pensamiento Mao. Es-
to significaba que el primer paso debia ser la creaciéon
del Partido y su 6rgano de difusién con el objeto de
atraer a las masas, que habian de ser las que realizasen
la revolucién. La organizacién que se estaba creando
tendria la funcién de brazo armado. Y una segunda pos-
tura encabezada por Rodriguez Beletti v Jorge Torres
que, aun compartiendo lo fundamental, tenia mayor
simpatia por el proceso cubano y, por tanto, hacia los
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upos que defendian la postura que luego adopté el
MLN-T. Habia un tercer grupo, los indecisos, que en la
votacién interna del MIR apoyaron la primera postura
en contra de la creacion del aparato armado. De aqui se
escindié un grupo importante —quiza alrededor de un
tercio de la organizacién— que paso al futuro MLN-T,
mientras el MIR sigui6é su camino independiente.

La Convencién, prevista para diciembre, se reali-
z6 finalmente en enero de 1966 debido al decreto de
medidas de seguridad de aquel mes. Se desarrollé du-
rante todo un fin de semana, y tuvo dos partes. Una
primera en la que se deslindaron campos con las com-
pafieros del MIR y también con algunos provenientes
de la Juventud del Partido Socialista, resolvieron todos
los conflictos que quedaban pendientes de la reunién de
Parque del Plata, y decidieron la ruptura y el reparto
equitativo de los bienes comunes. Se retiraron también
los independientes o todos aquellos que no acababan de
identificarse con el proyecto que se iba a desarrollar,
quedando no mas que la mitad de los que habian empe-
zado: no pasaban de unos cincuenta, la mitad de elios
del interior y el resto ya organizados en cinco células en
Montevideo.

En la segunda parte de la reunién permanecieron
“quienes habian hecho acuerdo en los siguiente puntos,
que pasaron a resolver”: se aprobé el Reglamento provi-
sorio adoptado en Parque del Plata, aceptando también
las tesis acordadas; se cred entonces un nuevo movimien-
to que por el momento permaneceria secreto y sin nom-
bre; se establecié una sola disciplina; se aprobod el breve
conjunto de documentos elaborado para la discusién por
la comisién politica; se definié la estrategia del momento
como de defensa y, por tanto, de preparacién para el futu-
ro; se eligié un comité ejecutivo (Raal Sendic, Tabaré Ri-
vero y Eleuterio Fernandez); y se dejé en manos de este
las renuncias a las distintas organizaciones politicas de
aqguellos que aun se mantenian afiliados y que no eran
presentadas de inmediato por razones de seguridad, re-
solviendo asi la vieja cuestién de la doble militancia y
disciplina.3! Quedaba finalmente constituido, en enero
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de 1966, el grupo que pronto seria conocido como Mouvi-
miento de Liberacion Nacional — Tupamaros.

A partir de entonces el MLN-T se dedicaria a es-
tablecer sus bases organizativas y de accién en la mas
absoluta clandestinidad. Hasta diciembre de ese aro,
en que fue fortuitamente descubierto por la policia, no
desarrollé actividad publica significativa. En 1967 lo-
gré consolidar su estructura interna y de funciona-
miento clandestino, creciendo moderadamente dentro
de la militancia de 1zquierda ya politizada, fundamen-
talmente, ¥y superando al tiempo el acoso policial que
se iniciara en el ano anterior. Desde 1968, el MLN-T
inicié un rapido crecimiento en sectores no politicos,
caso de los estudiantes, movilizados de forma muy ra-
dical por sus protestas particulares en ese afio. Fue
un crecimiento brusco y masivo, que hizo del MLN-T
la organizaciéon mas importante de toda la izquierda
revolucionaria uruguaya, y el actor politico clave des-
de entonces hasta los meses previos al golpe de Esta-

do de 1973.

La opcidn revolucionaria en la izquierda partidaria

La 1zquierda revolucionaria uruguaya no estuvo
formada solo por los grupos integrantes del Coordina-
dor primero o por el MLN-T después. No tuvo tampoco
un panorama organizativo homogéneo a lo largo de to-
da la década de los sesenta. Hacia 1966, al tiempo que
aquella experiencia de organizacion clandestina cuaja-
ba en el MLN-T, los grupos del Coordinador que no se
habian integrado a él continuaban desarrollando sus
actividades y elaborando sus proyectos revolucionarios.
Participaban, al igual que ya lo habian hecho todos.los
miembros del Coordinador desde 1963, en otros ambi-
tos comunes de la izquierda que no tenian por qué ser
clandestinos. Y en estos se encontraban con otros gru-
pos con los que no siempre compartian posturas radica-
les, pero con los que habia un denominador comdn: su
caracter no comunista.
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Hacia 1966 en la izquierda uruguaya se hizo pa-
tente la division entre el comunismo (PCU-FIDEL y al-
gunas otras pequenas organizaciones proximas) y el
resto de la izquierda. Los primeros mantenian un claro
liderazgo tanto en lo politico, por su representacion par-
]lamentaria desde 1962 (la mayor de toda la izquierda,
revalidada en los comicios de 1966 en los que se produjo
el definitivo hundimiento del socialismo y la consolida-
cion del FIDEL como fuerza parlamentaria representati-
va de la izquierda); como en lo sindical, donde eran la
fuerza mayoritaria y dominante en la Convencion Na-
cional de Trabajadores (CNT). La linea politica del PCU
siguidé claramente la trazada tras la renovacion de la dé-
cada anterior, y la podemos resumir en la apuesta por la
transformacion social a partir del crecimiento politico
electoral y la consolidacién de su fuerza en el movimien-
to de masas (obrero especialmente, pero abierto también
a otros sectores cada vez mas politizados como el estu-
diantil o el intelectual).

L.a convergencia de la izquierda no comunista tuvo
su expresion mas representativa en la ediciéon del diario
Epoca en primer lugar, y en la polémica en torno a la
participaciéon uruguaya en la Organizaciéon Latinoameri-
cana de Solidaridad (OLLAS) en segundo lugar. En ambos
casos descubrimos, ademas de posiciones politicas, las
evoluciones particulares de algunos grupos que previa-
mente no habian formado parte del Coordinador, y que,
a partir de cierto momento, nos indican que también
pueden ser considerados como una expresion mas de las
posturas revolucionarias en la izquierda uruguaya.

El diario Epoca constituyé la gran experiencia edi-
torial de la izquierda independiente entre 1962 y 1967.
Era la primera publicacién que no respondia a una linea
de partido?® y en ¢l particip6 practicamente toda la iz-
quierda excepto el PCU.30 A pesar de la significativa au-
sencia comunista, suponia un avance en las relaciones
de esa izquierda.

En sus inicios no puede considerarse una publica-
cion de la izquierda revolucionaria. Mas bien se trataba
de una izquierda nacionalista, alineada con el proceso
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cubano, como indica la presencia en la direccién del dia-
rio de Carlos Quijano, director también del semanario
Marcha, y representante claro de la izquierda naciona-
lista e independiente. En su linea editorial estuvieron
desde el primer momento ideas muy defendidas tam-
bién por Quijano en Marcha, caso de la reforma agraria
y planificacién de la produccién {con conceptos reformis-
tas pero no radicales, diferentes de otras posturas en el
seno de la izquierda); o ideas muy en linea con la reno-
vacioén sufrida por la izquierda uruguaya en los anos
anteriores —especialmente por los sectores no comunis-
tas, en los cuales surgieron los grupos revolucionarios—,
caso del tercermundismo, el antiimperialismo o la de-
fensa de las luchas de liberacién (Cuba, Argel, guerri-
llas). En lo nacional, dos hechos dan la pauta de la 1i-
nea: tras los primeros comandos del hambre en di-
ciembre de 1963, hace una valoracién positiva de las
intenciones de sus autores, y critica el trato que se les
da en la prensa grande, cuando a los que realmente ro-
ban el pais ni se les menciona. En segundo lugar, defen-
dié las marchas caferas y las apoy6 desde sus paginas.
Era partidaria de la expropiacion, como habia manifes-
tado desde su primer editorial.

En su consejo editorial y en sus puestos de direc-
c16n y redaccién encontramos igual socialistas, anarquis-
tas, maoistas, trotskistas, independientes, o pro castris-
tas.3¢ Incluso algunos grupos, como FAU, entre 1963 y
1967 dejaron de lado en cierta medida su propia prensa
partidaria, y volcaron su militancia en el diario.3% Era un
lugar de encuentro para toda la izquierda no comunista,
¥y no solo en sus paginas, sino también en sus locales. Su
edificio, en el centro de Montevideo, era, segun Andrés
Cultelli,?® como el ministerio de relaciones exteriores de
muchos grupos (especialmente de aquellos que comenza-
ban a organizar actividad clandestina), el centro de con-
tactos politicos nacionales e internacionales. Alli se reu-
nian exiliados brasilefios (desde 1964), con los que los
grupos locales tuvieron fluidas relaciones (especialmente
el MLN-T), y gentes de otros lugares. Fue un lugar clave
para la formacion de una izquierda revolucionaria en
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Uruguay, tanto por el contacto con gentes de otros paises
alli refugiados, como por las relaciones que en el diario y
a traves de él (en sus paginas), se establecieron.

Epoca salié hasta febrero de 1967. Sus problemas
econémicos fueron constantes, especialmente por la falta
de publicidad, hasta que ni la activa militancia ni la co-
ljaboracion gratuita que habian permitido salvar otros
escollos importantes evitaron su cierre. Desconocemos si
mas alla de las cuestiones econ6émicas, otros problemas
v diferencias politicas pudieron estar detras del cierre de
Epoca. Guillermo Bernhard, presidente de la Editorial
Independencia, responsable del diario, atribuye el cierre
a la incapacidad de la denominada izquierda nacional
para mantener un proyecto de ese calibre.37 Algunos in-
dicios —en parte senalados por Bernhard— parecen indi-
car que hubo diferencias entre sectores moderados y
otros mas radicalizados.

En todo caso, de momento es preciso constatar dos
elementos gque pudieron ser significativos en el debate
interno de la 1zquierda y del diario en esos meses: el des-
cubrimiento por las fuerzas de seguridad de la existen-
cia del MLN-T, ¥ la evolucién de algunos de los grupos
que apoyaban el diario, tanto en los meses anteriores co-
mo en los posteriores a su cierre.

El 22 de diciembre de 1966, pocas semanas des-
pués de la celebracion de las elecciones, salté a la luz pu-
blica la existencia de una organizacién clandestina ar-
mada. Ese dia, mientras se dirigian a efectuar un robo
para financiar sus actividades, una furgoneta con varios
integrantes del MLN-T fue interceptada por la policia,
muriendo un tupamaro en el tiroteo que siguio a la per-
secucién por las calles montevideanas. La accion causo
una auténtica conmocion por la gravedad de los hechos.
Pero ademas, supuso el descubrimiento de las activida-
des de los tupamaros por parte de la policia y el inicio de
una oleada de actuaciones de las fuerzas de seguridad
contra diferentes grupos de izquierda radical: MAPU?32 o
MIR, por ejemplo.

Mientras, la radicalizaciéon y la evolucién hacia
posturas revolucionarias era cada vez mas patente en
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grupos como el PSU y en el MRO. En el caso socialista,
su fracaso en los comicios de 1966 parece haber sido el
elemento definitivo para que este partido transitase por
esa via. La asuncién de estas ideas comunes a la izquier-
da revolucionaria por parte del PSU no era casual. La
evolucion ideologica del partido desde 1960 habia segui-
do esa linea, v desde 1963 mantuvo una constante rela-
cién con los grupos que integraban el Coordinador. A la
crisis electoral de 1962 habia seguido una radicalizacion
del discurso, reflejado en las resoluciones del XXXIV
Congreso Ordinario de 1963, primero, y del XXXV Con-
greso Ordinario de 1965 después: la definicién de la con-
tradiccion imperialismo—revoluciones coloniales como la
principal del momento, la negacién del papel de la bur-
guesia nacional en el proceso revolucionario, la insercién
de la revolucién uruguaya en la general latinoamerica-
na, o la definicién de esta ultima como un proceso inin-
terrumpido con dos fases: nacional y anticapitalista la
primera, y socialista la segunda.

Ademas, en 1965 se avanzoé en la apreciacién sobre
los métodos de lucha. ElI PSU hizo suyas las comunes
ideas de la izquierda revolucionaria de la época respecto
a la inevitabilidad de la violencia: “la experiencia histé-
rica sefniala, en forma terminante, que sélo es posible li-
quidar la explotacién del hombre por el hombre, por me-
dio de la lucha violenta. Ninguna clase social cede sus
privilegios pacificamente,” expresaban las Resoluciones
Politicas del XXXV Congreso. Y si bien no negaban su
participacién en la lucha electoral (para denunciar el
fraude, aprovechar esa tribuna para la agitacién revolu-
cionaria, teniendo presente la justificacién que tanto
aquella como la propia presencia de la izquierda en el
Parlamento suponen para el régimen oligarquico), de-
fendian la necesidad de prepararse para todo tipo de via.
El caracter de una organizacién revolucionaria venia da-
do por su practica de todos los medios de lucha.??

A partir de la confirmacién del fracaso electoral en
1966, esta tendencia se acentué en el seno de un partido
ademas dividido, con una grave pérdida de militancia
interna y de influencia en los medios de masas. Pronto
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gse encontraria alineado con las posturas mas radicales
dentro de la izquierda, y con un discurso de defensa de
1a accidon revolucionaria. En todo caso, no hay confirma-
ci6n de que se realizase ninguna actividad mas alla de
eso, de que se organizasen clandestinamente ni prepara-
gen grupos de autodefensa.

El PSU no estuvo solo en esa evolucién. E1l MRO,
integrante del FIDEL, parece haber comenzado a dis-
tanciarse de sus aliados frentistas (en especial del PCU)
desde fines de 1966. No tenemos constancia de la evolu-
ciéon interna del FIDEL ni de las relaciones entre sus
dos principales grupos. Pero si parece claro que el MRO
practicaba una cierta ambivalencia politica. Compartia
un espacio como el FIDEL con un partido como el comu-
nista, que mantenia una postura muy definida y poco
dada a la aceptacién de las tendencias revolucionarias
en boga; y al tiempo, participaba en otros espacios comu-
nes con los oponentes politicos del comunismo dentro de
la izquierda, caso del diario Epoca.

Las mas claras muestras del alineamiento pro re-
volucionario de organizaciones como el MRO o el PSU a
lo largo de 1967, lo tendremos en dos temas de gran im-
portancia para la evolucién de la izquierda en el mo-
mento: la polémica en torno a la Conferencia de la
OLAS en los meses de julio y agosto, y la reedicién y
clausura del diario Epoca en el mes de diciembre. En
ambos casos se encontraran en posiciones claramente
enfrentadas al PCU y el FIDEL, y alineados con el resto
de grupos que aqui incluimos en la caracterizacién de
tizquierda revoluctonaria.

La celebracion de la Conferencia de la OLAS%0
entre julio y agosto de 1967 en La Habana, provocoé una
polémica muy similar —si bien mas notoria— que la que
ano y medio atras habia suscitado la Conferencia Tri-
continental. El FIDEL, que habia participado en esta
ultima en enero de 1966, ejercié como responsable del
Comité Nacional uruguayvo para la OLAS. El resto de
las organizaciones de izquierda, a fines de aquel afio
comenzaron a manifestar su deseo de participaciéon en
la conferencia. Ante la ausencia de convocatoria por la
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organizacion encargada del Comité Nacional, la FAU el
16 de diciembre decidié efectuar su propio llamamiento
para discutir la postura a adoptar.4! Esta accién desta-
po6 la caja de los truenos y mostroé la clara oposicion en-
tre el FIDEL (que no acudié a esa convocatoria y mani-
fest6 su nulidad al ser €l el Comité Nacional) y el resto
de la izquierda, de posiciones mucho mas radicales en
torno a la cuestién revolucionaria. A partir de enton-
ces, y en los siguientes meses hasta la celebracién de la
conferencia, las diferencias se fueron agrandando entre
el FIDEL y el resto de las organizaciones, no abriéndo-
se el Comité a mas grupos que los del FIDEL y, a alta-
ma hora v por gestiones directas de Salvador Allende,
al PSU.42 No pudieron estar presentes en cambio la
FAU, el MIR, u otros grupos como el MLN-T (curiosa-
mente la Ginica organizacién que en ese momento tenia
actividad clandestina).

IL.a polémica de la OL.AS se vio avivada con la cele-
bracion de la Conferencia y los trabajos publicados en
Marcha por uno de sus enviados, Carlos Maria Gutié-
rrez. Segun este, la delegaciéon uruguaya estaba clara-
mente dividida entre los grupos que secundaban las po-
siciones del PCU-FIDEL (con Arismendi a la cabeza,
responsable ademas de la delegacién), y la minoria for-
mada por PSU, MRO y el Movimiento Batllista 26 de
Octubre. Los primeros, si bien mayoria en la delegacion
uruguaya, representarian las posturas minoritarias de
Ia conferencia (especialmente en temas polémicos como
las condenas a partidos comunistas que, como el venezo-
lano, no apoyaban los grupos armados, o las declaracio-
nes acerca de la URSS). Y al revés, la minoria de la de-
legacion uruguaya adoptaba las posiciones mayoritarias
de la Conferencia, aquellas proclives a la lucha armada
en el continente, segun se concluia en los documentos
aprobados.43 La postura de la mayoria de la delegacién
uruguaya quedo6 reflejada graficamente en uno de los
articulos finales de Gutiérrez, en donde, ademas de ser
especialmente critico con Arismendi —en una polémica
que ya habia pasado a lo personal— se publicaba una fo-
to de este en la sesion final de la conferencia, una vez
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aprobadas las resoluciones, en la que se le veia de pie
pero de brazos cruzados mientras el resto de los protago-
nistas de la mesa aplaudia los resultados.

Desde agosto de 1967, las posiciones en el seno de
la izquierda uruguaya estaban ya muy definidas. Los
grupos de orientacién revolucionaria conformaban un
bloque en cuanto a sus posturas, pero no asi en lo orga-
nico. Pero para esto solo fueron precisas unas semanas.
El trabajo para la reapertura del diario Epoca seria el
espacio de contacto adecuado para ello. Pero esta vez la
coordinacién tuvo un significado mucho mas profundo:
no solo se trataba de la edicién de un medio de comuni-
cacion; un acuerdo politico respaldé esa accién y mostro
la voluntad subyacente de un trabajo conjunto de todos
los grupos firmantes para una accién revolucionaria.

Las tareas para la reapertura de Epoca no habian
tardado en iniciarse desde su primer cierre. Pero parece
que fue a partir de agosto cuando cuajé el proyecto de
reapertura. L.a fecha es interesante y significativa, y
nos indica la coincidencia con el final de la conferencia
de la OLAS en Cuba, que tendria mucho que ver en la
nueva Epoca. A la convocatoria realizada el 9 de agosto
por la asamblea de accionistas, militantes y amigos,
respondieron las siguientes organizaciones politicas:
FAU, MAPU, MIR, MRO y PSU, asi como el Grupo de
Independientes de Epoca. En dicha asamblea se acordé
prestar apoyo conjunto para la reaparicién de Epoca en
los primeros dias de diciembre proximos. Ademas de po-
nerle fecha, le dieron contenido, bases politicas, al
acuerdo logrado:

“El acuerdo de las organizaciones mencionadas se realiza con el
objeto de defender los derechos de la clase obrera, los intereses
vitales del pueblo,:la revolucién liberadora de América Latina,
la lucha por el socialismo y la defensa de todos los pueblos
agredidos por el imperialismo. Como bases politicas de dicho
acuerdo se aceptan las definidas por la Conferencia de la
OLAS, interpretadas por Fidel Castro en su discurso de clausu-
ra. La reapertura de “Epoca” significa, para las organizaciones
que realizan este acuerdo, una forma concreta de combatir a fa-
vor de la causa por la cual peled vy dio su vida el Che Guevara.
FAU, INDEPENDIENTES, MAPU, MIR, MRO, PS.744
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Este consenso, que se concretd, amp}ié, v afirmo
mas tarde en el conocido como Acuerdo de Epoca, firma-
do por las seis organizaciones,?> fue la expresién defini-
tiva de esa izquierda radical o revolucionaria a la que
nos referiamos, y que se venia gestando desde los inicios
de la década. A esas posturas habian llegado esos grupos
tras un proceso particular de todos ellos de definicién y
consolidacién en lo interno de las posturas revoluciona-
rias. I.a OLAS vino a darle su forma final. Ademas, sig-
nificaba el logro de una cierta estructuracion de un pro-
ceso de acercamiento que se daba desde tiempo atras y
que habia acabado de confirmarse en el debate sobre la
participacién en el Comité Nacional Uruguayo de la
OI.AS desde diciembre de 1966.

El 4 de diciembre se firmoé el Acuerdo de Epoca, vy
el dia 7 el diario salié nuevamente a la calle. El Acuer-
do planteaba como objetivo primordial “promover desde
el plano periodistico la maduracién de las condiciones
para la revolucién en el Uruguay,” en el marco de la re-
volucidon latinoamericana. Eso significaba destruir el
régimen vigente en lo interno, y liberar al pais de la tu-
tela del imperialismo norteamericano en lo externo;
identificando capitalismo e imperialismo como los prin-
cipales enemigos y dos vertientes de una misma reali-
dad, cuya derrota solo se lograria mediante la lucha ar-
mada. El documento aceptaba las resoluciones de la
OLAS, que constituyen las premisas fundamentales pa-
ra una estrategia revolucionaria eficaz y, por lo tanto,
deben guiar su accién local; propugnaba impulsar la lu-
cha por el cumplimiento del programa del Congreso del
Pueblo*® y, considerando al movimiento sindical como el
frente de masas fundamental, se alineaba con el progra-
ma de la CNT y promovia la aplicacién concreta de un
plan de lucha. Declaraba finalmente que la linea edito-
rial e informativa que Epoca desarrollaria seria cohe-
rente con la orientacién de la OLAS y con la linea revo-
lucionaria que informa este acuerdo, promoviendo la
formacién de una clara conciencia socialista y antiimpe-
rialista de los trabajadores uruguayos. Combatiria ade-
mas los conceptos y métodos de los enemigos de la clase
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trabajadora (amarillismo, divisionismo, corrupcién y
adiestramiento servil al imperio, en el medio sindical),
asi como las concepciones reformistas también condena-
das por la OLAS (en clara alusién al PCU).#47

El mismo dia en que Epoca salia de nuevo a la ca-
lle con el Acuerdo politico revolucionario en sus pagi-
nas, se conocia el fallecimiento del presidente Gestido,
y su relevo por el hasta entonces vicepresidente Jorge
Pacheco Areco. A partir de ese momento, la vida politi-
ca uruguaya dio un vuelco radical. El debut de Pacheco
en el ejercicio presidencial se realizé con una medida
clave para la evolucién de la izquierda y de la situacién
politica del pais: la clausura del diario Epoca, la deten-
ci6én de los integrantes de su consejo editorial, la ilega-
lizacién de las organizaciones firmantes del acuerdo
(FAU, MIR, MRO, MAPU y PSU), y 1a clausura del me-
dio de prensa de una de ellas, el semanario socialista
El Sol.48 Con esta medida, quedaba fuera de la legali-
dad practicamente toda la izquierda no comunista o
proxima al comunismo.

Las respuestas desde otros sectores de la izquierda
—no solo politica, sino también intelectual— se canaliza-
ron en buena medida a través del semanario Marcha.
Sus paginas, especialmente la seccion de Cartas de los
Lectores y los editoriales de Carlos Quijano, coincidian
en lo esencial: la resolucion era la culminaciéon de una
serie de medidas represivas —desde la declaracion de
MPS a prohibiciones de congresos sindicales— y no un
hecho aislado, y dejaba claro que se estaba ante un pro-
ceso de gorilizacion?® en el Uruguay; era un atentado a
las libertades politicas y constitucionales, a la democra-
cla; no tenia precedentes en ese siglo, ni siquiera en la
dictadura tersita de los anos treinta; y suponia una
puerta abierta a la violencia, a su instalaciéon en la vida
politica uruguaya: era violencia reaccionaria, desde arri-
ba, y que por tanto daba legitimidad a su respuesta con
la violencia revolucionaria, desde abajo.5°

Con la firma del Acuerdo de Epoca y la resolucién
del poder ejecutivo del 12 de diciembre de 1967, pode-
mos considerar consolidada la opcion revolucionaria en
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la izquierda uruguaya. Para algunos grupos fue la con-
firmacién que buscaban para sus tesis de evolucién reac-
cionaria y la necesidad de prepararse para un enfren-
tamiento con la violencia revolucionaria. Para otros, pudo
ser quiza un impulso para transitar esa via —que hasta
ese momento no figuraba mas que en discursos—, como si
el cierre de opciones politicas legales fuese justo lo que
necesitaban —o que les obligaba— para decidirse por esos
caminos alternativos. Esa percepcioén de cierre de vias
legales para una transformacién revolucionaria que en-
tendieron muchos tras la resolucién del dia 12, calé mas
alla de los grupos yva radicalizados y se instalé en ciertos
sectores de la opinién publica uruguaya, los mas procli-
ves posiblemente para ello —estudiantes y ciertos secto-
res sindicales. Significé, por tanto, la inclusién en el de-
bate publico de temas antes muy restringidos a grupos
radicales y minoritarios, que desde entonces estarian
presentes en mas amplios sectores de la poblacion, y en
los cuales la izquierda revolucionaria lograria un calado
significativo en los siguientes anos.

Concrecidén de la izquierda revolucionaria
desde 1968

En esa opcién revolucionaria que se consolidé en
diciembre de 1967 en la izquierda uruguaya, no estarian
todos los que eran, ni serian todos los que estaban. Es
decir, por un lado, nuevos actores aparecerian a partir
de 1968, caso de los estudiantes, fuertemente radicaliza-
dos en sus movilizaciones de ese afio. Pronto se incorpo-
rarian a las organizaciones revolucionarias y desde 1969
serian factor clave en su crecimiento y desarrollo, espe-
cialmente en el caso del MLN-T. Por otro lado, no todos
los protagonistas de esa tendencia revolucionaria que
representaba el Acuerdo de Epoca mantendrian las mis-
mas posiciones.

El PSU, muy debilitado politicamente, en los afios
previos, procuré mantener una minima organizaciéon en
una especie de clandestinidad tolerada, asi como cierta
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presencia en el medio sindical. Pero su linea se fue mo-
derando paulatinamente. Tras su vuelta a la legalidad y
su entrada en el Frente Amplio en 1971, abandoné defi-
nitivamente las posiciones de 1967 y ni siquiera se conto
entre las fuezas mas radicales dentro del FA.

El1 MIR desde su separacion del Coordinador y de
los grupos que luego formaron el MLN-T, habia iniciado
un lento dechve interno. Sigui¢ actuando como fuerza
politica. Su concepcidn revolucionaria pasaba por la
creacion de un partido de masas, tarea a la que se abocé
con poco éxito en los siguientes anos. Hacia 1968-1969,
su existencia era poco mas que testimonial debido a di-
versos conflictos internos. Y solo a principios de los se-
tenta logré cierta insercion de masas, especialmente en
el medio estudiantil con las denominadas Agrupaciones
Rojas. En 1972 cambidé su nombre por el de Partido Co-
munista Revolucionario (PCR), representacion de la
transformacién que entendian habian operado de movi-
miento a partido revolucionario.

La FAU y el MRO si mantuvieron su linea ante-
rior. Fueron ademas los dos unicos grupos que intenta-
ron dar continuidad en la clandestinidad a lo que repre-
sentaba el Acuerdo de Epoca.5! Para el MRO, la resolucién
de i1legalizacién era indicativa de la ausencia de liberta-
des, por lo que iba “llegando la hora de terminar con el
tipo de lucha de compromiso, dentro de las reglas de jue-
go que impone la oligarquia.” Esto es, implicitamente in-
dicaba que a partir de entonces el MRO quedaba libre y
casi obligado a iniciar su particular lucha politica fuera
de la legalidad.52

¥l MRO se habia aproximado a la accién revolucio-
naria desde 1963, ano en el que su fundador y lider Ariel
Collazo viajé a Cuba por primera vez, acompanado de
otros correligionarios, para recibir cursos de entrena-
miento. Pero su estrategia revolucionaria en los siguien-
tes anos habia estado supeditada al castrismo: dado que
Uruguay no se consideraba propicio para la lucha rural
¥y que no habia agotado todas sus opciones de lucha poli-
tica legal, el MRO debia permanecer activo en ese ambi-
to y su actividad revolucionaria consistiria en el apoyo a
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otros movimientos del continente. La muerte de Gueva-
ra primero, y la ilegalizacién del grupo después, provo-
caron un cambio de estrategia y, si bien hasta el momen-
to habian sido contrarios a la guerrilla urbana, iniciaron
su preparaciéon como forma de apoyar la lucha contra la
dictadura.®?® En junio de 1968 la detencién de algunos
miembros de la direccién en una reunién clandestina
significé el paso definitivo a la actividad revolucionaria.
L.a lucha armada, de la que tanto habian hablado en los
anos anteriores, “no solo es un derecho, sino que es un
deber.?* En las siguientes semanas organizaron las
Fuerzas Armadas Revolucionarias Orientales (FARO),
cuyas primeras actuaciones tuvieron lugar en los meses
de septiembre y octubre, si bien su actividad clandestina
fue practicamente irrelevante en el total de la accién
violenta del periodo. A partir de 1971, tras muchas de-
tenciones, pocos éxitos, y su integracion al FA (con las
perspectivas de actuacién politica que este significaba),
la lucha armada quedé definitivamente abandonada.

Para la FAU la ilegalizaciéon no significé ningin
trauma. Por un lado, su actividad no era partidaria en el
sentido de los grupos politicos tradicionales, por lo que
no le afecté en demasia el cierre de locales y clausura de
la prensa. Por otro, desde su desvinculacion del Coordi-
nador y del proyecto organizativo que cuajé en el MLN-
T, continud desarrollando su estrategia en el frente de
masas. Hacia fines de la década ya habian logrado ser
una de las fuerzas mas significativas del movimiento
sindical uruguayo, liderando los sindicatos y agrupacio-
nes mas radicales en su seno. Al mismo tiempo, madura-
ron su estrategia revolucionaria, definida mas adelante
como de caracter insurreccional.®® Su base estaria en la
lucha de masas, apoyada por una organizacién revolu-
cionaria que contase con un aparato clandestino, de di-
mensiones reducidas, y que actuase en apoyo de las lu-
chas populares. Eso les llevé a la creacién de su propio
grupo armado, la Organizacién Popular Revolucionaria
33 (OPR-33), de actuacién mas limitada que la tupama-
ra en los primeros anos setenta, pero representativa de
la otra opcién revolucionaria de peso en el Uruguay.
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Conclusiones

La izquierda revolucionaria uruguaya tuvo sus
origenes en la influencia generada por la Revolucién Cu-
pbana en el seno de una izquierda en proceso de renova-
cién. Sus primeros pasos estuvieron vinculados a las
frustraciones provocadas por los escasos resultados de
importantes movilizaciones y de las luchas politica, elec-
toral o sindical ejercidas en los marcos legales tradicio-
nales a principios de los sesenta. Eso fue argumento va-
lido para que ciertos grupusculos y militantes mas o me-
nos radicalizados, provenientes de diferentes sectores de
la izquierda, consideraran legitimo adoptar algunos de
los presupuestos llegados con el castrismo —caso de la
esterilidad de las vias establecidas para el logro de
transformaciones politicas y sociales revolucionarias—, y
comenzaron a organizarse de forma clandestina.

Pero al mismo tiempo, parte de la izquierda legal
fue evolucionando hacia posiciones cada vez mas radi-
cales, influida tanto por los renovados planteamientos
revolucionarios de la época, como por situaciones inter-
nas. L.a conjuncién de ambos procesos se dio tanto en el
Coordinador, en donde los grupos abocados a la organi-
zacion clandestina mantuvieron contacto fluido con or-
ganizaciones legales; como en ambitos publicos como el
diario Epoca o polémicas en el seno de la izquierda co-
mo las vividas en relacién con la participacién en la
Conferencia Tricontinental (1966) o en la Conferencia
de la OLAS (1967).

L.a maduracién de las posiciones revolucionarias
llegé con el Acuerdo de Epoca de diciembre de 1967. La
ilegalizacién de los grupos firmantes de este y la clausu-
ra del medio de prensa, si bien podian entenderse como
el paso preciso para la consolidacién de una organizacién
clandestina que reflejase la unidad revolucionaria de los
firmantes, tuvo efectos diversos en cada uno de ellos, co-
mo ya se ha sefialado. El mas importante de todos, el
que si logré la resolucién del poder ejecutivo, fue impedir
el nacimiento de la estructura politico revolucionaria
que de algin modo subyacia en el espiritu del Acuerdo.
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En 1968, y tras un complejo proceso de gestacion y
nacimiento, de debate y definicién, la izquierda revolu-
cionaria habia tomado cuerpo en el Uruguay y estaba re-
presentada, fundamentalmente, por el MLIN-T, la OPR-
33 vy, en modo menos significativo, por las FARO. A ellos
habria que sumar una amplia variedad de sectores y
fuerzas sindicales, estudiantiles o sociales que compar-
tieron las ideas basicas de las organizaciones revolucio-
narias, que engordaron sus filas desde entonces y hasta
1973, y que por tanto podrian ser consideradas como
parte de esa indefinida pero importante opcién que re-
presentaba la izquierda revolucionaria.

Por altimo, sennalar una hipoétesis que plantea el
trabajo, si1 bien no es tratada en €l porque supera con
mucho sus limitaciones: creemos que si bien la izquierda
revolucionaria uruguaya tuvo sus origenes en las co-
rrientes de izquierda de la época (nacionales e interna-
cionales), en las cuales hay que entenderla, crecié y lo-
gro su peso y protagonismo en el pais debido a la crisis,
la radicalizacién de las movilizaciones sociales y, de for-
ma destacada, al cierre de oportunidades politicas que
se produjo tras el ascenso de Pacheco Areco a la Presi-
dencia del gobierno uruguayo en diciembre de 1967 y el
brusco giro autoritario que imprimié a su actuacién. La
Importancia de este cierre de oportunidades radicé no
tanto en la medida en que contribuyé a legitimar ante
una parte de la opinién publica la accién revolucionaria
que comenzaban a practicar algunos grupos, o en la po-
sibilidad de que hubiese cerrado vias de actuacion politi-
ca a grupos que ya desde su nacimiento se habian colo-
cado fuera del sistema; sino, principalmente, en que a
partir de 1968 provocod la radicalizacién de importantes
sectores de los movimientos sociales y politicos que no
encontraron mas campo de actuacién que el ofrecido por
la izquierda revolucionaria. Aqui nos hemos ocupado so-
lo de su periodo de gestacién y nacimiento. Si fuésemos
mas alla, podriamos constatar si fue la polarizacién so-
cial del pais a partir de 1968, lo que proporcioné a la iz-
quierda radical el terreno perfecto para su crecimiento y
desarrollo, para lograr el importante grado de insercién
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de masas que algunos grupos consiguieron; para pasar,
epn definitiva, de grupos clandestinos conspiradores a au-
ténticas organizaciones revolucionarias con capacidad
para cuestionar el sistema.

Notas

1.

La estabilidad politica desde 1904, afio de la ultima guerra civil
entre nacionalistas y colorados, solo se vio alterada por el golpe
de Estado de Gabriel Terra (1933). Para una vision global de la
primera mitad del siglo XX en Uruguay v del periodo de Terra,
véase Nahum (1998), Nahum, Cocchi y otros (1993), v Jacob
(1983).

Entre las obras realizadas desde las ciencias sociales, destaca-
mos las de Aldrighi (2001), Costa (1995), Cores (1999), Caeta-
no, Gallardo y Rilla (1995), y Varela (1988). Testimonios basicos
sobre el MLIN-T son los de Fernandez H. (1887, 1988, 1990 y
1995), v una biografia interesante es la de Blixen (2000) sobre
el lider tupamaro Radl Sendic. Recientemente ha aparecido
también el primer trabajo sobre FAU (Mechoso, 2002).

I.as obras clasicas para el conocimiento del batilismo son las
que conforman la coleccién de Barran y Nahum (1979 a 1985),
asi como el trabajo de Vanger (1967). Sobre la crisis del modelo,
véase Nahum, Cocchi y otros (1993), Nahum, Frega y otros
(1993); Finch (1980) analiza la evolucidén econdmica de Uru-

guay en el siglo XX, ¥y G. Rama (1987) interpreta la crisis desde
la sociologia.

La caida de Eugenio Gémez en el PCU en 1955 y su sustitucidén
por Rodney Arismendi se debié a una repentina maniobra in-
terna que debemos relacionar con las transformaciones sufri-
das por el comunismo mundial a raiz de la muerte de Stalin.
Por el contrario, Emilio Frugon: (PSU) fue perdiendo cuoctas de
poder a lo largo de la década al no adaptarse a los cambios
ideolégicos y politicos tanto del partido como de la izguierda, y
en 1960 perdié la Secretaria General frente a Vivian Trias, el
idedlogo de la renovacidn.

Caetano, Gallardo y Rilla (1995: 15) hablan en este sentido de
la instrumentalizacion de la historia por parte de la politica,
por cuanto el proceso buscaba una legitimacién propia e im-

plicaba un uso del pasado como recurso autorizante de la
tdentidad.
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10.

131.

12.

Sus bases fueron establecidas en el XVI Congreso del PCU en
1955, y en la Declaracion Programadatica y la Plataforma Politi-
ca Inmediata aprobadas en el XVII Congreso en 1958.

Con el proyecto de reforma constitucional se buscaba introducir
reformas estructurales en lo econémico y lo social (tales como la
reforma agraria) que permitiesen afrontar la incipiente crisis
econémica, reformas para las que la izquierda no contaba con
capacidad politica por su escaso peso parlamentario. El proyec-
to no logré reunir las firmas suficientes para ser plebiscitado, a
pesar de intensos meses de trabajo y una importante moviliza-
cién y creacion de una red de apoyo al efecto, encabezada prin-
cipalmente por el PSU y el MRO (grupo fundado por el ex dipu-
tado del Partido Nacional Ariel Collazo en abril de 1961).

Estos trabajadores sufrian una dura explotacién laboral, sin
ninguin tipo de regulacidn, y con un sistematico incumplimiento
de la legislacién al respecto por parte de las empresas. Jorna-
das de trabajo abusivas, ausencia de seguros, indemnizaciones
por despido, fallecimiento, etc ...; pago en bonos de cartén, falta
de servicios médicos, vivienda, escuelas...; elevados indices de
mortalidad, pobreza y hambre infantil; son algunas de las atro-
cidades que la prensa de izquierda de ese momento y alguna li-
teratura reflejaron acerca de la situacién de estos caneros. Véa-
se por ejemplo Rosencof (1994), o —entre otros— el articulo “Los
caneros explican su lucha” (Epoca, Montevideo, 1/3/1964). So-
bre UTAA, véase Prieto (1986).

La Union Popular, formada por el PSU y algunos pequenos
grupos desgajados de los partidos tradicionales; y el Frente Iz-
quierda de Liberacion Nacional (FIDEL), formado por el PCU,
organizaciones préximas a €l, como el Movimiento de Trabaja-
dores de la Cultura, y grupos provenientes también de los par-
tidos tradicionales, como el MRO.

Hasta ese momento nunca habia superado, en conjunto, el 10%
de los votos.

Los documentos basicos del momento fueron Acuerdos del Ple-

no Nacional Anarquista, de mayo de 1956 (Archivo FAU), en
donde se pusieron las bases de la renovacidn; y la Declaracion

de Principios de la FAU (Voluntad, Montevideo, noviembre de
1956, n° 166).

Algo estaba fermentando. En otros lugares y en otros momen-
tos nos irfamos encontrando con otros (Fernandez, 1987: 1, 63).
Yo no tenia claro cual iba a ser mi futuro politico. Fui dando pa-
s0s. [...] habia quedado muy claro que sin ninguna coordinacién
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

habia gente que pensaba las mismas cosas, que reflexionaba
acerca de los mismos temas, en distintos lugares. En ese pa-
guete estaba el por aca la cosa no va, con esto no alcanza, la re-
volucién cubana v los desafios que planteaba, el enfrentamien-
to ideolégico entre China y la Unién Soviética, la via electoral
inconducente. Y la historia de los afios sigulentes hablaria de
como se iria juntando toda esa gente, José Mujica (Campodoéni-
co, 1999: 64).

Washington Rodriguez Beletti, entrevista con el autor, 12/8/98,
Montevideo.

Recursoc constitucional de suspensién de garantias. Las MPS
habian sido declaradas en casos efectivamente excepcionales
como las inundaciones de abril de 1959 (las medidas buenas).
Su definicién constitucional implica un doble control de legiti-
midad y de pertinencia por parte del Poder lLegislativo, quien
debe ser informado en las 24 horas siguientes a su imposicién
por el Ejecutivo, y decidir sobre su conveniencia y duracidn.
Desde 1963 comenzaron a emplearse como recurso {frente a los
conflictos sociales, ¥y ya a partir de diciembre de 19867, fueron
reflejo de una practica de gobierno de rasgos autoritarios, con
desconocimiento incluso de las resoluciones del Poder Legislati-
vo en cuanto a su pertinencia y vigor.

La accién policial revelé la organizacién de un grupo radical en
torno a UTAA, dirigido por Sendic, que planeaba una ocupacién
de tierras y una refineria de azvcar para los caneros. En esos

dias quienes no habian sido detenidos pasaron provisionalmen-
te a la clandestinidad.

Washington Rodriguez Beletti, 12/8/98, Montevideo. El fracasa-
do asalto al cuartel Moncada (Cuba) realizado por Fidel Castro
con algunos seguidores en 1953, primera accién del que luego
seria lider revolucionario, esta rodeado de un cierto misticismeo.
Representé, para muchos revolucionarios latinoamericanos, el
pPaso a una accidn que definia posturas.

Fernandez, 1987, pp. 82-83.

Segun Juan Carlos Mechoso, antiguo dirigente de la FAU, la
participacion de la Federacién en el Coordinador estaba a cargo
de Mauricio y Gerardo Gatti, de él mismo y, en ocasiones, de
Lieén Duarte. Defiende que si bien no era algo conocido abierta-
mente por la militancia dado el caracter de la actividad, si se
ajustaba a la directriz aprobada de relacién con todos los gru-
pos revolucionarios (entrevista con el autor, 9/12/2000, Monte-
video). Recordemos que en estos momentos se daba una grave
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polémica en el seno de la FAU, y era precisamente este tipo de
actividades las que los opositores criticaban mds duramente.

19. Aunque la doble militancia en un principio facilité la confluen-
cia, mas adelante constituiria un problema, pues planteaba la
cuestion de la disciplina. Esta ultima solo era exigida, por razo-
nes obvias de seguridad, en caso de acciones comunes de todos
los grupos del Coordinador. Entonces, se discutia v decidia en-
tre todos por encima de intereses particulares.

20. Sobre el PSU es significativo el testimonio de Julio Marenales:
“el partido te ensena,... te habla de revolucion, pero después pa-
ra hacerla te da un escarbadientes” (entrevista con el autor,
4/8/98, Montevideo).

21. El ejemplo mas representativo de estas fueron los comandos del
hambre, iniciados el 24 de diciembre de 1963 con el asalto a un ca-
mioén de reparto de una compania de supermercados y la distribu-
cion de su carga en barrios pobres de las afueras de Montevideo.
En el lugar dejaron panfletos con el siguiente texto: Los revolu-
cionarios estan presentes en la Navidad de los pobres... Y los ex-
hortan a formar comités en las barriadas para la resistencia con-
tra la desocupacion y la carestia (23/12/63, “Volante del Comando
Juvenil José Artigas”, Archivo David CaAmpora, Montevideo).

22. Ya respecto a la accion del Tiro Suizo, Julio Arizaga declara: yo
personalmente las acciones las hacia no muy convencido por-
que yo notaba gque eso,... no habia participacion de masas, no
estabamos apoyados en las masas, eran grupos de conspirado-
res aislados, y eso no estaba en la teoria de la guerra popular
del marxismo, por lo tanto, yo tenia mis reticencias, no yo, toda
la tendencia nuestra teniamos reticencias (Julio Arizaga, entre-
vista con el autor, 21-23/8/1998, Montevideo).

23. Una vez mads, UTAA volvié a ser la encargada de conmocionar
al pais, activar a la izquierda, y aglutinar aquellas tendencias
revolucionarias ahora desconectadas. Pero también una vez
mas, veremos que el resultado de ese proceso superaria —y aho-
ra con mucho— el significado y potencial movilizador del sindi-
cato canero.

24. Fermandez, 1995, pp. 63-64.

25. “La reunion de Parque del Plata es un punto de culminacién y
partida. Punto culminante porque viene precedida de una in-
tensa polémica. Intensa no tanto por el tono de las discusio-
nes, sino por su profundidad (...) Punto de partida porque era
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

evidente que algo se iba a iniciar a partir de Parque del Plata,
y porque también otra discusién iba a dar comienzo a partir de
una ya termunada” (Fernandez, 1995: 69).

El conocimiento de estas jormadas se debe fundamentalmente
al trabajo de Fernandez (1995: 69-75), aunque los argumentos
que expone han sido contrastados con entrevistas a miembros
de otros grupos (J. Arizaga, 21-23/8/1998, Montevideo). Las
nueve tesis habian sido elaboradas por Jorge Torres —excepto
una— después que a fines de 1963 se separé del MIR por dife-
rencias en la concepcion del tipo de lucha. Meses mas tarde
esas tesis serian la base del “Documento n°1” del MLN (Jorge
Torres, entrevista con el autor, 30/11/99, Montevideo).

José DHaz, entrevista con el autor, noviembre 2000, Montevideo.
J. Arizaga, 21-23/8/1998, Montevideo.
J. C. Mechoso, 9/12/2000, Montevideo.

Volante del MLN-T “Accion contra la “Bayer””, 25/8/1965 (Ar-
chivo David Campora, Montevideo): ;Mueran los yankis asesi-
nos de Vietnam! Frente a la intervencion asesina en Vietnam
los pueblos oprimidos se unen para aplastar al enemigo co-
mun. La Bayer, empresa nazi, ayuda con gases a la interven-
cion de los gringos. j[Fuera los gringos liberticidas! [Viva el
Vietcong! [ Viva la Revolucion! TUPAMAROS.

Fernandez, 1987, 111 pp. 11-12.

En su primer niimero, Epoca declaraba que no es ¢l érgano de

una fraccion politica, ni de un partido, ni sigquiera de una ermt-

presa comercial. Y no tiene, no admite, ni reconoce, vinculacion

alguna con nadie. Nacia con espiritu de independencia partida-
ria y, segun Andrés Cultelli, administrador durante parte de la
vida del diario, con pluralidad (Andrés Cultelli, entrevista con
el autor, 4/11/1999, Montevideo).

El PCU era la tinica prganizacién que tenia su diario, E{ Popu-
lar. Lo mas parecido en el resto de la izquierda era el semana-
rio Ef Sol, érgano oficial del PSTUJ.

En lo que se refiere a la realizacién del diario, si se aprecia un
cierto dominio de militantes socialistas, aunque eso no significé
un vuelco de la linea del diario hacia las posiciones de ese par-
tido. En el Consejo Editorial en 1965 por ejemplo, encontramos
personas provenientes de todos los sectores de la izquierda no
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

comunista v algunos independientes (que iban desde futuras
personalidades del Frente Amplio, como Domingo Carlevaro, a
independientes como Luis Martirena, que mas adelante, total-
mente identificado con la linea revolucionaria, moriria como
miembro del MLN). (E‘poca, Montevideo, 3/8/1965, “Actividad y
vida de Epoca™).

“Las columnas de Epoca es una opinién permanente de FAU,
de una lectura mayor, porgue en ese momento Epoca tiene 3 6 4
mil ejemplares de venta, y ningin grupo de izquierda chico ac-
cedemos a eso con nuestra propia propaganda” (J. C. Mechoso,
9/12/2000, Montevideo). Todos los grupos encontraron en Epo—
ca un lugar donde difundir sus posturas: mediante cartas al di-
rector, comunicados o declaraciones partidarias, o con espacios
reservados y hasta pagados por momentos. Ademas, el resto de
grupos de la izquierda —inclusive el FIDEL~ tuvieron sus pagi-
nas abiertas y es posible encontrar sus comunicados desde los
primeros nUmeros.

Andrés Cultelli, 4/11/99, Montevideo.

Marcha, Montevideo, 24/2/1967, n° 1342, 2. “l.a desaparicién de
Epoca”, Guillermo Bernahard, Cartas de los Lectores.

Movimiento de Accion Popular Unitaria. De origen cristiano, se
formé en 1966. desapareceria como tal en diciembre de 1967
tras su ilegalizacidén.

PSU, Resolucion Politica del XXXV Congreso Ordinario, C.E.N.
PSU, 1865, Montevideo. Un folleto de 1964 titulado Los cami-

nos de la izquierda uruguaya, adelantaba algunas de estas
ideas. Era un avance desde las posturas de 1963, y marca la
clara evolucién ideolégica socialista.

La OLAS representaba el intento cubano de coordinacién de las
luchas revolucionarias en el continente, una especie de interna-
cional revolucionaria latinoamericana. Con Cuba a la cabeza,
tendria entre sus objetivos el apoyo a las luchas revoluciona-
rias en el continente, y como tdctica la guerrilla rural teorizada
por los cubanos (OLLAS, 1967).

Epoca, Montevideo, 15/12/1966, n® 1512, p. 11: “La izquierda
dialoga sobre la OLAS”.

La gestion de Allende en pro del PSU fue confirmada por José
Diaz, entonces Secretario General del PSU (José Diaz, noviembre
2000, Montevideo). Sobre la polémica de estos meses en la prensa
alrededor de la OLAS y la conformacién del Comité Nacional,
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43.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

véanse los siguientes niumeros de Epoca: 17/12/1966,
21/12/1966, 22/12/1966; de Marcha: 24/2/1967; 3/3/1967;
30/6/1967; v del semanario socialista Fl Sol: 14/7/1967.

l.as paginas de Marcha y de El Popular fueron el marco de una
muy dura polémica en los dias en que se celebré la conferencia
y en las semanas siguientes. Véase en Marcha los numeros de
28/7/1967, 5/8/1967, 11/8/1967, 18/8/1967; y las Cartas de Lec-
tores que bajo el titulo Genérico “Gutiérrez y la OLAS” salieron
durante todo el mes de agosto y septiembre.

Marcha, Montevideo, 17/8/1967, “La reapariciéon de E’poca”.

El texto onginal del Acuerdo no ha podido ser consultado. Los
cinco numeros editados entre el 7 y el 12 de diciembre de 1967
no se han conservado en ninguna biblioteca o archivo publico o
privado de Uruguay. El texto que se ha utilizado procede de un
trabajo inédito de Hugo Cores, consultado en el Archivo David
Campora de Montevideo, ¥y es probable que sea fragmentario.
Por lo que se conoce de su contenido parece fiel al original.
Igualmente, sus contenidos coinciden con la descripcién que del
documento realizé la Resolucién por la que fue clausurado el
diario e ilegalizados los grupos que lo promovian.

Instancia previa a la conformacién de la CNT y en la que se de-
lined su programa badsico.

Acuerdo de Epoca, 7/12/1967.

Resolucién 1788/967 (RNLID 1967711, 2135-2141). De los ocho
detenidos, fueron procesados cinco por asociacién para delin-
quir: Armando Cuervo (MRO), Julio Arizaga (MIR), Gerardo
Gatti (FAU), Pedro de Aurrecochea vy Pedro A. Seré. Segun el
diario El Dia, “todos los citados forman parte del Consejo de
Direccién del diario Epoca y de algunas de las organizaciones
firmantes del manifiesto que -conjuntamente con una parte de
“tupamaros”- publicé el diario Epoca. Recobraron en cambio la
libertad el editor de Epoca, Carlos M* Gutiérrez, el Redactor
Jefe Julio Rozziello y el secretario de redaccion Manrigue Sala-
verry” (El Dia, Montevideo, 15/12/1967: “Epoca: 4 remitidos por
asociacion para delinguir”).

El término se refiere a la instauracién de dictaduras, califica-
das de “gorilas” en la época.

Véase especialmente esta seccién en los numeros de Marcha de

15 y 22 de diciembre de 1967, especialmente el editorial de
Quijano del dia 15, “Las libertades avasalladas”, en donde con
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51.

52.

53.

54.

55.

gran clarividencia politica se intuye la evolucién futura del
pais hasta el golpe de 1973: “Estamos ante un hecho sustan-
cialmente politico, cuyas raices estan en el autoritarismo, cu-
vas proyecciones reboesan de peligros v que configura un avasa-
llamiento de libertades esenciales. ;O es que, por temor o por
odio, no se quiere comprender la amenaza que significa un Po-
der Ejecutivo que por simple resolucién, suprime partidos poli-
ticos, se apodera de bienes de los particulares, clausura dia-
rios, ordena la detencién de los ciudadanos? jEs que no se
quiere comprender que las medidas que hoy se adoptan frente
a desbordes verbales intrascendentes, mafnana hecha la mano,
pueden aplicarse también, respaldados por el antecedente, a to-
dos los que ejerzan el sagrado y saludable ‘derecho a discrepar’;
a todos los que reclamen cambios, reformas, transformaciones,
a todos los gque digan no a los disparates, a los despilfarros, a la
incompetencia, a la miseria que de mds en mads nos ahoga?
Qué diferencia hay entre un Ejecutivo que usa y abusa de ar-
mas semejantes y otro Ejecutivo dotado de poderes absolutos y
dictatoriales?”

J. C. Mechoso, 9/12/2000, Montevideo; Ariel Collazo, entrevista
con el autor, 5/12/2000, Montevideo.

Marcha, Montevideo, n°® 1391, 12/2/68, p. 2: “La oligarquia se
quita la mascara”, y n°® 1392, 23/2/1968, p. 5: “El espiritu de la
revolucién”.

“Debo reconocer que de acuerdo al planteo del MLN hay una co-
sa en que nosotros nos equivocamos y ellos tenian razdén, que es
el tema de apoyarse siempre en las propias fuerzas. Porque noso-
tros en definitiva dependimos, por un lado de lo que pudieran ha-
cer los brasilenos, por otro lado del plan del Che, v en definitiva
nunca tuvimos, no nos afirmamos nosotros mismos en nuestras
propias fuerzas. Claro que, como aqui la tnica forma de hacer la
lucha era urbana, a su vez... Al final nos largamos a hacerla pero
en circunstancias dificiles, distintas, de represidén fuerte.” (Ariel
Collazo, entrevista con el autor, 10/11/99, Montevideo).

Las detenciones de junio, segin Collazo, significaron para ellos
“el fin de cualquier posibilidad de actuacién legal, de modo que
en agosto rematamos los ultimos muebles del local central de
Minas 1417 y quedamos con las manos libres para iniciar la ac-
cion directa” (A. Collazo, 10/11/99 y 5/12/2000, Montevideo).

Su estrategia fue recogida en el documento denominado “CO-
PEY”, de 1972 (Archivo FAU, Montevideo).
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