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El proceso de explotacion

La miner{a, se convertird entre 1821 y 1843 en una de las opciones eco-
nbémicas que més preocuparon a los costarricenses en la bisqueda de
una economf{a que superara el relativo aislamiento colonial y permitiera
establecer nexos permanentes con el mercado mundial. De allf que esta
actividad, al igual que la cana de aztcar, el tabaco, el café y las materias
extractivas, se convirtieran en ramos de la produccion, que el pafs trata-
ba de impulsar con mayor o menor éxito para su plena insercibn en el
modelo de “desarrollo hacia afuera”, que se establecié en los mecanis-
mos de divisién del trabajo, re—elaborados después de la Revolucion In-
dustrial y en que a Costa Rica, como al resto de América Latina, le co-
rresponderia jugar el papel de suministrador de materias primasy pro-
ductos agricolas dentro de la érbita del incipiente capitalismo décimo-
nénico.

La actividad minera tuvo su epicentro en los Montes del Aguacate, zona
de serranfa por la cual pasaba el camino que unfa el Valle Intermonta-
no con el puerto de Puntarenas. Los cerros se levantaban en los actuales
cantones de Atenas y San Mateo, siendo los Gnicos explotados en la pri-
mera mitad del siglo XIX, situados a una altura de 1.128 metros sobre
el nivel del mar, estaban a una distancia equidistante de las ciudades de
San José y Puntarenas y unidos por uno de los caminos mejores de la
época. V)
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El descubrimiento del mineral fue un tanto casual y ocurri6 a principios
del afio 1815, con ocasidén del viaje del prelado nicaragiiense, Fray Nico-
14s Garcia, obispo de Nicaragua, a su circunscripcion eclesidstica de Cos-
ta Rica. Garcia, a su paso por el camino del monte del Aguacate. obser-
vé la existencia de piedras minerales, y algunas muestras de las mismas
fueron recogidas por un miembro de la comitiva, José Santos Lombardo
y, examinadas en Cartago, revelaron contenido de oro y plata; de alli
que se comprenda ficilmente por qué José Santos Lombardo y su her-
mano en linea materna, don José Rafael de Gallegos, fueran los prime-
ros denunciantes de una mina, la “Sacra Familia”, en 1820, a la cual so-
brevendrin otras en el mismo afio, como la “San Miguel” de Miguel Bo-
nilla. @

Sin embargo, ¢l fuerte de la actividad minera cstard centrada desde el
afio de la Independencia — 1821 — hasta aproximadamente la cuarta dé-
cada del siglo XIX. Costa Rica sc dedicaba por primera vez a la minerfa,
sobre un territorio que sc habia caracterizado durante la totalidad de la
época colonial por la ausencia de tal tipo de explotacion.

Como bien lo expresa Carolyne Hall:

“A pesar de los esfuerzos frustrados en el periodo
colonial en descubrir cualquier clase de minerales
preciosos, parece que inmediatamente después de
la Independencia, fue la mineria y no la agricultu-
ra, la que llegé a ser el principal recurso de la nueva
reptiblica. La explotacién de los Montes del Agua-
cate entre San José y la costa del Pacifico y en la
que los mineros ingleses fueron los propulsores y
lograron los mayores beneficios, pese a que sélo

pudieron extraer unos pocos millones de pesos”. ¥

Las minas mis intensamente explotadas con sus respectivas dimensiones
fueron:
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MINA METROS VARAS PIES INGLESES

Oreamuno 828,2 1.000 2.750
San Rafael 167,6 200 550
Castro 670,5 800 2.200
Minita 353,2 400 1.100
San Miguel 502,9 600 1.650
TOTAL 2.532,4 3.000 8.250

(Fuente: Ernesto Mellis. ““Las Minas del Monte del Aguacate y de los Castro”).

La mina de “Los Castro” fue una prolongacién de la “San Rafael”; de-
nunciada en 1822 por los hermanos Nico%is y Pio Castro. De ella se ex-
trajeron cantidades considerables de mineral, estimindose que el mon-
to de lo extraido llegd en 1835 a dos millones de pesos oro. De 1835
21840, la mina fue arrendada y se afirma que en estos afios mis de 400
personas se dedicaron a la explotaciéon de la misma. Después de la muer-
te de los hermanos Castro, sobrevenida en 1840, sus herederos olvida-
ron las prescripciones juridicas establecidas en la Ordenanza de Mine-
ria, razén por la cual los sefiores Cruz Gonzélez, José Castro y Pedro
Hidalgo, se aprovecharon e hicieron el denuncio. ® La mina de “Los
Oreamuno”, descubierta en 1822, por un pobre desconocido, fue cedi-
da a los hermanos José Antonio e Isidro Oreamuno por la cantidad de
doscientos pesos, circunstancia que motivo una qucreﬂa judicial con
don Miguel Carranza, pues este Gltimo alegd haber ofrecido al primiti-
vo descubridor por idéntica cesién ciento cincuenta pesos con anterio-
ridad a la oferta de los sefiores Oreamuno; sin embargo después de un
convenio establecicron una sociedad para la explotacién conjunta. En
1832, esta mina fue arrendada a don Buenaventura Espinach, quien la
rehabilité derivando una utilidad neta de 300.000.00 pesos, después de
haber pagado mas de 80.000.00 pesos por concepto de arrendamiento.
Posteriormente los sefiores Carranza y Oreamuno retomaron la explo-

tacién de dicha mina, beneficidndose de trabajos realizados por el ante-
rior arrendatario, (® Ulteriormente fue arrendada a don Santiago Millet

y a don Nicolds Ulloa, quienes extrajeron los metales que eran asequi-
bles sin una fuerte inversién de capital 7"’“La Minita” se constituyé en
veta importante, denunciada por un sefior de apellido Calderon en
1832, quien la abandoné posteriormente. Fue retomada en 1847 por
don ](;))sé Joaquin Mora, quien segin el informe de Mellis, hizo una for-
tuna.
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A esta mina se debe agregar la ya citada del Padre Miguel Bonilla, quien ,
la trabajo hasta su muerte ocurrida poco después del denuncio.(®’

Todo lo anterior nos conduce a sefialar que, dadas las limitaciones téeni-
cas que luego se sefalardn, el proceso de explotacién fue importante,

dentro de la particularidad de la coyuntura histérica.

Asf, en base a los “Libros de Denuncio” podemos establecer el ntimero
de denuncios y denunciantes efectuados entre los afios de 1821 a 1831,

NUMERO DE DENUNCIOS Y DENUNCIANTES EN
LOS MONTES DEL AGUACATE (1821 — 1831)

1821 1822 1823 1824 1825 1826

Denuncios 4 31 23 17 40 10
Denunciantes 8 63 42 23 58 12

1827 1828 1829 1830 1831 TOTAL
Denuncios 15 15 5 7 9 176
Denunciantes 24 25 7 15 13 290 (10)

(Fuente: Fernindez Guardia. ““Libros de Denuncios”.)

Igualmente un informe de los afios 1829 — 1830, hecho por los mineros
Francisco Gual, Manuel Dutari y Tomas Guardia, nos presenta aspectos
salientes sobre la evolucién de la minerfa en la primera década, realizada
en las minas de Corralillo, Quebrada Honda y Machuca. Se sefialan dis-
tintas categorfas, que se refieren al estado de las minas en julio de 1829
y en las cuales se corrobora que la mayoria de las mismas se encontra-
ban en explotacién, razén por la cual discrepamos del criterio sustenta-
do por José Luis Vega, en el mismo documento, cuando manifiesta:

“El examen de los documentos no nos pinta preci-

88



samente un paisaje muy halagador desde el punto
de vista de lo que puede ser un complejo minero
desarrollado en grandes y actuales posibilidades,
con una infraestructura capaz de darle alta rentabi-
lidad a las inversiones tan cuantiosas que se deben

realizar para mover dicho tipo de empresa”. U

Si bien es cierto que la minerfa del Aguacate no desarrollé un complejo
caracterizado por su alta productividad, como es dable suponer dentro
de las limitaciones de capital y de tecnologia; esto no significaba que la
mayoria de las minas no se encontraran en produccién, como se ve en
cl citado informe, ya que silo analizamos cuidadosamente, éstc nos ha-
bla de las minas en que sc practicaba el “laboreo Gtil”, que segiin el in-
forme dc los mineros “deberd entenderse las que actualmente se traba-
jan y las que pueden seguirse trabajando .. .”, y-quc s a nuestro juicio
el hilo conductor que nos explica cules minas se encontraban en explo-
tacién real.

EXPLOTACION DE LAS MINAS DEL
MONTE DEL AGUACATE (1829)

En laboreo util

Region No. potencialmente laborables Sin Laboreo
Corralillo 9 9 0
Quebrada Honda 8 6 2
Machuca 4 4 0
Total 21 19 2 (12

(Fuente: Archivo Nacional. “Estade General de Minas y Rastras”.)

Como se observa, la gran mayorfa de las minas o se encontraban en ex-
plotacién o eran susceptibles de incorporar al proceso productivo, en
los inicios de la década del 30, lo que muestra, unido a la intensa activi-
dad de denuncios, la importancia del proceso productivo.

Es por lo tanto explicable que en las minas de la region de Corralillo y
Machuca, fuera en donde continuara la explotacién en la década del
30, ya que en base a los informes copiosos de viajeros, de Gobierno, asi
como en ciertas estadisticas de comercio internacional, la minerfa apa-
rece en un lugar preferente de la economia costarricense, lo que da base
para pensar que las estimaciones hechas por el ingeniero inglés Ernesto
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Mellis, en su informe sobre los Montes del Aguacate, son correctas, al
calcular el valor de la produccién minera en siete millones de pesos en-
tre 1821 y 1844, 19

Técnicas

A pesar del monto relativamente alto de lo extraido, la tecnologfa em-
pleada en la explotacidn minera fue bastante deficiente, en razon de las
limitaciones en las inversiones del capital, todo lo cual demuestra que la
explotacién fue de cardcter superficial, seglin la opinién vertida por el
mismo Mellis al respecto: :

“Los trabajos ejecutados hasta hoy han sido condu-
cidos de tal modo que aunque se abrieron gran ni-
mero de taladros, s6lo se removié una cantidad in-
significante de mineral . . . se profundizaron poco
las excavaciones . . .

un pequesio volumen de agua era suficiente para

burlar los esfuerzos de los mineros indigenas”. %

Idéntico criterio mantiene el historiador costarricense, Joaquin Bernar-
do Calvo, en cuanto a las limitaciones inherentes a la explotacion:

“En aquel tiempo era preciso luchar con toda cla-
se de dificultades, inopia de operarios inteligentes,
falta de ttiles apropiados, de caminos, de azogue,
asi fue que la explotacién y beneficio de las brosas
minerales sobre ser dificultosa no daba los rendi-
mientos que se esperaban’’. (1%

Dentro de estas limitaciones inherentes a un complejo de infraestructu-
ra de poco desarrollo, se inscriben sin embargo algunas transformacio-
nes habidas en la tecnologia. En 1825, el desarrollo de las técnicas era
muy limitado, como lo describe admirablemente Hale:

“Extraen el metal moliendo y lavando la piedra, lo
que resulta muy dispendioso por falta de maquina-
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tia. Una vez reducidas las piedras y las tierras a un
polvo tan fino como lo permite este sistema imper-
fecto, los ponen en el tronco de un érbol cavado
con tal objeto en forma algo parecido a la de la ca-
noa. Iichan entonces agua en esta cuba para que sa-
turen bien e introducen el azogue, batiendo cons-
tantemente a fin de que se amalgame con el metal.
Luego quitan la tierra lavandola y queda adentro el
azogue que presenta una consistencia como la de la
masilla. Lo colocan después en una tela de Rusia y
lo retuercen porque no tienen picles de gamuza,
para este objeto, el mercurio pasa al través quedan-
do el metal. En seguida lo echan en crisoles y lo
funden, mezclado con salitre en lingotes de oro y
plata. Las gentes entendidas en ¢l trabajo de refina-
cidn encontrardn estimulo en el trabajo de refina-
cién porque no hay alli ninguna”. 9

Como se puede notar en 1825, la tecnologfa era limitada en extremo;
no existfan miquinas trituradoras para facilitar las operaciones y por
ende aumentar la productividad, el procedimiento que se practicaba era
la amalgama de mercurio, cuyos origenes en América Latina sc remon-
tan a 1556, cuando fue introducido para las minas de México y Pert,
pero dicho método se practicaba dentro de lineamientos muy rudimen-
tarios. Todo esto conducfa en los primeros afios a una sub—utilizacién
de los recursos minerales incluso en las minas potencialmente mas ricas;
ya que como lo sefiala Hale:

“La mina de don Nicolds Castro es la mds rica de
las que hasta ahora se han descubierto. En sélo dia
se ha extraido una cantidad de oro fino del peso de
14 libras y esto sin el auxilio de maquinaria” (7)

Sin embargo, no debe suponerse al proceso productivo generado en el
Aguacate, como algo estitico en cuanto a técnicas empleadas; as{ Dun-
lop hizo notar mas adelante cémo el establecimiento en 1834 de la An-
glo—Costa Rican Ecgonomical Mining Company influy6 en el estableci-
miento de maquinaria:
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«

... el metal estd contenido en una tierra de color
r0jiz0 que se machaca con maquinas y luego se ba-
te en agua corriente para quitar las particulas ca-

yendo al fondo el oro y las partes mds pesadas”.
(18)

Asi conforme vamos avanzando en el tiempo, nos encontramos con que
los procesos manuales tenderdn a ser sustituidos por procesos mecani-
cos, lo que incide en la productividad a partir de la década del 30, ya
que como lo observa Stephens:

“Don Juan Barth, super—intendente, era un ale-

mdn de Friburgo . .. la compaiifa por él represen-
tada se llamaba Anglo Costa Rican Economical Mi-
ning Company . .. su capital se habia aumentado

y se iban a continuar los trabajos en mayor escala.
La mdquina que acababan de instalar era una nueva
patente alemana llamada “Mdquina para la extrac-
cién de oro por el procedimiento de Zillenthal pa-
ra la amalgama fria” y la gran ventaja era que no
necesitaba de ninguna manipulacién preliminar si-
1o que por medio de una operacién extraia el oro
de la piedra. Era una inmensa rueda de hierro cola-
do que a medida que llegaba la piedra de la monta-
fia la hacia polvo, ésta pasaba por canales llenos de
agua, yendo a parar luego a unos estanques que
contenian unos recipientes en el cual el oro se des-
prendia de otras particulas y se combinaba con el
azogue que estaba en ellos.” 19

Era evidente que la evolucion de la minerfa habia producido mejoras
tecnolbgicas de cardcter significativos se habfa producido un desarrollo
de las fuerzas productivas, en que de la simple manipulacion se pasaba a
la utilizaciébn de maquinaria y a la construccion de canales y estanques,
lo que no aparecfa en los procedimientos de la década del 20.
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Propiedad y Mano de Obra

La apropiacion de las minas siempre fue privada y el Estado rehuso con-
vertirse en empresario minero, si bien promulgd toda una serie de nor-
mas que regulan la materia, siendo en este aspecto especialmente elabo-
rada la Ordenanza de Minerfa de 1830, que entrd a fijar las condiciones
de adquisicién de la propiedad, lo mismo que su caducidad. La adquisi-
ci6n de la mina siempre iba precedida de una accién de denuncio, des-
pués de la cual se adquirfa juridicamente la misma. Como sc puede ob-
servar claramente, por el estudio en dichos denuncios, la mayoria de
ellos se realizaron entre los afios de 1821 y 1825, dando origen a un cla-
ro proceso de acaparamiento, lo que dara base a que personas interesa-
das en la explotacion, tuvieran que recurrir a la préctica del arrenda-
miento, si no habian realizado denuncio previo.

MINAS EN EXPLOTACION EN LOS
MONTES DEL AGUACATE EN EL ANO DE 1829

Lugar Por propietario Por arrendatario
Corralillo 4 5
Quebrada Honda 2 6
Machuca 4 -
TOTAL 10 11 20

Claramente se ve que la mayorfa de las minas son arrendadas, cspecial-
mente en las zonas.de Corralillo y Quebrada Honda, donde la explota-
cibn habfa sido més intensa, lo que demuestra fundamentalmente:

— Que la mayorfa de los acaparadores retenfan la propiedad con fines
especulativos, con miras a recibir un canon anual.

— Que en gran medida la explotacion efectiva la realizaban los arren-
datarios, buena parte de la cual eran extranjeros. Y cs que en parte
la explotacion minera debe vincularse a la participacion de inmigran-
tes extranjeros, lo cual se explica bisicamente porque al no haberse
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registrado ninguna actividad minera en la época colonial, la clase he-
gembnica no posefa ningln tipo de experiencia cn este terreno, lo
que permitid, al saberse %a noticia de la existencia de minas en Costa
Rica, que muchos extranjeros se incorporaran a la actividad minera.

CUADRO DE LOS PRINCIPALES MINEROS EXTRANJEROS EN COSTA RICA

NOMBRE NACIONALIDAD
Ricardo Trevithick Inglesa
John Gerard Inglesa
Benjamin Phillips inglesa
Santiago Millet Francesa
Manuel Dutari Francesa
Francisco Gual Espafola
Mateo Uranduraga Espafiola
Manuel Cacheda Espaiola
Esteban Xatruch Espafiola
Buenaventura Espinach Espafola
Francisco Giralt Espariola
Manuel Paynado Espafiola
Jorge Paynado Espafiola
Juan Barth Alemana

{Fuente: Luis Felipe Gonzilez. ““La Influencia de la Educacién Extranjera en Costa Rica”.)

De ellos, quienes tuvieron un papel esencialmente pionero, fueron los
ingleses Ricardo Trevithick y John Gerard. El primero, un ingeniero in-
glés, a quien se le atribuyen numerosos inventos, como la maquina de
vapor de alta presion, estuvo en el Pertt desde 1816 hasta 1823, fecha
en que se trasladé a Costa Rica, con el fin de dedicarse a la miner{a. Par-
tib en 1827 en compaiifa de su colaborador, el segundo, John Gerard,
quien aparece como explotador y comerciante de minerfa. Ambos tra-
taron de atraer inversion britanica. (22) Cabe igualmente sefialar las rela-
ciones estrechas que ambos mantuvieron con familias de la clase domi-
nante, especialmente la familia Montealegre.

Un segundo tipo de inmigrantes permaneci6 vinculado por més tiempo
a este tipo de actividad, practicidndola casi de manera exclusiva, tal co-
mo los espafioles Uranduraga, Cacheda, el francés Dutari y el alemin
Barth.
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Hubo finalmente un tercer tipo de inmigrantes que actud inicialmente
en minerfa y que luego trasladd sus capitales a los sectores agricola y
comercial, particularmente a partir del auge cafetalero en la década del
40, como sucede con el francés Santiago Millet o con el espafiol Buena-
ventura Espinach.

En todo caso, no hay duda que el aporte inmigratorio tuvo grandes re-
percusiones cualitativas en la vida econdmica y social, ya que préctica-
mente pasaron a comandar la dimensién técnica y a controlar parcial-
mente la propiedad minera.

Como bien lo expresa Joaquin Bernardo Calvo:

“Todo era rudimentario en este ramo en esa época
y estos descubrimicntos y otros importantes que
les siguieron, habria sido de poca o ninguna utili-
dad a no haber llegado varios extranjeros, algunos
de ellos movidos por la noticia de que los descu-
brimientos efectuados y otros huyendo de las con-
vulsiones que agitaban a otros paises Sur y Cen-
troamericanos. A algunos de ellos son debidas las
primeras nociones arregladas de mineria Sy los pri-
meros pasos de acierto en la industria.” 3

Analizados los rasgos generales de la propiedad y el control de los me-
dios de produccién en el grupo hegeménico de origen colonial, adicio-
nado por un grupo calificado de inmigrantes europeos, es importante
referirse a la mano de obra, la cual como efecto general del contexto
histérico, era asalariada. Resulta evidente que la mano de obra emplea-
da en la explotacion de los montes del Aguacate, fue lo suficientemente
numerosa como para causar — al menos temporalmente — contracciéon
en la oferta de mano de obra al sector agricola, ya que importantes con-
tingentes sobre todo dedicados a la produccién de articulos de subsis-
tencia, fueron sustraidos en los primeros afios por el proceso minero.
Un documento de 1824, as{ lo manifiesta:

“Considerando que una porcién numerosa de bra-
zos labradores se halla en la época presente en los
laborios del Monte del Aguacate y en otras obras
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pﬁbl.icas y particulares de ciudades y pueblos cuyas
atenciones impiden el progreso de la agricultura en
toda su extensién y observando que por esta causa
podria experimentarse alguna escasez de granos pa-
ra el surtido de los pueblos . . .77 2%

Evidentemente la explotacién minera dio origen a un tipo de relaciones
sociales de produccién, en que los trabajadores asalariados vivfan den-
tro de condiciones de existencia sumamente precarias, explotados al
maximo, con miras al logro de una creciente tasa de plusvalfa en la élite
minera y viviendo en un ambiente con pésimas condiciones de trabajo,
como lo apunté con sagacidad Stephens en la década del 40:

“Lo que mas llama la atencién en aquellos depési-
tos de riqueza eran los obreros desnudos, armados

de picos, doblegados y sudorosos bajo la carga . . .”
(25)

Resumiendo, la importancia de la mineria puede explicarse parcialmen-
te por haber capturado una porcién de mano de obra, pese a las condi-
ciones desfavorables en los medios de trabajo y a las condiciones mas

placenteras (iue ofrecian el desarrollo de las actividades agricolas en las
regiones de clima maés benigno del Valle Central.

El financiamiento de la actividad minera

Como sucedia con cualquier actividad que implicara una fuerte inver-
sion de capital — y esa era precisamente ¢l caso de la mineria — la nece-
sidad de inversién extranjera resultaba imprescindible.

La evolucién de la mineria en Hispanoamérica estd marcada tanto antes
como después de la independencia por la necesidad creciente de reque-
rimientos de capital y por el alto costo de los bienes que se necesitan
para el logro de una rentabilidad aceptable.

En la actividad minera del Aguacate existieron intentos formales para

que se produjese la inversién extranjera, de preferencia la briténica, de-
bido al conocido papel hegeménico que cjercia Inglaterra en la econo-
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mia capitalista mundial desde los inicios del siglo XIX. A lograr el vin-
culo financiero con la Gran Bretaiia, se dedicé Ricardo Trevithick ysu
partida en 1827 obedecié fundamentalmente a esa razén. La idea de
formar una compaiiia para la explotacion de las Minas del Aguacate y
la paralela de construir un ferrocarril disefiado para la comercializa-
cibn minera, fueron las formas especificas que revisti6 el asunto. Re-
sulta interesante observar como un hombre de amplios conocimientos
técnicos como era Trevithick concibiera en 1827, la construccién de
una obra de infraestructura tan importante como era el ferrocarril, lo
que evidencia la potencialidad minera del Aguacate.

Las siguientes palabras resumen lo que serfa el ambicioso proyecto fe-
rroviario que se pensaba establecer en Costa Rica, en una época en que
este medio de transporte apenas alcanzaba sus primeras manifestaciones
en los paises pioneros de la Revolucién Industrial:

‘“...arrancando del puerto de San Juan del Norte
en el Atlantico debia seguir por el rio San Juan
hasta su confluencia con el Sarapiqui y aguas de és-
te hasta el punto que deja de ser navegable y de
aqui por via férrea, pasando sobre la cordillera,
hasta San José de donde continuando esta via por
la vertiente del Pacifico debia terminar en el Golfo
de Nicoya.

Como puede verse nuestro ferrocarril interocednico
lo concibi6 Trevithick cuando se estaba haciendo
en Europa y los Estados Unidos los primeros ensa-
yos de ferrocarriles.” (2%

A pesar de los esfuerzos de Trevithick la inversién inglesa no se realizb
en los términos en los que originalmente fue prevista por él.

La ausencia de inversién britdnica no se debié a un hecho accidental, si-
no que responde a una serie de fenémenos coyunturales de la economf{a
britanica de los inicios del siglo XIX, ya que dicha economf{a se hallaba
en un proceso de reconvencion interna, en que Inglaterra transformaba
su produccién de guerra — originada en las guerras napolebnicas — a
una produccibén de *‘paz”, caracterizada por una serie de reajustes pro-
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fundos dentro de la misma, lo que impidié que antes de 1844, Inglate-
tra se convirtiera en una nacién exportadora, en el pleno sentido de la

palabra.

Lo anterior afect6 las relaciones econbémicas con Hispanoamérica, pues
aunque esta pretendid la bsqueda de inversion de capital britanico des-
de los momentos mismos de su separacién de Espaiia, este financiamien-
to se otorgd sblo en escala muy limitada,

Como lo expresa el prestigioso latinoamericanista, Tulio Halperin Don-
ghi en su magnifica obra “Histotia Contemporinea de América Latina”

“Salvo en los dos avios anteriores que precedieron
al derrumbe de la bolsa de Londres en 1825, ni In-
glaterra ni pais europeo alguno realizaron aprecia-
bles inversiones de capital en Hispanoamérica.”

. durante toda la primera mitad del siglo XIX
Hispanoamérica entra en contacto con una Ingla-
terra y secundariamente con una Europa que solo
puede cubrir con dificultad los requerimientos de
capital de la primera edad ferromarla en el conti-
nente y en los Estados Unidos.”

Todo lo anterior incide en la limitacién de la inversién que se circunscri-
be solo al sector agrario y esto parcialmente:

“Hasta mediados del siglo, salvo la excepcion de las
tierras atlinticas del aziicar, no son los frutos de la
agricultura 'y la ganaderia hispanoamericana los
que interesan a los nuevos duedios del mercado; los
de la mineria si mds atractivos, no lo son tanto co-
mo para provocar las inversiones de capital necesa-
rias para devolver su antigua productividad a las
fuentes de metal precioso.

Lo que se busca sobre todo son desemboques a la
exportacion metropolitana y junto con ella un do-
minio de los circuitos comerciales que acentian la
situacién favorable a la metrépoli.” (27)
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Los pérrafos transcritos de Halperin resultan perfectamente aplicables a
la especificidad del fenémeno minero costarricense, pues la inversion de
capital aplicada a la minerfa resulta una de las mis costosas y aunque
la potencialidad minera del Aguacate era evidente, Inglaterra como se
observa, no se encontraba en capacidad de financiarla, todo lo cual nos
explica por qué la inversiébn britinica en Costa Rica se retrasd hasta
1844, para comenzar a operar en “‘grande” dentro del contexto econé-
mico costarricense y sus primeras manifestaciones, fueron las de finan-
ciamiento al sector agricola—cafetalero, cuyos costos son comparativa-
mente mis bajos que los de la minerfa. i

Por lo tanto, aunque hubo algin tipo de inversiébn que ha quedado de-
mostrada con el establecimiento en 1834 de la “Costa Rican Economi-
cal Mining”, lo cierto es que la explotacién minera no podfa evolucio-
nar violentamente, ya que el financiamiento externo era limitado, lo
que hacfa que la inversion estatal jugara un papel relativamente impor-
tante entre 1821 y 1833, lo cual conllevaba en s{ una limitacién: el
Estado disponia de escasos recursos.

Del financiamiento estatal a los mineros, existen evidencias, seglin lo he-
mos verificado en documentos existentes en nuestro Archive Nacional.

Por ejemplo en 1833, el diputado Rafael Francisco Osejo — uno de los
hombres con mayor poder politico en Costa Rica pese a su origen nica-
ragiiense — inicia los trdmites legislativos para el cobro de una deuda a
Ricardo Trevithick, a rafz del financiamiento que le habfa dado la Jun-
ta Superior Gubernativa en 1824, para dedicarse a sus actividades eco-
nbémicas, que son, como hemos visto, esencialmente mineras o conexas
con la actividad:

“Cobro de una deuda a favor del Estado. Proposi-
cién del diputado Rafael Osejo e informe al Poder
Ejecutivo que Ricardo Trevithick debia 6.000 pe-
s0s por suplementos que le hizo la Junta Guberna-
tiva, habiendo garantizado la hipoteca con sus bie-
nes”. (28)
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Lo que evidentemente demuestra que el financiamiento por parte del
Estado se operaba desde los inicios de la Independencia. Conforme nos
adentramos en el perfodo encontramos la persistencia cronologica de es-
ta tendencia; en 1829 se presentd al Congreso una proposicidon para
que todos los mineros fueran financiados, de la misma manera que lo
eran los cosecheros de tabaco. Es decir, se trataba de establecer una po-
l{tica general, definida legalmente y que superara las adjudicaciones par-
ciales de financiamiento que hasta ahora se habian realizado con un
tinte marcadamente casufstico. Aunque tal proposicién fue desechada
por la comisién dictaminadora de Hacienda, lo cierto es que del informe
congresil se infiere que tal financiamiento se daba; ya que como se ex-
presaba en el mismo:

“La prdctica (de financiacion a los mineros) es in-
necesaria puesto que a varios individuos se les ha
suministrado, pues nada menos que el afio pasado

Joaquin Iglesias y otros fueron habilitados ... "
(29)

En sintesis, la minerfa como actividad econémica, observd una serie de
limitaciones que dimanan bésicamente de la contraccion en el flujo de
capital briténico\ antes de 1844; de allf que el financiamiento se operara
basicamente a nivel interno hasta 1834, afio en que se inicid una afluen-
cia de inversion britanica representada por la presencia de la inglesa ya
citada.

Comercializacién externa e interna

Uno de los aspectos mas dificiles a revolver en el anélisis de la minerfa,
consiste en determinar hasta qué punto ésta jugd un papel importante
en el sector externo de la economia costarricense, pues los escasos do-
cumentos aparecidos hasta el presente aparecen como contradictorios.

Asf, por ejemplo al observar el cuadro de las exportaciones del pafs a’
Inglaterra en los afios de 1833 y 1836, podemos ver que a base de los
datos suministrados por el cénsul britdnico en Centroamérica, Chad-
field, la minerfa pareciera jugar un papel bastante significativo en la dé-
cada del 30.
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EXPORTACIONES COSTARRICENSES A INGLATERRA (EN PESOS)

PRODUCTOS MONTO 1833 MONTO 1836
Oro y plata f 300.000,00 ¢ 300.000,00
Otros 315.000,00 360.000,00
TOTAL ¢ 615.000,00 £ 660.000,00 30

Es claro que a la luz de estos datos podemos afirmar que la minerfa re-
presentaba un papel importante en la economia costarricense, pues alre-
dedor de la mitad del valor de las exportaciones (48 y 45 por ciento)
era generada por dicho sector.

En el analisis de los datos anteriormente sefialados, no obstante, un ar-
ticulo recientemente publicado por José Luis Vega muestra un claro
escepticismo al respecto:

“Es claro que las cifras apuntan una superioridad
de la mineria y asi afirman la tesis del “Gold rush”
de la década de los 30 del siglo pasado. A pesar de
que los datos e interpretaciones que hemos ofreci-
do antes no dan sustento a semejante tesis podia
preocupar la existencia de dichas cifras. Pero resul-
ta que no existe garantia de las informaciones que
trasmiten a su base los funcionarios del Foreign
Office, por muy precisas y bien fundadas que tra-
ten de ser, constituyen la base o la fuente imica
e infalible de informacién en todo respecto sobre
la naturaleza de un fenémeno de esta u otras lati-
tudes” (31)

Evidentemente estos datos histéricos de origen britdnico necesitan una
corroboracibn, pues por si mismos no nos pueden reflejar la posicion
de aparente prepotencia minera, maxime si no encontramos documen-
tos de archivo en Costa Rica que los corroboren. La {inica referencia a
comercio exterior para 1833 — a que alude el estudio precitado de Vega
Carballo — encontrada hasta el momento, hace relacién a los productos
exportados por Puntarenas, los que estima en un valor cercano a los
185.000 pesos y en rubros de exportacién consagrados en el documento
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no se hace referencia en forma alguna a la miner{a, lo cual nos pone an-
te la contradiccibn — al menos aparente — de que mientras los docu-
mentos britdnicos nos informan sobre la idea de un auge minero, un do-
cumento costarricense los ignora completamente. (32)

¢Coémo resolver entonces esta antinomia documental? Creemos que no
se puede adoptar en base a tan poca documentacién un criterio tan ra-
dical afirmando o desechando una u otra tesis, sino introducir nuevos
elementos de aproximacion a la problemética minera, como son los si-
guientes.

a)

El documento de exportacién de productos costarricenses se refie-
re en detalle s6lo al movimiento portuario de Puntarenas, via por
la cual el control ejercido por las autoridades era mis efectivo, ya
que era el Gnico que disponfa de obras de infraestructura, tales co-
mo caminos e instalaciones portuarias. En el documento no se ha-
ce referencia especifica a exportaciones por otros puertos de la
Repiblica, tales como Moin, Matina, Sarapiqui, sino meramente
referencias a bulto a la vez que se ignora el monto del trifico co-
mercial por Guanacaste, todo lo cual nos lleva a la conclusion de
su insuficiencia para juzgar la globalidad del intercambio de mer-
cancfas.

Por lo tanto, se debe buscar otras fuentes que resuelvan la contra-
diccidn y que son a nuestro juicio el estudic del fendmeno del con-
trabando de oro y plata, que se practicaba por la regibn del Atlan-
tico costarricense.

Partimos para esto, de que cualquier estudio que se haga en el sec-
tor externo de la economi{a, en materia de intercambio de mercan-
cfas, en la época colonial o en los afios inmediatamente posteriores
a la independencia, debe estudiar no solo el movimiento “licito”
de comercio, es decir el que dan las estad{sticas comerciales, sino
también adentrarse en el estudio del “contrabando”, respecto al
cual se ha demostrado su importancia en numerosos estudios de la
historiografia latinoamericana, ya que sélo asf tendremos una pers-
pectiva global y totalizante del tema.

A través del analisis de archivo, hemos encontrado documentos que dan
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sustento a nuestra hipotesis, ya que resulta evidente que a través de la
costa del Atlantico se exportaba el oro y la plata, ya fuera con autoriza-
cién aduanal o sin ella. Veamos al respecto algunos ejemplos concretos:

—  En junio de 1838, Jorge Sticpel, dirige la siguiente petitoria al ad-
ministrador de aduanas, que evidencia claramente el trafico aludi-

do:

“Sirvase registrar para extraer fuera de la Repibli-
ca a bordo del buque que se presente en el puerto
de Matina la cantidad de mil pesos en oro acuiiado
y de doscientos pesos en plata blanca...” 39

—  También en junio de 1838, Francisco Montealegre realiza la mis-
ma solicitud de registro:

‘“Sirvase registrar y dar franca para extraer fuera de
la Repiblica a bordo del buque que se presente en
el puerto de Moin la cantidad de dos mil y quinien-

tos pesos que en oro fundido me corresponde.”
(34)

Aparte de este comercio registrable existe documentacién para corrobo-
rar la existencia de comercio ilicito:

— En octubre de 1833, el periédico Noticioso Universal, se refiere a
esta prictica en los siguientes términos:

“Se sabe en el piblico que en uno de los puertos
de este Estado ha sido aprehendido un comerciante
extranjero con cierta cantidad de pesos que en me-
talico exportaba fuera de la Repiiblica, sin la garan-
tia que requiere la ley, fiando sin duda las muchas
veces que se ha observado esta escandalosa cos-
tumbre le ha protegido la suerte o la casualidad lo-
grando escaparse del celo de los funcionarios de la
ejecucion de las leyes que severa y justamente casti-
gan esta clase de procedimientos. La exportacion
de oro causa un dos por ciento y cinco por ciento
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en plata. Sin embargo a algunos extranjeros les es
insufrible esta nimiedad . . .’ (35

Pocos dfas después el mismo periddico insiste sobre la préctica generali-
zada del contrabando:
“...son numerosas las cantidades que en oro y

plata han sustraido varios de nuestros paisanos.”
(36)

Igualmente en la prictica comercial surgieron fraudes comerciales
con el comercio de metales, como se demuestra en este articulo
aparecido en el periddico La Tertulia:

“ se dice que un individuo de los supremos
poderes vendib en una de las Antillas cobre por oro
y en consecuencia de este fraude los islefios exigen
fianza a los hijos de este Estado que después fan
ido a comerciar con oro, pues la pérdida del com-
prador fue grande” (37}

En sintesis, existib una comercializacién externa de los minerales, cuya
base de operaciones parece ser Jamaica y su destino final Inglaterra. Tal
proceso siguid tanto vias “legitimas” — solicitud del correspondiente
permiso y pago del impuesto al Estado — como “ilegl’timas”, que favo-
recieron a un grupo de comerciantes tanto nacionales como extranje-
ros, de lo cual por supucsto no pucden existir registros en Costa Rica,
pero sf es plausible que sc registren en los britanicos.

A mas del comercio britinico, México parece haber sido — al menos en
los primeros afios — un mercado de compra de los minerales costarri-
censes, aunque en cantidad mucho mas limitada. Hale, en 1825 se refi-
ri6 al mismo, vinculandolo a la actividad del empresario Gerard:

“En la travesia tuve la buena fortuna de tener co-
mo compariero a un Mr. Gerard . . . Este caballero
me mostré una gran cantidad de oro diciéndome

que la habia comprado en la provincia de Costa Ri-
ca” (38
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En sintesis, podemos afirmar que en el campo del comercio minero, el
contrabando fue uno de los elementos mas importantes del mismo, da-
da la mayor facilidad que ofrecia el oro y la plata para el transporte
clandestino, mediante la utilizacién de la regi6bn Atlintica, en donde
por no existir un camino medianamente aceptable, ni tampoco adecua-
das instalaciones portuarias y por ende una menor fiscalizacién guber-
namental, las condiciones se facilitaban para la practica del comercio
ilicito.

La mejor prueba del comercio ilicito la encontramos en la disposicién
legal que se encuentra en el “Arancel de Aduanas” de 1838, el que ma-
nifiesta en su apartado 43 “sélo la plata y el oro en pasta, la cochinilla
y la semilla de jequilite son articulos prohibidos al comercio de expor-
tacion, bajo las penas establecidas por las leyes contra los infractores y
contraventores.” Tal prohibicion tajante reafirma nuestra hipbtesis del
contrabando minero.

Es evidente entonces que la comercializacién externa fue un factor im-
portante en las exportaciones costarricenses y si bien no podemos veri-
ficar con exactitud el monto de las mismas, lo cierto es que fueron un
renglon importante de divisas en la época anterior a la gran comerciali-
zacibn del café.

Frente a esta perspectiva externa, la comercializacién interna jugd un
papel también importante, lo que es a la vez sintomatico de la impor -
tancia de los Montes del Aguacate.

Uno de los {ndices mas reveladores es la acufiacién de moneda; tales
acufiaciones se realizaron desde 1824, aunque no disponemos del mon-
to de las mismas sino a partir de 1829, ya que como lo expresa Tomas
Soley Giiell:

“De esta moneda de oro y otra cantidad de plata,
también acuiiada a fines de 1824 con metal nacio-
nal no hay datos en los libros de la Casa de la Mo-
neda, ni figura en la colecciéon de leyes mds anti-
guas. Pero la acuiiacién de moneda se hizo y la mo-

neda circulé sin que podamos precisar la cantidad.”
(39)
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De 1829 a 1843, se dispone de referencias sobre la acufiacién, la cual
ha sido recopilada por José Luis Vega, en un magnifico ensayo recién
publicado: “El nacimiento de un régimen de burguesfa dependiente:
el Caso de Costa Rica”.

ANO

1829
1830
1831
1832
1833
1834
1835
1836

ACUNACION DE METALES PRECIOSOS (en pesos) 1829 — 1843

ORO PLATA ANO ORO PLATA
3.100 1837 21.808

38.666 1838 19.720

44.860 661 1839 13.704

35.626 1840 44.372 1.000

24.480 1841 34.974 2,733

26.633 1842 24.495 2.246

25.736 1843 20.968 2.045

17.238 621 TOTAL  396.470 9.306 (40

Si se tienen en cuenta las limitaciones, econdmicas y demogréficas del
pais y pensamos que en sblo 15 afios se acuiid  moneda por valor de
405.776 pesos, nos damos cuenta otra vez de la importancia del mineral
del Aguacate, alo que debemos agregar dos consideraciones bsicas que
avalan mejor el papel revitalizador de la minerfa:

a)

La acufiacion de moneda, que supera ampliamente los 400,000 pe-
sos, es realizada con materia prima costarricense de los Montes del
Aguacate, lo cual se infiere claramente del hecho de que el pafs
exportaba mineral, como ya se sefiald6 documentalmente, por lo
cual hubiese sido ilégico la importacién para acuiiacién si existia,
como existid dicha materia prima para la comercializacién externa
y ademas de las observaciones hechas por Felipe Molina, en que
expresamente seflala que las acufiaciones de moneda se realizaban
con metal del Aguacate.

Por otra parte, pese a que las cifras de acufiacion representan den-
tro del contexto econbmico costarricense una cantidad considera-
ble, esas acufiaciones sblo representan una porcién de la produc-
cibn total del Aguacate, ya que los mineros eran reticentes a en-
tregar su produccibn a la Casa de la Moneda; debido a los precios
que se pagaban en ella — 16 pesos onza de oro y siete pesos onza
de plata — estaban por debajo de lo que pagaban los especulado-
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res que lo enviaban a Inglaterra a través de la ruta de Jamaica, de
lo que hemos encontrado pruebas documentales en el Archivo Na-
cional, como la siguiente del Diputado Rafael Francisco Osejo al
respecto:

“Tengo noticias de que una persona tenia 9 — 10 —
11 libras de oro y otra una cantidad no desprecia-
ble; ambas, solicitaron se les acuiiase en cuyo caso
entregaron oro a la Casa de la Moneda. Los minis-
tros de esta no tienen tal orden y de aqui resultd
que esta saliese fuera de nuestro Estado, ademis es
de tener presente que los mineros no quieren ven-
derlo ala Casa porque los comerciantes le dan mis
de 16 pesos por onza” (41)

De allf que para hacer frente a este desbalance en perjuicio de la Casa
de la Moneda, el mismo Osejo propusiera una serie de medidas, como
fueron la de elevar el precio de compra del oro a 16 pesos cuatro reales
la onza y la de recibir sin restriccion alguna, las cantidades que entrega-
ran los mineros 42, lo cual demuestra que s6lo una pequedia parte de
la produccién minera permanecié en Costa Rica y que pese a esas limi-
taciones se acufiaron mis de 400.000 pesos en el lapso de catorce afios,
lo que hizo que el mayor flujo de produccién se orientara a Inglaterra,
todo lo cual créemos sirve para demostrar la consistencias de los docu-
mentos ingleses, ya que encuentran apoyo en documentos del Archivo
Nacional.

Politica minera del Estado

La politica del Estado Costarricense en materia de miner{a, fue de tinte
marcadamente proteccionista, ya que en dicha actividad se cifraron por
dos décadas, las mayores esperanzas para hacer de ella uno de los pro-
ductos que nos vincularan al mercado externo y que rompiera el poco
dinamismo del sector externo de la economia.

Pese a este caricter protector del Estado, no hubo una caracteristica in-
tervencionista en el proceso de produccién o de comercializacién, como
s{ lo hacfa en otros ramos, aztcar o tabaco, segiin ya se ha observado.
El Estado se contentaba con percibir un cinco por ciento del valor del
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oro extraido y un 2 por ciento de la plata, pero el fraude al fisco y lo
poco elevado del monto hicieron que los minerales preciosos no juga-
ran papel importante en el financiamiento estatal. Los documentos ofi-
ciales reconocieron incluso este régimen de privilegio de que gozaron los
mineros:

... hasta la fecha se ha protegido cuanto es posi-
ble a los mineros, relevindolos de las penalidades a
?ue estdn sujetos el resto de los ciudadanos y abso-
utamente se halla libre de todo gravamen” 43

De allf se explica que el grupo minero disfrutara de exencién tributaria,
salvo en la exportacibn, pues las diversas tentativas, como el estableci-
miento de una contribucién global de 500 pesos fracas, ya que al mi-
nero se le consideraba el elemento més importante de la “promocion
de la riqueza” del pafs.

Como opinaba un diputado en 1832:
“...por ser ellos (los mineros) los hombres mds
beneﬁf::iados y dignos de toda proteccién como que

cabalmente con sus fatigas 'y tareas son los princi-

pales agentes del engrandecimiento del Estado de

Costa Rica” 44

Es claramente observable que al minero se le percibia como el agente
modernizador de la sociedad costarricense.

Este papel predominante del minero quedé consagrado con el surgi-
miento institucional que lo respaldé. Una de estas instituciones es la Di-
putacién de Minerfa, establecida en diciembre de 1853, entidad creada
bajo el influjo mercantilista por primera vez para la América Latina en
1775, como grupo de presion de los mineros.

Dentro de tal esquema se ubica la Diputacién de Minerfa. No hay duda
que esta entidad es el primer grupo de presién en sentido formal de que
tengamos noticia en la Historia Contemporénea de Costa Rica e indu-
dablemente precede y esantecedente de la Sociedad Econémica Itine-
raria, que fue el primer grupo de presién formalmente organizado por
los cafetaleros.
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La Diputacién de Mineria funciond a partir del 1° de enero de 1824, pa-
sando a su esfera jurisdiccional el conocimiento de los denuncios mine-
ros. Su caricter gremial — corporativo determind que, al controlar todo
lo relativo a minas, fuera perfilindose con un caricter marcadamente
elitista.

Si bien la institucion fue suspendida en 1824, su restablecimiento se
operd en 1830 por la promulgacion de la Ordenanza de Minerfa de ese
afio y tenemos certeza de la existencia de la Diputacién hasta marzo de
1840, fecha del Gltimo libro de denuncios que existe. (45}

Es interesante examinar la Ordenanza de Miner{a de 1830, ya que fue el
estatuto jur{dico que consagrd los privilegios del grupo minero, la que
se inspird a su vez en la legislacién espafiola, de claro sentido estamen-
tal. Su redaccién la realizd Buenaventura Espinach, uno de los mas
conspicuos empresarios espafioles dedicado a la minerfa. En esta ley se
concibe la Diputacién de Minerfa con el cerrado sentido gremial, que
permite al grupo minero ser el intermediario y manipulador del Estado,
lo cual se ve claramente con la eleccién de Espinach, como representan-
te de los mineros.

Aparte de la ya apuntada caracterfstica gremial o corporativa que pre-
senta este Estatuto, debemos mencionar entre otras disposiciones im-
portantes, la que establecié el Juzgado de Minas, como 6rgano encarga-
do de dirimir las cuestiones litigiosas de Ja materia, la fijacién de condi-
ciones y términos relativos a denuncios, dimensiones, pertenencias aje-
nas, fortificaciones y limpieza. Se fijaba inicialmente en cuatro meses
la caducidad legal, que luego fue ampliada a un aiio, a los que careciesen
de t{tulo, as{ como un registro de mineros y reglas concernientes a la
venta y beneficio de metales preciosos. (4%

Es interesante notar que en virtud del caricter elitista mencionado, se
tratd de limitar la participacion de los extranjeros en las decisiones de
la Diputacién, lo que creemos obedece al recelo tanto de los mineros
nacionales, como de aquellos extranjeros recién nacionalizados, pues
en la adicién a la Ordenanza del mismo afio de 1830 se manifiesta que:

“Los mineros no ciudadanos del pais tendrdn tan
sélo voz activa . .. 47
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En 1837 se emitib una nueva serie de regulaciones para la minerfa, pero
el “status” juridico del minero se mantuvo sin gran alteracién. La Dipu-
tacidon de Minerfa segufa constituida por dos representantes que estable-
cerfan el nexo con el Estado y tenfan funciones municipales, que refle-
jan el cardcter autébnomo del distrito minero. Por otro lado se delegaba
la funcién jurisdiccional en materia de minerfa, a los Diputados, quie-
nes estaban por lo tanto facultados para administrar justicia, ya que se
les confer{a el rango de alcaldes constitucionales.®

Aparte de la Diputacién de Miner{a ya analizada, otro organo institucio-
nal aparecié como respuesta al auge minero: la Casa de la Moneda, que
permitié la gradual monetizacién del pafs. Con esta institucién funda-
mentada en el proceso de produccion de los Montes del Aguacate, el
pais pudo comenzar a solucionar sus cronicos problemas de carencia de
circulante, que tanto conspiraban contra las relaciones de intercambio
de bienes.

Sin bien el establecimiento de la institucién sc realiza por decreto de
4 de noviembre de 1824, bajo Juan Mora Fernandez 4% el  funciona-
miento continuo y estable de la institucién se retrasa hasta 1828. Pese
a que, como se sefiald anteriormente, el monto de las amonedaciones
en el perfodo 1829 — 1843 superé los 400.000 pesos, la institucién tu-
vo como uno de sus problemas centrales, la obtencién de materia prima,
pues los mineros preferfan venderlo fuera del pais, preferentemente de
contrabando, factor éste que incidid negativamente para una mayor ex-
pansién de la Casa de la Moneda, problema que aparece muy claramen-
te esbozado en el siguiente documento del Archivo Nacional ya en
1828:

“Teniendo el Poder Ejecutivo en consideracién que
una vez decretada la planta de la Casa de la Mone-
da, es necesario establecer el rescate por cuenta del
mismo y dictar reglas al respecto parecen muy ob-
vias a vuestra presentacion las ventajas que en to-
dos estos conceptos debe producir el rescate de los
metales, pues una vez que se asegure el mismo por
el Gobierno la compra de las pastas a un precio jus-
to que lo indemnice de sus fatigas se asegura tam-
bién la materia necesaria para la acusiacion y las
utilidades que ello debe reportar al establecimien-
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to en vez que sin el rescate el minero se verfa for-
zado a enajenar a menos precio las pastas en el co-
mercio y éste las exportaria clandestinamente pri-
vando al Estado de los beneficios de su elabora-
cién”’ (50)

Esta falta de seguridad que tenia el minero lo hacia propensc a expor-
tar el metal, obligb al Estado a re—definir su politica minera a través
del empleo de dos mecanismos que fueron: e{) envio de delegados del
Poder Ejecutivo a fiscalizar la extraccién de minerales y la elevacion del
precio como una respuesta a una oferta limitada:

“Nuestro Estado tiene un interés considerable en
no permitir que la Casa de la Moneda se venga a tie-
rra y para lograr esto no hay otro remedio que im-
pida la extraccion de oro y plata que se hace conti-
nuamente:

1.— Que uno de los Ministros de la Casa de la Mo-
neda intervenga en los ingenios y rastras de minas
del Aguacate para que presencie el peso y la fun-
dicién” 51

Con esto se trataba de prevenir coactivamente el contrabando; sin em-
bargo tal situacién imaginada en 1829, no fue plenamente satisfactoria,
ya que las disposiciones legales chocaban con la realidad econémica.
Sin embargo una politica mas importante que la de la simple imposicion
de coersiones extra—econdmicas fue la de entrar a competir con los co-
merciantes exportadores de metales preciosos; de allf la politica de la
Casa, tendiente a otorgar exencién de cobro a los mineros que presen-
taren sus pastas de oro y plata para acufiar en la Institucion, lo mismo
que la elevacién de precios de compra de mineral, a razén de 16 pesos
cuatro reales la onza, en vez de los 16 pesos que se pagaban original-
mente. (52)

Creemos que estas reformas fueron tenues y que por s{ mismas no po-
dfan detener la comercializacién y fuga de oro, pero si es preciso reco-
nocer que tuvieron algin efecto estimulante en la consolidacién de la
Casa de la Moneda; esta inferencia la sustentamos a partir del estudio
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del movimiento econémico de la Institucidn, pues aunque no dispone-
mos de datos para la construccién de una serie, s{ contamos con tres
afios claves:

MOVIMIENTO CONTABLE DE LA CASA DE LA MONEDA ( EN PESOS)

Afo Ingresos Egresos Satdo
1832 39.486 37.234 2.252
1834 34,177 32.503 1.674
1836 18.803 17.820 983 (53)

El cuadro evidencia un mévimiento contable, de importancia dentro de
la época e igualmente observa un decrecimiento, sintomdtico de la poca
eficacia de los controles econémicos.

Las interrelaciones entre mineria y café

Un aspecto importante a sefialar en el estudio del grupo hegemonico de
origen colonial, es su fortalecimiento experimentado a través de muchos
de sus miembros mas destacados, como consecuencia de la acumula-
cién de capital lograda con la explotacién de los Montes del Aguacate,
capitalizacién que luego serd utilizada en el proceso productivo del café;
de alli que podamos observar como algunos de los mineros mis impor-
tantes fueron luego los lideres de la explotacion cafetalera, aspecto éste
no suficientemente resaltado en nuestra historia econémica y social.
Creemos, por lo tanto, que es preciso explicar esta interrelacién entre
minerfa y café, ya que nos puede explicar parcialmente, la acelaracién
del proceso de diferenciacion social que observa Costa Rica, a partir de
la primera mitad del siglo XIX, al intensificarse las relaciones comer-
ciales con Inglaterra y convertirse el pafs en una tipica sociedad prima-
rio — exportadora. Dicho proceso de diferenciacion social se opera par-
cialmente, por la posibilidad que tienen algunos mineros de beneficiar-
se con la acumulacién de capital: realizar inversién en compra de tie-
rras, instrumentos para la produccion de café, vehiculos de transporte
y a la vez encontrarse en disponibilidad financiera de ofrecer mejores
garantias — fiduciarias o reales — al momento de relacionarse con los in-
versionistas britanicos, todo lo cual colocard al minero—cafetalero, en
condiciones dptimas para la relacién comercial. (54
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Cabe ahora relacionar como muchas de las personas que tuvieron mayor
vinculacién con la minerfa, lograron en ella utilidades importantes para

convertirse posteriormente en los cafetaleros mas importantes de la dé-
cada del 40.

Pasemos a analizar los ejemplos més representativos. Algunos de ellos
quedaron muy graficamente sefialados por el viajero norteamericano
Thomas Francis Meagher, quien en una publicacion hecha en la revis-
ta New Monthly, de New York, expresara lo siguiente sobre las fami-
lias Espinach y Montealegre y su participacién en los montes del Agua-
cate:

“Altiva, opulenta y soberbia, los barrancos (los
Montes del Aguacate) son una masa enorme de oro
y plata. Ha hecho la fortuna de mas de un especu-
lador audaz, ha convertido en millonarios a hom-
bres como Espinach de Cartago y Montealegre de
San José ... '(55)

Pasemos a analizar el caso de la familia Espinach; su cabeza empresarial
estuvo representada por don Buenaventura Espinach, espafiol de origen
cataldn, quien llegd a Costa Rica en el transcurso del afio de 1824, co-
mo un ejemplo mis de la indudable atraccibn que ejercié la minerfa.
Realizé denuncios en los afios de 1825 y 1829 y redacté la Ordenanza
de Minerfa de 1830, liegando en 1831 a ser el representante de los mi-
neros en la Diputacién de Minerfa. )

Disponemos de una seric de informes, que comprueban el destacado
papel del sefior Espinach, tanto en la minerfa como en el café.(56) Asi,
en 1829, aparece explotando mediante artiendo dos minas en la region
de Corralillo; en 1832 consigue también concesién de la mina de los
Oreamuno, la cual segtin el informe de Mellis, derivé una utilidad de
300.000 pesos, después de haber satisfecho 80.000 pesos por concepto
de arrendamiento.®”) Luego de haber realizado una considerable for-
tuna en minerfa, se convirtié en uno de los grandes cafetaleros en la dé-
cada del 40, como lo relata con gran precisi6n su bidgrafo al respecto:

“Las primeras actividades que emprendié don Ven-
tura fueron las mineras, sacé una fortuna del Mon-
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te del Aguacate cuyo oro le facilité recursos sufi-
cientes para emprender en grande el café. Hacia
1840 tenia sembradas 100 manzanas de café en
San Joaquin de Heredia en la Hacienda La Soledad,
donde construyé el mas grande, el mas perfecto be-
neficio que hubo en Costa Rica y posiblemente en
Centro América. Los patios, los edificios, galero-
nes, casa de habitacién, bodegas, cuadros etc., ocu-
paban dos manzanas, donde en 1848 beneficié dos
mil fanegas.” (58)

Como se puede observar en la anterior transcripcion, el proceso de acu-
mulacién de capital minero, posibilité al sefior Espinach convertirse en
el cafetalero con mayores recursos tecnologicos en la época clave para la
economia costarricense de 1840.

En la referencia ya transcrita de Meagher, se menciona junto al capital
de la familia Espinach, el de la familia Montealegre, siendo esta la que
mis importancia tuvo en sus relaciones con inversionistas y mineros in-
gleses. Hay que tener presente en el caso de la familia Montealegre, par-
ticularmente en el caso de don Mariano, sus estrechas relaciones con los
ingleses Ricardo Trevithick y John Gerard, pues estos fueron las figuras
pioneras en el desenvolvimiento minero en la segunda década del siglo
diecinueve. Estas relaciones llevaron a tal grado de amistad, que don
Mariano Montealegre confié a los sefiores Trevithick y Gerard la guarda
de sus hijos, cuando ellos viajaron a Inglaterra por razones de estudios.
Asi, don Mariano establecid importantes relaciones con el capital brita-
nico y la familia mostrara sensibles vinculaciones al poder polftico: un
hijo de don Mariano, el doctor José Maria Montealegre, ocupari la pre-
sidencia entre 1859 y 1863,

El historiador Carlos Meléndez, reproduce en su libro sobre el “Doctor
José Maria Montealegre” algunas referencias de las cuales se infiere cla-
ramente las relaciones entre las familias Montealegre y los mineros Tre-
vithick y Gerard, en materia financiera:

“En Archivos Nacionales, Tomo I, 1905 se encuen-

tran pruebas documentales acerca de la amistad en-
tre Montealegre y los dos ingleses. El 6 de octubre
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de 1824, por ejemplo, aparece una fianza en que
intervienen Trevithick y don Mariano Montealegre
(pdgina 331). El otro fechado de 5 de julio de 1827
(pagina 362) pocos dias antes de la salida de estos
sefiores con rumbo a Inglaterra Gerard otorga po-
der genemlz’simo a don Mariano para que maneje
sus asuntos y los que tiene como agente de una
compariia minera inglesa” (59

A partir de esa vinculacién se entienden las actividades de la familia
Montealegre en minas; don Mariano realiza denuncias en 1827 (6 de fe-
brero y 21 de junio). En 1838, encontramos a su hijo don Francisco
Montealegre solicitando licencia para la exportacién de 2.500 pesos
en oro por Moin, lo que evidencia las reiteradas vinculaciones de esa fa-
milia con la minerfa, aunque debemos sefialar que la acumulacién de
capital de esta familia no puede explicarse exclusivamente en virtud de
la mineria, pues los Montealegre, antes de convertirse en grandes cafeta-
leros participaron en lucrativos negocios — como productores y como
comerciantes — en la cafia de azficar y en el tabaco.

Otro caso interesante de interrelacién lo ofrece la familia Mora, que jun-
to a los Montealegre y los Espinach, llegaria a constituirse en las fami-
lias mas poderosas del proceso cafetalero.

Ya en febrero de 1822, don Camilo Mora aparece realizando denuncios
mineros; afios después {1847) su hijo don José Joaquin Mora aparece
trabajando “La Minita”, en que scglin la referencia de Mellis hizo una
fortuna, (69

Aqui, como en el caso de la familia Montealegre, el capital minero s6lo
puede explicar parcialmente el éxito econémico de los Mora, pues otro
tipo de actividades como el comercio y la cafia de azficar parecen haber
sido mds importantes que la minerfa.

Un caso en el que concurren claramente las actividades mineras primero
y las cafetaleras después, es en el inmigrante francés Santiago Millet, ve-
nido al pafs como minero y quien arrendéd y trabaj la rica mina de
“Los Oreamuno” en la década del 30, para luego convertirse ya, en la
década de los 40, en uno de los mas poderosos cafetaleros del pafs, con
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una gran hacienda en el este de la ciudad de San José. 1)

Otro caso en el que se observa una interrelacion estrecha entre minerfa
y café, es el caso de las familias Oreamuno y Carranza. Tales familias,
como lo sefiala Mellis, iniciaron la explotacién minera en 1822, median-
te la constitucibn de una sociedad entre los hermanos Isidro y José An-
tonio Oreamuno y don Miguel Carranza, quienes la explotaron de 1822
a 1832. Posteriormente la arrendaron a Buenaventura Espinach, quien
segn Mellis, le introdujo mejoras considerables. Es interesante notar
cémo poco tiempo después, en la década del 40, un hijo de don Isidro,
don Francisco Marfa Oreamuno, aparecerd como uno de los grandes ca-
fetaleros de la época y con notables vinculaciones con el poder politico,
lo que queda demostrado con su eleccion como Jefe de Estado — en
1844 — y como vicepresidente de la Repiblica durante gran parte de las
administraciones de Juan Rafael Mora (1849 - 1859). Caso parecido
sucede con el otro socio de la firma, Miguel Carranza, a quien un estu-

dio de Samuel Stone le otorga el calificativo de gran productor de café.
(62)

Un caso interesante, en la bisqueda de la interrelacion que pretende-
mos mostrar, es la que se deriva de los hermanos en linea materna, don
José Santos Lombardo y Rafael Gallegos, quienes fueron, como se sefia-
lara, los primeros en denunciar la mina la “Sacra Familia” en 1820, co-
mo lo advierte Ernesto Mellis:

“Un vecino de Cartago, don Santos Lombardo, que
venia entre los delegados llevé consigo varias mues-.
tras de los minerales y pronto después averigué que
contenian mucho oro. Regresé entonces al Aguaca-
te, acompaiiado de dos amigos, siendo uno de ellos
don Rafael Gallegos, que fue después el segundo
presidente de Costa Rica y denuncié la mina “Sa-
cra Familia” que hasta ahora ha sido muy valiosa

propiedad . . .” (63

Esto los llevd a constituir una sociedad para la explotacion de la mina,
siendo el primer esfuerzo empresarial que se hizo para la explotacion, a
base de una inversién de capital de 3.625.00 pesos realizada conjunta-
mente, aunque con aportaciones mas significativas por parte de Lom-

116



bardo que de Gallegos, segiin lo ha demostado el estudio biografico de
Oscar Aguilar sobre ““José Santos Lombardo”. (64

En 1823 vemos que Rafael Gallegos aparece como representante de los
mineros, aunque para 1825 los socios ceden en arrendamiento la mina
al espafiol Mateo Urranduraga, por valor de 7.000 pesos, a partir de lo
cual los socios experimentan un papel econémico muy distinto, en tan-
to Lombardo aparece en penurias econémicas, poco tiempo después y
debe vender la participacién que le corresponde en la mina, Gallegos,
que continuard como propictario, aparece después como prospero ca-
fetalero de la re;gién de Tres Rfos y por dos veces ejerciendo la jefatu-
ra del Estado. (63

En el caso de Nicolas Ulloa, es muy revelador, pues trabajé en la explo-
tacién por lo menos de dos de las minas mas importantes: en 1829, se-

Gn el informe del “Estado General de las Minas”, aparece al frente de
%a Mina San Rafael, que tienen en arrendamiento a la sucesién del sacer-
dote Rafael Mata y en que la empresa minera “Nicol4s Ulloa y Compa-
fifa” realiza los trabajos; luego a finales de la década del 30, aparece en
sociedad con don Santiago Millet, explotando la mina de los Oreamuno,
y ya en la década de 1840 Samuel Stone lo coloca en la lista de los pri-
meros grandes cafetaleros de Costa Rica, 68 ala vez que tiene una des-
tacada participacibn politica, siendo varias veces diputado al Congreso,
lo mismo que ejerciendo la jefatura de las provincias de Cartago, Here-
dia y Alajuela en su lucha contra San José en la llamada “Guerra de la
Liga”.

Uno de los ejemplos més significativos de vinculacién entre la mineria y
el café, ocurre sin lugar a dudas con la familia Castro; como se recorda-
rd la mina de “Los Castro” estuvo en actividad permanente desde 1822
a 1840 y al decir del informe de Ernesto Mellis, fue la més rica, ya que
de ella extrajeron dos millones de pesos, con una mano de obra que as-
cendi6 a 400 personas, todo lo cual lleva a que fuera la mas importante
de cuantas habfa.

Estas aseveraciones sobre la actividad de explotacién en dicha mina,
quedan corroboradas con el informe del Estado de Minas de 1829, don-

r
de aparece la empresa ‘‘Presbiteros Castro y Compaiifa”. 67)'Y es que
en efecto la mina de la familia Castro, explotada primero por don Nico-
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las Castro, pasé luego a manos de sus hijos, Pio y los presbiteros Vicen-
te y José Antonio, quienes formaron la referida sociedad. Todo esto
permitid que las actividades de la familia Castro — Ramirez evoluciona-
ra hacia el café, pues en la lista parcial de los primeros grandes cafetale-
ros, elaborada por Samuel Stone, aparecen los hermanos Vicente y Ra-
mén Castro incluidos. (68

Resumiendo el anterior estudio de familias, que primero se dedicaron a
la minerfa y simultdnea o posteriormente aparecen como grandes cafe-
taleros, muestra a nuestro juicio las indudables vinculaciones que exis-
tieron entre estas dos actividades econdmicas, ya que precisamente las
familias dedicadas a la miner{a son las que sobresalen en forma més des-
tacada en materia de produccién de café.

La anterior afirmacidén por supuesto no debe entenderse en el sentido
de que todas las familias cafetaleras hayan tenido brillantes anteceden-
tes mineros, pues en algunos casos no existi6 relacibén alguna, ya que
cierta acumulacién de capital provino de otras actividades, especialmen-
te de los cultivos de tabaco y cafia de azlicar, as{ como de las activida-
des comerciales. Por otro lado existieron ciertas familias que, como los
Montealegre y los Mora, sblo se enriquecieron parcialmente a través de
las minas, pues se dedicaron a otras actividades simulténeamente. Claro
que es indudable, como creemos se ha demostrado, que el éxito econd-
mico de algunas familias cafetaleras residié por entero en sus activida-
des mineras previas, tal como sucede con el caso ya estudiado de las fa-
milias: Espinach, Millet, Oreamuno, Carranza, Ulloa y Castro.

Finalmente, existen casos de familias para las cuales la minerfa signific6
una actividad ruinosa, pues como es bien conocido en este tipo de acti-
vidad, atin en los momentos de més auge en la época colonial-hispana,
tuvo efectos negativos en el aspecto patrimonial para muchas personas;

“esto se dio también en Costa Rica, pues algunos mineros como Joa-

qufn Iglesias, José Santos Lombardo y tal vez Rafael Gallegos, no pare-
cen haber obtenido utilidades importantes en la actividad minera.

Conclusiones

Queremos resaltar dentro del presente estudio los siguientes puntos que
consideramos bésicos:
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La explotaci6n minera de los Montes del Aguacate constituy6 un
esfuerzo relativamente importante en la época inmediatamente
posterior'a la separacién de Espaiia, especialmente en la década de
1830 — 1840, por romper los limitados alcances que el comercio
internacional habfa tenido en la época colonial. Asi la minerfa,
junto al tabaco, la cafla de azicar, las maderas, los cueros y el café,
constituyeron las diversas opciones para la incorporacién de Costa
Rica al pacto “neocolonial”, en virtud del cual se establece para
Latinoamérica una division internacional del trabajo, en que los
pafses de la region deberfan convertirse en productores agricolas
y de materias primas, para recibir a cambio productos manufac-
turados e inversiones de capital de los pafses metropolitanos.

El monto de lo extraido se puede considerar importante, dentro
de las circunstancias especificas del contexto historico nacional y
hubiese sido mayor, si el desarrollo tecnolégico hubiese sido ma-
yor, pero las inversiones de capital foraneo — especialmente brits-
nico — fueron muy modestas, lo cual es un fenémeno generalizado
en todo el sector minero latinoamericano en la época inmediata-
mente posterior a la Independencia; de alli que las causas exdgenas
jugaran un papel determinante en la contencién de una méas amplia
evolucién minera, ya que como lo sefialdramos, Inglaterra asistia a
un proceso de transformacién interna de su economia, después de
las Guerras Napolebnicas, lo que le impedirad en esos afios conver-
tirse en una nacibén explotadora de capitales, como lo har4 a partir
de la segunda mitad del siglo XIX.

Como consecuencia del desarrollo minero se realizbd un importante
proceso inmigratorio. Si bien la inmigracién no resultd cuantitati-
vamente importante, tiene hondas repercusiones en el aspecto cua-
litativo, ya que los inmigrantes eran profesionales mineros, con
una vasta experiencia que inclufa tanto a Europa como a Latinoa-
mérica, lo que incidi6 en la incorporacién al pafs de una serie de
actividades, que llegaron incluso a trascender las puramente mine-
ras, a lo que hay que agregar su aporte en el ensanchamiento de la
clase dirigente del pafs, por la vinculacién de la mayoria de sus
miembros a ella.
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La minerfa jugd un papel preponderante en la década del 30 al 40
en el sector externo de la economfa, siendo fuente de divisas para
el pafs y generando una acumulacién de capital en parte de los mi-
neros, dedicados a la explotacién y comercio minero. Aunque el
monto de las exportaciones aparece ain como un asunto contro-
vertido, debe tenerse presente que la ruta para la exportacion de
metales fue la region del Atlantico de Jamaica e Inglaterra, lo que
facilitd el contra%ando y por ende la dificultad de lograr cifras ofi-
ciales del monto real, debido a la ausencia de obras de infraestruc-
tura que permitieran un adecuado control estatal.

En el campo de la comercializacién interna, la miner{a fue respon-
sable de los primeros avances de la monetizaci6n de la economia,
ya que las acufiaciones de moneda se hicieron con metal extraido
del Aguacate.

Finalmente la mineria permitié reforzar o formar capital en seg-
mentos de la clase dirigente, aunque en algunos casos y debido al
caricter contingente del éxito minero, muchos se arruinaron en las
especulaciones mineras, lo que no desvirtfia el hecho de que mu-
chas familias que lograron acumulaciones importantes trasladaran
sus capitales con las perspectivas que comenz6 a ofrecer el desarro-
Lo cafetalero en la década del 40.
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