LA INVENCION DE LA DIFERENCIA
COSTARRICENSE, 1810-1870

Victor Hugo Acunia Ortega™

Costa Rica es un pais “diferente” en el contexto
centroamericano: esta es la imagen que sirve de funda-
mento a su identidad nacional. Se trata de una imagen
basicamente positiva que opone rasgos admirables de
Costa Rica frente a rasgos negativos de los paises veci-
nos y, en general, de los otros paises de América Latina.
Desde inicios de la década de 1990 la historia de dicha
imagen ha comenzado a ser investigada en la perspecti-
va de los estudios modernos sobre las naciones y el na-
cionalismo. Es bien conocido que fue con las investiga-
ciones del historiador canadiense Steven Palmer que
surgieron los estudios modernos sobre la formacion de la
nacién en Costa Rica y en el resto del istmo.! Antes de
Palmer los trabajos se confundian con la ideologia mis-
ma de la nacién y su tarea consistia en rastrear en un
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pasado tan profundo como fuese posible la formacién de
los atributos y de la conciencia de la nacién costarricense.?

A partir de la década de 1990 ya no fue posible re-
petir que la nacién costarricense se habia formado en el
siglo XVI, como resultado de una peculiar conquista’ y
que sus atributos estaban plenamente formados en el
momento de la independencia.* Segtn la nueva perspec-
tiva modernista, la nacién costarricense fue una crea-
cién de sus elites politicas e intelectuales de finales del
siglo XIX. Asi antes de la década de 1880, no existia, en
sentido estricto, una nacién formada v a lo sumo apenas
habian surgido algunos rasgos protonacionales.5 A medi-
da que los estudios se multiplicaron en la década pasa-
da, esta nueva perspectiva se consolidé, aunque algunos
autores empezaron a plantear la posibilidad de que la
idea de nacién o la pretensién de constituirse en nacién
habia surgido en Costa Rica un poco mas temprano, mas
bien a mediados del siglo XIX.6

Este es el contexto de la problematica de este tra-
bajo que trata de rastrear el proceso de formacién de los
principales atributos de la nacién costarricense y que
procura determinar cudles eran los sentidos de perte-
nencia en Costa Rica en el periodo que va de la época de
las Cortes de C4adiz hasta el ascenso de los liberales, al
despuntar la década de 1870. Nos interesa conocer el
proceso que siguieron las elites costarricenses hasta con-
vencerse que Costa Rica era su nacién por construir y el
proceso, tarea mas dificil, mediante el cual el proyecto
de nacion de las elites se difundié, se adopt6 y se adapté
en el seno de los sectores populares, en este caso, los
grupos de artesanos, campesinos y jornaleros y los mino-
ritarios sectores indigenas. Nuestra indagacion esta cen-
trada en el Valle Central de Costa Rica, donde residia la
mayor parte de la poblacién y no pretende arrojar mayor
luz sobre los procesos de implantacién de la nacién cos-
tarricense en las regiones exteriores al Valle Central y
en el antiguo partido de Nicoya, territorio anexado al
Estado de Costa Rica en 1824.

Vamos a hacer este recorrido siguiendo el pensa-
miento politico de las elites costarricenses tal y como
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podemos inferirlo en documentos como actas municipa-
les, actas legislativas, alegatos, mensajes del poder eje-
cutivo, informes ministeriales, correspondencia oficial o
privada, la prensa y las primeras obras de la historio-
grafia costarricense. En cuanto a las ideas de las clases
populares intentaremos adivinarlas a partir de algunas
peticiones de comunidades y grupos de vecinos que he-
mos podido localizar, aunque podemos adelantar que al
respecto nuestra documentacién no es concluyente.

La Costa Rica, es decir el Valle Central, de la épo-
ca de las Reformas Borbonicas y de los tiempos previos a
la independencia habia experimentado un modesto pro-
ceso de aumento demografico, colonizacién agricola y
crecimiento econémico. Este proceso puede ser sintetiza-
do en la aparicién y desarrollo de una serie de poblacio-
nes en la secciéon occidental del Valle Central: Alajuela,
Heredia y, sobre todo San José, la mas floreciente de las
tres.” No obstante, la percepcién que tenian los voceros
de las elites costarricenses era que su Provincia era la
mas pobre, carente de comercio externo e interno, aisla-
da y marginal del Imperio Espafiol. Asi, por ejemplo, en
1809, el Gobernador Tomas de Acosta, en un documento
en donde describia la situacién de la Provincia a su car-
go y hacia unas peticiones a la Corona en favor de ella,
afirmaba “siempre fue pobre Costa Rica” y agregaba
“ninguna Provincia estd mas indigente en toda la Mo-
narquia.”® La misma visiéon lagubre de la realidad de la
Provincia era expresada en 1813 en una peticién de los
comerciantes de Costa Rica, respaldada por todos los
ayuntamientos del Valle Central, para que las autorida-
des de Guatemala no les prohibiesen el comercio con Pa-
namd. Segin los firmantes del documento “este Partido
es el mas infeliz de la Provincia de Guatemala” y el
Ayuntamiento de Cartago advertia que los comerciantes
de Costa Rica no eran “esclavos del Sultan”, sino “ espa-
fioles libres”. Observemos que el lenguaje utilizado es
del de los derechos ciudadanos nacido con el proceso ga-
ditano y la identidad reivindicada no es la de “america-
nos”, y mucho menos la de “costarricenses”, sino la de
“espafioles libres.”
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Asi, podemos concluir que a fines de la época colo-
nial la pobreza y sobre todo la ausencia de comercio es
una de las sefias de identidad de la provincia de Costa
Rica. Sin embargo, este rasgo no es el unico porque se-
gun lo que manifiestan los comerciantes y los cabildos
de Costa Rica, la provincia padece el monopolio del co-
mercio exterior de los comerciantes de la ciudad de Gua-
temala y también el de los comerciantes de Leén de Ni-
caragua; de manera, que la pobreza no esta exenta de
opresion.1® La queja contra Guatemala no es especifica
de las elites de Costa Rica, sino que es tipica de todas
las de las provincias del Reino de Guatemala desde, al
menos, finales del siglo XVIII. No obstante, es significa-
tiva en cuanto expresa los deseos de autonomia de las
elites costarricenses antes de la independencia.

Se puede afirmar como hipétesis que después de
1810 empez6 a manifestarse mas claramente en Costa
Rica una aspiraciéon de autonomia respecto de Nicara-
gua, a la cual estaba subordinada en términos ecle-
sidsticos y en algunos aspectos civiles. Desde esa épo-
ca la voluntad de autonomia frente a Nicaragua ali-
menté los esfuerzos de busqueda de rasgos propios de
la Provincia de Costa Rica. Asi, estos mismos comer-
ciantes decian que la pequena y miserable Costa Rica
se habia distinguido por ser “muy fiel y muy leal parte
de la Monarquia.” Aqui, las elites de Costa Rica recor-
daban que no solo no habian participado en los movi-
mientos antifiscales que recientemente habian afecta-
do a El Salvador y a Nicaragua, y que habian tenido
eco en el Partido de Nicoya, sino que, atin méas, habian
contribuido con hombres y con armas a su supresion.
Precisamente, fue por esta razén que Cartago recibié
de parte de las Cortes el titulo de “muy noble y muy
leal” y las otras poblaciones fueron elevadas en su ran-
go, sea a villa sea a ciudad, gracias a la iniciativa del
representante de Costa Rica, Florencio del Castillo.
En este contexto, en octubre de 1812, Juan de Dios de
Ayala, apoy6 la idea de Castillo de que Costa Rica
tuviese su propio diputado en las cortes ordinarias de
la monarquia.ll
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En 1813 el Ayuntamiento de San José, haciendo
una relaciéon de los méritos y servicios del Gobernador
Juan de Dios de Ayala, sefialaba que “esta pequeiia par-
te de la monarquia...tiene la dicha de mantenerse fiel y
de contribuir a la pacificacién de los reinos insurrectos,
a costa de sus bienes y de sus idas como sucedié el afo
proximo pasado en la ciudad de Granada de Nicara-
gua.”'? En suma, se puede sugerir la hipotesis que el
proceso de definicién de las particularidades de Costa
Rica tiene su punto de partida en el contexto de apertu-
ra politica iniciado por las Cortes de Cadiz y expresa las
relaciones conflictivas con Guatemala y con Nicaragua
y la pretensién de alcanzar una mayor autonomia fren-
te a esos poderes. El rasgo de siempre de la provincia
habia sido la pobreza, pero su virtud recién descubierta
esa su lealtad a la monarquia espafiola. Asi, se puede
afirmar que antes de la independencia empezé a for-
marse una imagen de cierta peculiaridad de la provin-
cia de Costa Rica.l3

En la coyuntura de la independencia iniciada en
Costa Rica en octubre de 1821, resurgié rapidamente la
cuestion de la autonomia de la provincia frente a las au-
toridades de Leén de Nicaragua.l* Desde el principio fue
claro para las elites de las principales ciudades del Valle
Central que la provincia no era viable por si sola, es de-
cir no podia ser plenamente independiente, y que debia
pertenecer a una entidad politica mayor. En el periodo
1821-23 esta cuestion opuso a los partidarios de la ane-
xi6n a México a los que preferian una forma republicana
de gobierno. No obstante, en este mismo periodo se creé
un consenso mayoritario sobre la necesidad de que la
provincia fuese totalmente auténoma de Nicaragua,
aunque debiera vincularse a un ente politico superior.
Solo la elite de Heredia se mantuvo leal al vinculo con
Nicaragua hasta abril de 1823. Asi, desde el momento
en que lleg6 a Costa Rica la noticia de la independencia
en octubre de 1821, el Ayuntamiento de San José sefal6
la necesidad de la provincia de autogobernarse mediante
una Junta de Gobierno Provisional.!®> En noviembre de
1821 se reunieron los delegados de los ayuntamientos de
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la provincia y el 1° de diciembre proclamaron el Pacto de
Concordia, que sent6 las bases para el autogobierno de
la provincia. Atn sin tener claro el tipo de gobierno a
que se someterian, las elites de Costa Rica realizaban al
fin su aspiracién de no estar subordinadas a Nicaragua.

En 1822 esta voluntad fue reafirmada en un docu-
mento fechado el 2 de setiembre en el cual los represen-
tantes de Cartago, San José y Alajuela establecieron las
condiciones bajo las cuales aceptaban someterse al Im-
perio Mexicano.1® Los firmantes solicitaban que Costa
Rica se constituyera en Diputacién Provincial y que tu-
viera su propio obispado. Es interesante sefialar que en
este texto se sugeria que el partido de Nicoya debia per-
tenecer a Costa Rica. No obstante, el documento era am-
bivalente en cuanto a la posibilidad de una total separa-
cién de las dos provincias. En efecto, proponia que el
puerto en la boca del rio San Juan fuese comun para
ambas y que Nicaragua fungiera como segunda instan-
cia en materia judicial.l” Las pretensiones autonémicas
son claras y podria agregarse que excesivas porque se
ponia al Imperio como condicién no pagarle tributos, ni
contribuir con tropas, ni tampoco el ingreso de sus ejér-
citos a Costa Rica y la neutralidad de la provincia en ca-
so de una guerra entre el Imperio y Colombia. En todo
caso, no queda duda que en la coyuntura de la indepen-
dencia las elites de Costa Rica, asi como reconocian que
su pais no era viable como estado-nacién, del mismo mo-
do aspiraban a la mayor autonomia posible y sobre todo
a liberarse de la tutela de Nicaragua.

Es en este contexto en que se produjo un proceso
de fabricaciéon de atributos nuevos de la provincia de
Costa Rica, mediante la comparacion con Nicaragua,
con los otros paises del Istmo y con el resto de las recién
independizadas colonias espafiolas. A la pequefiez y po-
breza proverbiales del periodo colonial se superpusieron
atributos positivos y la lealtad de antes se transformé
en vocacion por la paz. La promulgacién del Pacto de
Concordia en diciembre de 1821 y el establecimiento de
un autogobierno legalmente constituido fueron la mate-
ria inicial utilizada con el fin de elaborar senales de
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identidad. Veamos la proclama de la primera Junta Su-
perior Gubernativa, al término de su mandato, el 9 de
noviembre de 1822:

“Cumpliése ya felizmente un ano que rompiendo sin estrépito
ni efusién de sangre las gruesas y pesadas cadenas del gobier-
no esparfiol, sacudisteis su yugo tirdnico y os refrigeré dulce-
mente por primera vez el aura vivificante de la libertad. En el
momento que os reconocisteis en su pleno goce, aborreciendo
las exaltaciones y negros sentimientos de muchos pueblos del
septentrién, sélo os movié la mira religiosa de perpetuar la paz
que os es como innata y adherente. El pacto de concordia que
formasteis fue el primer paso, después de haber roto la carta de
vuestra esclavitud. Paso el més sabio y digno de la admiracién
general de vuestros hermanos limitrofes, que aplaudiendo
vuestra conducta han deseado justamente el haberle dado para
no verse envueltos en las atroces oscilaciones y tristes resulta-
dos de la rebelién. Costa Rica, si, la desconocida provincia de
Costa Rica ha asustado al mundo con el majestuoso avance de
no reconocer autoridades sospechosas y ya ilegitimas desde el
momento de su libertad.”8

En este mismo momento en que aparecié el tema
del caracter excepcional y ejemplar de Costa Rica, se ar-
ticulé el otro elemento de identidad que es su comple-
mento, el mal ejemplo de los vecinos y de otros paises de
América. Asi, la Junta previno a sus gobernados:

“Alejad de vuestras almas grandes y generosas las pasiones
exaltadas y viles intereses. Vuestra ventura depende unica-
mente de vosotros mismos, si permaneciendo unidos en vuestra
opinién contempldis tranquilos desde vuestro hogar el desas-
troso cuadro de anarquia que desgraciadamente se asoma en
muchas provincias de este continente; ni vuestra sangre, ni
vuestro reposo, ni vuestros intereses deban ser pasto de la in-
triga, del capricho, ni de la opinién, ni victima desgraciada de
una injusta reflexién! Estad atentos a las crueles vicisitudes de
otros paises, para que perfeccionéis aquella sabiduria politica
que ahora os ha dado justamente honor.”?

En diciembre de 1822, José Santos Lombardo, li-
der cartaginés y.ferviente partidario de la anexién a Mé-
xico, elaboré una argumentaciéon similar al hacer un ba-
lance de lo actuado politicamente por la provincia de
Costa Rica desde octubre de 1821. En su opinién, Costa
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Rica habia tenido una conducta singular en todo el Im-
perio Mexicano la cual era objeto de general encomio:

“Tomé [Costa Rical el partido mds prudente y juicioso que aca-
so otras provincias han envidiado, cual fue el de reunirse toda
por medio de sus representantes autorizados solemnemente por
sus respectivos pueblos, para que asi, discutiesen entre si lo
que mejor la conviniese. Con efecto, desempeniaron los legados
esta confianza en tales términos, que mereci6 la aura popular
su proyecto; estableciendo un pacto social, por el que la provin-
cia goberndndose por si misma, ha disfrutado de la paz y tran-
quilidad més constante, mientras que otras muchas del reino,
han padecido lastimosas convulsiones.”20

En abril de 1823 hubo una breve guerra civil en la
que los partidarios del régimen republicano, San José y
Alajuela, derrotaron a los partidarios de la anexién al
Imperio Mexicano, Cartago y Heredia. Sin embargo este
conflicto armado no afect6 el proceso de idealizaciéon de
los atributos politicos de Costa Rica que acabamos de
mostrar. Asi, en su proclama del 26 de junio de 1824, la
Junta Superior Gubernativa retom6 los mismos temas y
explicitamente comparé a Costa Rica con Nicaragua:

“Volved hacia el de Nicaragua y observaréis la ruina por la di-
visién, en términos que sus individuos, emigrando hacia ac4, le
desamparan. [...] Seria la cosa més lastimosa que un estado cu-
ya suerte es envidiada por su unién y que corté brevemente la
primera divisién que naci6 en su seno, se arruinase ahora por
diferencias particulares, o que por la desidia y apatia no se uni-
formasen sus hijos a asegurar su futura suerte.”?!

Un afio atrés, Costa Rica estuvo a punto de correr
la misma suerte que su vecino, pero la unién rapidamen-
te volvié a prevalecer. En Nicaragua no habia sucedido lo
mismo. Este documento testimonia el nacimiento de una
oposicién conocida, cuya funcién ha sido basica en la
construccién de la imagen de la nacién costarricense:
Costa Rica igual concordia, Nicaragua, igual discordia.

Las virtudes que desde la misma independencia
empieza a mostrar el pueblo costarricense, fueron aso-
ciadas en estos mismos afios con otro rasgo que tendra
larga vida en la imagen de esta comunidad politica: “la
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prudente neutralidad” de Costa Rica frente a los conflic-
tos de sus vecinos.?? La neutralidad ha sido favorecida
por una circunstancia de la geografia, su aislamiento.

En este mismo periodo en que se invento el carac-
ter pacifico del pueblo costarricense, también se elaboré
una explicacién para interpretar los conflictos que inevi-
tablemente aparecian; por ejemplo, la corta guerra civil
de 1823. En este conflicto se pide la negociacion, como lo
hace el Ayuntamiento de Cartago el 4 de abril de 1823,
justo antes de la batalla de Ochomogo, en nombre de las
“estrechas e intimas relaciones de parentescos, amista-
des y comunicaciones” que existen entre los habitantes
de Cartago y de las otras ciudades del Valle Central.?3
Este espiritu de negociacién sera la base de la creencia
que afirma que los conflictos entre los costarricenses
nunca son disolventes porque rapidamente la comuni-
dad perdona, olvida y se retine. Hay que reconocer que
Costa Rica en el siglo XIX no tuvo guerras civiles prolon-
gadas, ni largos periodos de inestabilidad politica.?*

En esa etapa temprana las virtudes politicas de
Costa Rica empezaron a ser reconocidas fuera de sus
fronteras, lo cual fue motivo de orgullo para las elites
costarricenses. En 1824, Mariano Montealegre, tras una
misién diplomatica en representacion de Costa Rica an-
te los gobiernos de Granada y de Ledn realizada el afo
anterior, en un momento en que estos ultimos estaban
en guerra, manifestaba lo siguiente: '

“En fin, Exmo. Sefior, no podré pasar en silencio la atencidn,
obsequios y consideracién con que fui tratado como Represen-
tante de un Gobierno a quien su conducta y hechos anteriores
habia llenado de estimacién y respeto a todos aquellos pueblos;
y no puedo menos sino confesar a V.E. que me llené de un gran-
de orgullo latiéndome el corazén fuertemente, al considerar
cuanto valia ya en la estimacién de los demds Gobiernos una
Provincia que antes era mandada con desprecio por un satélite
del anterior Gobierno.”*

Montealegre se emociona con el reconocimiento
que ha ganado Costa Rica y este sentimiento es compar-
tido por otros miembros de las elites. Juan de los Santos
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Madriz, diputado de Costa Rica ante el Congreso Fede-
ral, escribia el 7 de marzo de 1825: “...el Estado de Costa
Rica es el que en el dia se halla mejor, mas constituido
[...] de manera que ese Estado es el objeto de envidia de
todos los de por aca.”®® Los testimonios de Montealegre y
de Madriz muestran que las elites costarricenses esta-
ban desarrollando una conciencia de la diferencia de su
comunidad politica frente a los otros estados del istmo.
Como hemos dicho, la construccion de esa diferencia ex-
presaba principalmente el interés de ser auténomos
frente a Nicaragua. No es casual que en 1825 el Congre-
so de Costa Rica intentara, de manera unilateral, crear
el Obispado de Costa Rica, iniciativa que luego abando-
n6.2" En este sentido, la construcciéon de la imagen nace
de un proceso de interpretacion de la realidad a la luz de
determinados intereses.

En suma, se puede afirmar que en la coyuntura de
la Independencia, en los anos 1821-1823 emergieron al-
gunos de los elementos basicos de la ideologia que define
a Costa Rica como “excepcional” y “ejemplar” en relacién
con su entorno centroamericano y latinoamericano, ele-
mentos que serian luego utilizados por los liberales en
su proceso de construccion cultural de la nacién costarri-
cense. Estos elementos parecen ya bien implantados en
la conciencia de las elites hacia finales de la década de
1820, a juzgar por lo que dice el Jefe de Estado Juan
Mora Fernandez en su mensaje al Congreso en 1829:

“La tranquilidad publica, como objeto predilecto de las atencio-
nes y solicitud del ejecutivo se ha mantenido inalterable y ha
fijado su residencia en el Estado irrevocablemente; porque to-
dos los pueblos, aleccionados por la triste experiencia u obser-
vacién inmediata de los grandes males que ha aportado la
anarquia en el Estado de Nicaragua, por un intimo convenci-
miento la conservan armoniosamente; al abrigo de ella han ve-
nido a aumentar nuestra poblacién un nimero considerable de
familias desgraciadas, que huyendo de perecer en aquel incen-
dio vienen a buscar asilo entre nosotros y el Gobierno lastima-
do de sus infortunios se lo ha concedido inviolablemente.”28

Hasta 1835, la vida politica del pais dio funda-
mento a la imagen de Costa Rica como pueblo que causa
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«gnvidia a 10s demas Estados de la Republica, ¥ atn a
las otras Republicas Americanas’ en donde “su tranqui-
lidad ha sido inalterable ¥ admirada aun de las Nacio-
nes Extranjeras,”29 en un momento en que 1os conflictos
en los otros estados de 1a Federacion fueron endémicos.
De esta manera en la primera década de vida indepen-
diente, Costa Rica consolido su imagen de pais de virtu-
des politicas: PaZ orden, legalidad, armonia, prudencia
y neutralidad frente a los conflictos de sus vecinos y tie-
rra de refugio para quienes huian de la discordia que
asolaba sus paises.3° Esta circunstancia, “objeto de la
emulacion de los que NOS miran de largo”, fue valorada
tanto por los propios costarricenses, COmO se puede ver
en los mensajes del Jefe de Estado Juan Mora Fernan-
dez, como por observadores externos como, Por ejemplo,
Manuel Montufar ¥ Coronado.!

Poco conocemos sobre las formas de sociabilidad de
las elites costarricenses justo después de la independen-
cia que nos permitan Ver como las ideas sepaladas se di-
fundieron en st geno. Parece obvio que 1as instancias de
deliberacion politica como los ayunta;mientos y sus cabil-
dos abiertos ¥ el poder legislativo cumplieron esa tarea.
Ahora bien, las llamadas Tertulias Patrioticas parecen
haber desempenado un papel jmportante como instancias
embrionarias de sociedad civil y como espacios de articu-
lacién de la opinion publica. Aparentemente, la primera
tertulia fue fundada por el Bachiller Osejo en Cartago en
182232 Ademas, consta que en 1824 la Tertulia Patridtica
propuso al Ayuntamiento de San José un proyecto de
educacion pﬁblica.33 Al afio siguiente la misma tertulia
solicito al Congreso del Estado de Costa Rica se decretara
1a libertad de escritura basada en la libertad de jmprenta
y como sustituto de esta, ya que en esta época aun no ha-
bia ninguna imprenta en el pais3* Tras la llegada de 12
primera jmprenta a Costa Rica en 1830 nacieron los pri-
meros periédicos ¥ estos sirvieron de foro para las discu-
siones politicas de las elites, ademas, en relacion con ellos
las Tertulias Patridticas florecieron. En dicha prensa va-
mos a encontrar los temas que hemos visto aparecer por
vez primera en 1a coyuntura de la independencia.3
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Otro articulo de] mismo periédico de marzo de
1833, abunda ep las mismag ideas, pero introdyce un
nuevo elemento, la idea de brogreso, asociada g 15 indole
laboriosa de] Pueblo Costarricense. I, otrora pobre Cos-

“La tranquilidaq Publica de que constantemente hg gozado e]
Estado de Costa-rica ha sido la Principal bage sobre que e] Go.
bierno ha Procurado cimentar |5 Prosperidad general, y Jog
buenos efectos de egte Sistema se tocap de bulto, bues mien-
tras los demgs Estados con mayor poblacign Y mejores elemen-
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despertado el comercio extendiéndose sus relaciones y capita-
les y se ha aumentado considerablemente su poblacién y cono-
cimientos, de modo que por estos medios se halla todo el Esta-
do en prosperidad progresiva.”3

Segin este semanario, la evoluciéon de Costa Rica
ha sido lineal y ascendente desde el momento de la Inde-
pendencia, de modo que el progreso es hijo de una histo-
ria sin rupturas:

“Catorce afios ha que independimos (sic) del béarbaro Gobierno
Espafiol, doce contamos de libertad nacional y diez de habernos
dado una Constitucién andloga a nuestra posicién y recursos.
Quizés ningun otro Pueblo de América describiria sus épocas
con la satisfaccién que lo hace Costa Rica...”8

La visién progresista de la evolucién histérica de
Costa Rica, desborda de un lirismo optimista que le per-
mite compararse con los Estados Unidos:

«;Costa-rica que sin los elementos del Pueblo Norteamericano,
comienza ahora a aparedrsele en la érbita de su posible poder,
descubriéndose al mundo civilizado, cual la fragancia del pudi-
o pimpoyo (sic) que despunta en la maleza?’%?

El progreso reconocido después de la independen-
cia no hace sino subrayar la percepcién que existia de
la época colonial como una era oscura y triste para
Costa Rica, percepcion que va ser clave en la historio-
grafia costarricense de la época liberal. En 1848 la con-
clusién de Francisco Maria Oreamuno, después de revi-
sar los archivos coloniales de Cartago por encargo ofi-
cial del gobierno de Costa Rica, era contundente: “Que
‘hemos ganado con la independencia todo lo que somos:
‘que es una necedad decir que era mejor aquel tiempo
que el actual.” 40
! De igual manera, se repite el conocido tema de la
comparacién con los otros paises del istmo. Asi, a prop6-
sito del traspaso de poderes del jefe de Estado saliente
al entrante en 1833, el citado periddico recuerda la di-
cha de Costa Rica frente a la desdicha de los otros cen-
troamericanos:
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“Se arrebata nuestro espiritu cuando consideramos que pudien-
do los Pueblos de Centro América disfrutar de iguales o mayo-
res ventajas, por desgracia al tiempo que Costa-rica llena su
suelo de triunfos, mira con dolor que sus hermanos centro ame-
ricanos se despedazan ¥ retrogradan a marcha doble del goce
de sus libertades.”1

La idea de neutralidad y de mantenerse a distan-
cia de los conflictos politicos del istmo, también aparece
en el mismo impreso:

“lo Que nuestra posicién en la Republica es la m4s favorable
en las crisis politicas del interior por hallarnos en un extremo
el méds apartado del centro de operaciones y oscilaciones politi-
cas de la Reptblica, o como a la retaguardia de cualquiera in-
novacién: 20 Que la experiencia nos ha ensefiado va suficiente-
mente en las crisis anteriores las ventajas de esta posicién para
no comprometer los derechos e intereses del Estado por proyec-
tos quiméricos, acomoddndonos a nuestras circunstancias sin
apartarnos por actos violentos de las sendas legales. 30 Que ha-
biéndonos conservado hasta ahora pacificos, libres Y en prospe-
ridad bajo estas maximas, no debemos no perderlas de vistas
sino confirmarnos en ellas observando con madurez y deteni-
miento el impulso general de 1a Nacién para ponernos a la par
cuando la razén lo requiera, porque si la opinién de la mayoria
entre los Estados no adoptase firmemente un principio, fuera
una locura que este Estado se avanzase a sostenerlo y si por el
contrario la mayoria se decidiese por alguno fuera temeraria
una resistencia: debemos pues ser pacificos, prudentes y cir-
cunspectos en materia de reformas.”2

En 1834, al final de esta fase de excepcional paz
en la historia politica de Costa Rica en el siglo XIX, en-
contramos, por primera vez, en el semanario La Tertu-
lia otra de las ideas que ha tenido larga vida en el ima-
ginario costarricense segun la cual: “El Pueblo Costarri-
cense es compuesto en su totalidad de propietarios en
pequeno o en grande.” Es conveniente agregar que esta
idea es formulada en un articulo en que se propone la
abolicién del ejército y el uso del dinero liberado para in-
vertirlo en educacién, propuesta que provocé un largo
debate en el semanario.43 Debe sehalarse que La Tertu-
lia comparte las mismas ideas sobre la identidad de los
costarricenses que hemos encontrado en el Noticioso
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Universal. Dicha coincidencia es especialmente signifi-
cativa porque ambos periédicos fueron adversarios en
un tema clave del momento: la cuestién de la capitali-
dad y la llamada Ley de la Ambulancia. En otras pala-
bras, las elites costarricenses a pesar de estar dividi-
das todavia por el localismo, compartian una imagen
comun sobre lo que consideraban sus atributos como
sociedad y como colectividad politica y que los diferen-
ciaban de sus vecinos.**

En 1835, en visperas de la Guerra de la Liga, en la
cual las ciudades de Cartago, Heredia y Alajuela, se le-
vantaron contra el gobierno asentado en San José, por la
cuestién de la capitalidad, Carrillo apelaba “al carécter
pacifico de los hijos de Costa Rica” y a “los ejemplos fu-
nestos de los otros estados que forman la Federacién
Centroamericana” para evitar el desencadenamiento del
conflicto.*> Aqui, vemos como la negociacion se usa cuan-
do el conflicto se ha desencadenado y el supuesto carac-
ter pacifico de los costarricenses, se invoca como recurso
para evitarlo. En la circular que dirige a las municipali-
dades de las ciudades levantadas contra su gobierno, el
28 de septiembre de 1835, Carrillo manifiesta:

“Tiene el Gobierno a su disposicién armas y soldados con que
hacerse obedecer, mas desea que la ley triunfe sin sangre y que
aun en sus revoluciones politicas, Costa Rica sea el ejemplo de
la moderacién y de la virtud.”#6

Tras la Guerra de la Liga de septiembre-octubre
de 1835, la imagen de la Costa Rica pacifica, salié mal-
trecha. Carrillo en enero de 1836 llamaba a reconstituir
ese espiritu de paz y a luchar contra el localismo:

“...afortunadamente pasé la borrasca en que corristeis tan
mortal peligro; pero no estaréis libres si el espiritu de localis-
mo sigue dividiendo. Es preciso que entenddis que a los ojos
del gobierno no hay diferencia de Pueblos, que todos forman
una sola familia ligada estrechamente por la sangre, las rela-
ciones y la Ley...”"

En su mensaje a la Asamblea del 1 de marzo de
1836, Carrillo hacia un balance de la evoluciéon de Costa
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Rica después de la independencia, donde retomaba las
imagenes de identidad ya mostradas y lamentaba que
la marcha de Costa Rica hubiese sido alterada el afio
anterior:

“Envidiable era Costa Rica y con justicia habia merecido ya el
renombre de pueblo juicioso, por la serenidad de su marcha po-
litica en los tiempos més borrascosos de la Republica, por la re-
ligiosa observancia de sus leyes y por el respeto a las autorida-
des hasta el 26 de septiembre anterior, en que la malignidad de
algunos hombres precipité a ese mismo pueblo en un torrente
de desgracias.”8

Entre 1823 y 1835 imagen y realidad coincidie-
ron en buena medida, pero a partir del Gltimo afo, ya
Costa Rica no pudo mas mostrar un historial de paz
inmaculada, aunque ya disponia, como hemos visto, de
una interpretacién para minimizar sus conflictos. Asi,
a pesar de los hechos politico-militares vividos por
Costa Rica en 1835 y 1836, dos afios después, justo an-
tes del golpe de estado de Carrillo, Francisco Maria
Oreamuno,?® Secretario General del Gobierno de Costa
Rica, en un documento dirigido al Congreso Federal en
que propone la reconstruccién de la Federacién, sinte-
tiza la imagen de Costa Rica, cuyo recorrido hemos ve-
nido trazando:

“Costa Rica es el Estado que ha marchado con més regulari-
dad y donde la tea de la discordia ha producido menos incen-
dios; pero obsérvese que por su aislamiento de los demé4s Esta-
dos ha podido librarse del contagio de las perniciosas influen-
cias del desorden general y del maligno influjo de los perver-
sos, conservando de este modo la sencillez de sus costumbres:
que por la homogeneidad de sus habitantes ha gozado de la
paz que da la armonia de hombres que viven bajo las mismas
leyes: que en Costa Rica las clases méas infelices cuentan con
una propiedad que los hace relativamente ricos sin ambicionar
los bienes ajenos; que el amor natural a la propiedad en sus
habitantes los ha hecho industriosos y laboriosos, y, en fin,
que sobre estas felices condiciones no ha pesado sobre ellos
una administracién dispendiosa, sino que han sido antes bien
favorecidos por leyes sencillas que han consultado su estado
actual de civilizacién y fortuna. Sin embargo de estas felices
cualidades, ino ha sentido ya Costa Rica sacudimientos que
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han hecho conocer que es un pueblo que pertenece a Centro
América y que como parte constituyente debe ser plagada de
los males que la Reptiblica padece?”5°

La existencia de Costa Rica como comunidad poli-
tica legitima, se afirmé en el propio momento de la Inde-
pendencia y se reafirmé en 1829 cuando se desvinculé
temporalmente de la Federacién. En 1838, se consolidé
cuando Carrillo decreté su separacién de la Federacion.
Segtin el documento respectivo, los pueblos de Costa Ri-
ca forman un “cuerpo politico”, forman un Estado, y no
son una dependencia administrativa de Centroameérica;
dicho cuerpo politico es soberano e independiente. En es-
te sentido, con este decreto hay una afirmacién clara de
la existencia de Costa Rica como comunidad politica,
que en su plenitud de derechos est4 disponible para for-
mar un nuevo “pacto federal”, para construir un “centro
comtun”, cuando eso sea posible.?! Paralelo a este proceso
de afirmacién politica se fue construyendo como justifi-
cacién y como reflexion una serie de imégenes sobre la
peculiaridad de esta comunidad en el contexto del istmo
y de la América espafola.5?

Después de los sucesos politicos de 1842, el derro-
camiento de Carrillo y el fusilamiento de Morazan, hubo
una voluntad de reconstituir la comunidad politica de
Costa Rica, frente al localismo y las divisiones de faccio-
nes, acudiendo al mismo discurso de identidad nacido en
la coyuntura de la independencia: El rescate de este dis-
curso se observa en un articulo publicado en el Mentor
Costarricense, en febrero de 1843:

“Son tan notorias las virtudes de nuestros Pueblos que, sin exa-
geraci6n, puede decirse hay muy pocos que se les asemejen en
el continente. [...] persuadidos intimamente los Costarricenses
de que donde nio hay paz ni sociego en las masas, no hay ni
puede haber engrandecimiento y prosperidad, nuestras diferen-
cias domésticas se han concluido las més de las veces por la ra-
z6n y el convencimiento, y si por desgracia la fuerza ha asoma-
do entre nosotros sus astas destructoras, la moral Costarricen-
se ha puesto barreras inaccesibles al genio del mal para salvar
a los asociados de la triste tea de la discordia, sostener la quie-
tud y conservar la armonia y la confianza entre todos.”®3
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A continuacién, el articulista enumera los princi-
pales conflictos politicos y militares que ha habido des-
pués de 1823, para luego afirmar que, a diferencia de
otros lugares de Hispanoameérica, en donde “los males
se han prolongado” en Costa Rica ha prevalecido “el es-
piritu de conciliacién y de paz”. Esta actitud de unién y
de superacién del localismo se ha expresado, continda
el comentarista, en un baile que se hizo en honor de
una delegacion del Estado de Nicaragua. Interesante
observar la utilizacién del baile para fines de integra-
ci6n politica y, en particular, con el deseo de mitigar los
resentimientos de Cartago. Dicha voluntad explicita de
integraciéon y de superaciéon del Tocalismo dominé las
fiestas civicas que se organizaron con motivo de la pro-
mulgacién de la Constitucién de 1844 y la fundacién de
la Universidad de Santo Tomas.5* Al hacer un balance
de dichas fiestas, el semanario describe asi al pueblo
costarricense:

“Aqui se palpa el excelente cardcter de nuestro pueblo: pacifico,
laborioso y apasionado de la diversién, su constancia y eficacia
para gozar, es solamente comparable al tezén y actividad con
que trabaja; y lejos de mirar con cefio o envidia los recreos de
las clases superiores, él se asimila a ellas, las imita y procura
siempre mejorar.”55

Es en estas fiestas en donde parece manifestarse
por primera vez una voluntad de “ingenieria social” de
utilizacién politica, de la sociabilidad, musica y danzas,
con fines de integracion de los habitantes del Estado. No
obstante, un mes después de esos festejos, un articulista
del semanario reconocia que el espiritu de localismo per-
sistia y para hacerle frente proponia la reduccién al mi-
nimo de las fuerzas armadas del Estado y la creacién de
un gobierno colegiado.?®

En el repertorio de sefias de identidad de Costa
Rica que hemos analizado no hemos dicho nada sobre
los atributos raciales del pueblo. La idea de que el pue-
blo es “homogéneo”, expresada por Francisco Maria
Oreamuno en 1838, quizis apunte en esa direccién. En
1812 a propésito del calculo de la poblacién de Costa
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Rica con miras a la elecciéon de un diputado para las
Cortes Ordinarias, Florencio del Castillo, en nota dirigi-
da al Ayuntamiento de Cartago, afirmaba que “los origi-
narios de Africa...por fortuna son muy pocos.”” Debe-
mos agregar, que durante el periodo posterior a la inde-
pendencia no parece que haya habido importantes deba-
tes sobre la cuestiéon indigena. Asi, desde la Indepen-
dencia los indigenas y los negros y mulatos no fueron
muy visibles en el proceso de invencién de los atributos
peculiares de Costa Rica, ni en términos positivos, ni
negativos. En este sentido, no deja de sorprender descu-
brir que en 1832 Montufar y Coronado, en una descrip-
cién de la poblacion del Reino de Guatemala en tiempos
de la independencia, afirma lo siguiente: “...en Costa
Rica se encuentra menos mezcla de castas, formando los
blancos la casi totalidad de la poblacion.”®®

Los indicios de que disponemos es que fue a partir
de fines de la década de 1840 que empez6 a difundirse la
idea de que la poblaciéon de Costa Rica era mayoritaria-
mente blanca y de origen europeo. Asi, en 1848, en los
dias en que el Estado de Costa Rica adoptaba el nombre
de republica, un articulista especulaba sobre el futuro
de la educacién costarricense y afirmaba:

“Costa Rica ofrece ventajas para llevar adelante el sistema pru-
siano, que no presenta ninguna seccién de América: su pobla-
cién es homogénea: todos son blancos, todos hablan castellano:
todos tienen iguales costumbres y lo mejor todos, a excepcién
del Guanacaste y Puntarenas estdn situados en una extensién
de doce leguas...” ¥

En 1849 los redactores de El Costarricense se
trenzan en una polémica con los editores del Correo
de Lima y del Mercurio de Valparaiso cuyo motivo es
la presencia en Costa Rica como asilado del ex-presi-
dente de Ecuador Juan José Flores.’9 El semanario
costarricense hace una defensa de la politica seguida
por el presidente de Costa Rica, Dr. José Maria Cas-
tro, acusado de tirano por la publicacién chilena, y res-
ponde con una vehemencia que podriamos llamar ya
nacionalista:
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“Afortunadamente en Costa Rica no tenemos déspotas ni de-
magogos, ni aristécratas, ni demécratas: la sociedad es homo-
génea; la propiedad esta bien dividida i el pueblo es morijera-
do i laborioso. En Chile sucede lo contrario: el pueblo es feuda-
tario de los grandes propietarios que componen el Gobierno.
Asi, alabar en Chile la democracia i acusar a nuestro Presi-
dente de oligarca, son dos antifrasis que nos hacen reir invo-
luntariamente...”6!

Este texto retoma los temas ya sefialados e intro-
duce la nocién de pueblo homogéneo, aunque no habla
de manera explicita de pueblo de raza blanca. No obs-
tante, es legitimo inferir que la homogeneidad de la que
se habla es la racial. Como veremos mas adelante, a par-
tir de la década de 1850 empezara a insistirse en el ca-
racter europeo de la poblacién costarricense.62

Hacia fines de la década de 1840, existe ya en Costa
Rica una conciencia de su diferencia con respecto de los
otros paises centroamericanos; se ha elaborado un reper-
torio de signos de identidad; y el café ha empezado a mos-
trar que el pais es viable econémica y, por tanto, politica-
mente. También la autoridad del Estado, del poder cen-
tral, parece haber subordinado el localismo, aunque este
aun persista, como lo muestran los varios levantamientos
que hubo en Alajuela durante el gobierno del Dr. José Ma-
ria Castro. En este contexto, tras diez afios de haberse
desvinculado formalmente de la Federacién, se plantea en
1848 la proclamaci6én de Costa Rica, como republica. Esta
proclamacion es ambigua en la medida en que casi al mis-
mo tiempo se solicita la proteccién del gobierno britanico
frente a los Estados Unidos y su aliado, la vecina Nicara-
gua.®® En todo caso, la proclamacién de la Republica, ex-
presa la valoracion de que Costa Rica ya es viable como
nacién, de que puede ser reconocida y admitida en la co-
munidad internacional. Asi, en 1848, la pretensién auto-
noémica que hemos hecho remontar hasta la coyuntura de
las Cortes de Cadiz se convierte en opcién de hacer de
Costa Rica un Estado-nacién, al cual desde la época de la
independencia se les han ido creando determinados atri-
butos. Esta definicién supone también dejar atras las es-
peranzas de reconstruir Centroameérica a corto plazo.
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En las décadas de 1850 y 1860, la confianza de
Costa Rica en su viabilidad como nacién se consolidé. La
base econémica de esta certeza fue la continua expan-
sion de la produccién y exportacién de café y su funda-
mento psicolégico fue el triunfo contra William Walker.
Esto ltimo, no sin ambivalencias porque la invasién de
los filibusteros mostré también la vulnerabilidad del ist-
mo. En efecto, la guerra contra Walker reavivé el deseo
de la unién centroamericana, lo que es perceptible en los
distintos discursos del presidente Juan Rafael Mora de
esos afios.54 Por otro lado, la guerra también permiti6
retomar a Nicaragua como el ejemplo de lo que produce
la discordia y para recordar la importancia de la concor-
dia para Costa Rica.%® En la década de 1850, la autori-
dad del Estado se consolidé, teniendo por base la institu-
cion militar y la elite se unificé alrededor del negocio del
café y de la puesta de las funciones estatales al servicio
de sus intereses.%®

Después de 1850, la imagen internacional de Cos-
ta Rica como lugar idilico va a ser difundida por la lite-
ratura de viajeros y por el folleto propagandistico de Fe-
lipe Molina, en el cual se retoman y se vulgarizan los
atributos forjados después de 1821.57 Segiin Molina,
Costa Rica tiene 100.000 habitantes: “90.000 blancos y
10.000 indios”. Aunque debe decirse que no hay en el au-
tor, aparte de esta referencia, una elaboracién sistemati-
ca del caracter blanco o europeo de la poblacién costarri-
cense que explicaria sus atributos. En un documento pu-
blicado el afio anterior Molina hace una comparacién en-
tre las virtudes del pueblo de Costa Rica y los problemas
de los habitantes de Nicaragua segun la cual el primero
es pacifico y laborioso por ser agricultor y mercantil,
mientras que los segundos son indolentes y belicosos por
ser mas bien pastores. En este folleto Molina no se refe-
ria a la condicién racial de los costarricenses.®® No se de-
be perder de vista que los afanes diplomaticos y propa-
gandisticos de Molina se inscribian en el conflicto de
Costa Rica con Nicaragua por la soberania sobre el anti-
guo partido de Nicoya, por los derechos sobre el rio San
Juan y por la cuestién canalera. Estos eran los intereses
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materiales que fundamentaban las preocupaciones inte-
lectuales de Molina por la historia y por la geografia de
Costa Rica.®?

El primer texto de tipo oficial que hemos encontra-
do que plantea la cuestién racial de los costarricenses
data de 1856. Se trata de la respuesta que da el Congre-
so al informe anual del Presidente Juan Rafael Mora.
Asi se expresan los diputados:

“Un pueblo laborioso y honrado, sumiso a las leyes y respetuoso
a sus autoridades, homogéneo en su raza y por lo mismo unido,
y bien avenido con su suerte debe ser feliz, como en efecto lo es,
el de Costa-rica, porque posee los elementos esenciales de 1a fe-
licidad social.” 70

Los viajeros de la década de 1850 van a insistir en
la cuestién de la pureza racial del pais. Tal es el caso de
Wagner y Scherzer quienes habian encontrado “una po-
blacién predominantemente blanca de raza espafiola”,
tras su estadia en el pais entre 1853-1854. Para estos
viajeros germanicos, el pueblo costarricense era superior
a los otros pueblos hispanoamericanos, pero muy infe-
rior a los angloamericanos. Esta obra, publicada en ale-
man en 1856, es una descripcién detallada y sistematica
de Costa Rica, muy superior al folleto de Molina. En este
sentido, es una de las primeras visiones de conjunto de
los atributos de la identidad de los costarricenses.”

E. G. Squier, diplomatico de los Estados Unidos
radicado en Nicaragua, pero que nunca visité Costa Ri-
ca, basado en los citados viajeros germaénicos, escribia
en 1857:

“El pueblo de Costa Rica tiene mayor proporcién de pura san-
gre espailola, con menos mezcla de negro e indio, que el de los
demds paises de Centro América, y si ha alcanzado mayor pros-
peridad, mostrando mads actividad y espiritu de empresa en lo
material y otros conceptos, es licito atribuirlo con justicia a la
apuntada circunstancia.”’?

Elirlandés Thomas F. Meagher, por su parte, tam-
bién sefialé: “la pureza de su sangre espafiola, que en el
noventa por ciento de los casos no ha sido menoscabada
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con mezcla de negro o de indio”. No obstante, en una op-
tica menos racista, en su opinion, el secreto de Costa Ri-
ca radicaba en que “en sus dos terceras partes la pobla-
cién se compone de terratenientes”.”® De todos modos,
pareciera que desde mediados de siglo XIX empez6 a ge-
neralizarse la percepcion, por lo menos por parte de los
extranjeros, del caracter blanco y europeo de la pobla-
cién costarricense, secreto de sus virtudes.” Hacia fines
de 1a década de 1850, la imagen idilica de Costa Rica ya
ha alcanzado amplia difusién en el extranjero. Asi, por
ejemplo, en 1860 el citado Meagher denomina a Costa
Rica “la Suiza de los Trépicos”, apelativo que es conocido
ha tenido una gran difusién dentro y fuera del pais.”™

En la década de 1860, la conciencia de su diferen-
cia respecto de los otros paises centroamericanos y su
voluntad de caminar por su propia via parecen haber
avanzado en el seno de las elites de una manera casi
irreversible. En 1863, el Congreso opinaba que la “nacio-
nalidad”, es decir la unién de Centroamérica, es un pro-
yecto funesto e irrealizable que rechaza la poblacion cos-
tarricense.” La posicion de Costa Rica es que la “neu-
tralidad” debe regir sus relaciones con sus vecinos tan
frecuentemente en conflicto.”” El consenso de las elites
costarricenses alrededor de la cuestion de la unién cen-
troamericana se expresa de forma particularmente clara
en una carta de 1865 de Julian Volio, Secretario de Rela-
ciones Exteriores, al representante diplomatico de Costa
Rica Luis Molina, de origen guatemalteco:

“Yo sé perfectamente bien que Costa Rica es un pais pequerio,
desprovisto de toda clase de recursos, sin elementos para hacer-
se respetar y que su debilidad la expone a mil peligros, decepcio-
nes y a veces a faltas de consideracién; pero por otra parte co-
nozco que la unién con los otros Estados de Centro América no
la harfa cambiar de situacién, complicaria sus dificultades y au-
mentaria su debilidad y su miseria, sujetandola ademds a sufrir
las consecuencias del necio orgullo de sus vecinos.” 8

El contexto de esta carta es el conflicto con los
otros paises centroamericanos porque Costa Rica ha
concedido asilo al lider salvadorefio, Gerardo Barrios.
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En este mismo documento, sin muchos remilgos, Volio se
queja de la prepotencia de los gobernantes de Guatema-
la y luego de manera enfatica agrega:

“Lo mismo que Ud. naci Yo centroamericano; pero solo quiero
ser costarricense, y nada deseo tanto como que en el exterior se
sepa que esta Republica nada tiene de comtn con las que en un
dia formaron la Federacién, en buena hora tan ilégica y tan im-
posible que no volver4 a pensarse en ella mientras subsistan
las condiciones actuales de aquellos pueblos.”

Es interesante observar que la imagen de la Costa
Rica estable y pacifica no fue afectada por la circunstan-
cia de que después de 1859, hubo diversos conflictos po-
liticos, el mas grave de ellos: el fusilamiento de Juan Ra-
fael Mora en 1860. Parece haber prevalecido 1a idea de
que tales conflictos eran eventos que no llegaban a pro-
ducir un desgarre profundo en el tejido social y politico.
El francés Felix Belly, formulaba esta explicacién de ma-
nera explicita en 1867, la misma que se habia invocado
en el periodo anterior:

“Su misma historia atestigua, con dos paginas sangrientas y en
extremo lamentables [los fusilamientos de Morazan y de Mora],
la violencia de los arrebatos que puede padecer; pero estos no
son mds que accidentes de su vida regular, sorpresas de su con-
ciencia, cuya responsabilidad, por otra parte, solo incumbe a
unas pocas cabezas. Pasada la crisis, la fuerza de las institucio-
nes recobra su imperio...”7

En suma, antes de la llegada de los liberales, Cos-
ta Rica es una comunidad politica por derecho propio, en
su condicién de republica, ubicada en el concierto inter-
nacional de estados, y es también una comunidad con
rasgos especificos que la distinguen de sus vecinos. No
obstante, aunque su confianza en si misma se ha fortale-
cido, persisten sus dudas sobre su viabilidad y mantiene
una actitud ambivalente frente a la reconstruccién de la
unién centroamericana. No la desea por el momento, pe-
ro tampoco la rechaza definitivamente. Los localismos
parecen haberse reducido al minimo ¥ los conflictos tie-
nen mas una base econémica, son mas propiamente de
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clases, que de naturaleza étnica o de base local o regio-
nal. El proceso de centralizacién politica ha avanzado
con bastante éxito, conducido por y desde San José y
asentado en la autoridad de la instituciéon militar. El ca-
fé ha brindado la base material en ese proceso de forma-
cion del Estado.

El comentario de La Gaceta publicado el 16 de se-
tiembre de 1871 a propédsito de un nuevo aniversario de
la Independencia es un excelente repaso de todo lo sefia-
lado hasta el momento: Costa Rica, “nacién feliz”, de “ra-
pido y sorprendente progreso”, integrada por una raza
homogénea, que “no heredé6 el cancro de la esclavitud de
los africanos” tras medio siglo de vida independiente se
encuentra “a la altura de las naciones mas productoras,
mas ricas y méas esperanzadas del nuevo mundo.”®0

Hasta aqui hemos visto el proceso de formacién
de una serie de representaciones en el seno de las eli-
tes, pero no hemos indagado lo que pensaban los secto-
res populares. En relacién con periodos posteriores,
por ejemplo después de 1880, algo conocemos sobre el
proceso de implantacién de la idea nacional al interior
de las clases populares, pero en esta fase temprana
nuestra visién es fragmentaria.8! Se puede asegurar
que hasta 1870 el sistema educativo no jugé ningan
papel significativo por su casi inexistencia en el proce-
so de difusién de la idea nacional hacia debajo de la pi-
ramide social.8?

La religién catélica era, obviamente, un elemento
de identidad comun de los sectores populares. De mane-
ra mas concreta, el culto de la Virgen de los Angeles uni-
ficaba a la poblacién por encima de las separaciones pro-
ducidas por el localismo, las diferencias étnicas o el ran-
go social. Hemos visto a las tropas costarricenses en
Granada en 1812 acompaiadas de la imagen de la vir-
gen.83 Ella también fue utilizada para reducir las tensio-
nes entre San José y Cartago después de la guerra civil
de 1823 y la imagen acompaiié al pueblo airado que se
levant6 contra Morazan en 1842. A fines del siglo XIX la
Virgen se integra en el repertorio de seniales de la na-
cion. Pero nuestro problema radica en determinar como
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se apropi6 el pueblo del conjunto de im4genes seculares
que hemos mostrado sobre la diferencia costarricense,
que terminaron por servir de fundamento a la identidad
nacional .34

Los grupos de campesinos hicieron uso del derecho
de peticién a largo del siglo XIX. La preocupacién prin-
cipal del periodo fueron los efectos del proceso de trans-
formacién de los sistemas de tenencia agraria. Aunque
la privatizacién de la tierra favoreci6 a unos pocos y per-
judicé a otros muchos no hubo en Costa Rica protestas
violentas o masivas en el periodo, ni hasta bien entrado
el siglo XX. La documentacién existente no permite infe-
rir el nivel de penetracién de las ideas analizadas den-
tro de los grupos populares.8? Apenas podemos decir que
al hacer uso del derecho de peticion se apoyaban en la
Constitucién Politica y que vagamente parecian compar-
tir la visién progresista de las elites. Desgraciadamente,
dadas las fuentes consultadas mas no se puede agregar.
Tal vez este silencio sea un indicio de que hasta 1870
las ideas de las elites sobre la diferencia costarricense
no tenian mucho arraigo dentro de las clases populares.
Dado dicho silencio, resulta interesante conocer lo que
decian los indigenas de Quircot en una peticién sobre un
asunto de tierras en 1860. Siempre queda la duda de si
lo que refleja el texto es el pensamiento de quien prepa-
r6 el documento:

“Nosotros juzgamos que un pueblo aunque se componga de in-
digenas, aun cuando sea el més pobre y desvalido, es acreedor
a ciertas consideraciones, porque al fin se compone de hombres,
de costarricenses, de ciudadanos que si tienen deberes, tienen
también derechos, que reclaman hoy ante el poder que puede
hacerles justicia.”86

En suma, queda por resolver la cuestion sobre
cuanto penetraron en el seno de la poblacién costarri-
cense las representaciones que hemos descrito en este
trabajo y que fueron elaboradas por las elites. Nos he-
mos referido hasta aqui a los campesinos, pero el pano-
rama con los artesanos no es mas alentador. La {nica
peticién de artesanos que tenemos tampoco nos es de
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mucha ayuda. Se trata de una demanda proteccionista
y en este sentido «pacionalista’ Tan solo nos muestra
que estos artesanos estaban imbuidos de la idea de
progreso-

Conclusiones

La imagen de Costa Rica fue construida después
de 1821 y s€ consolido en el periodo 1823-1835, en el
cual el Estado disfruté de una paz sin grandes altera-
ciones. A partir de 1835, con la Guerra de la Liga, hu-
bo periédicos conflictos: el golpe de Estado de 1838, la
caida de Carrillo ¥y el fusilamiento de Morazan en
1842, golpes de Estado en 1846, 1849, 1851, 1859,
1868 y 1870. Agréguese 2 eso el fusilamiento de Juan
Rafael Mora en 1860. Mencion aparte merece la gue-
rra contra 1os filibusteros de 1856-57- A pesar de que
los conflictos politico-militares no estuvieron ausentes
y de que la construccion del Estado se asent6 en la
consolidacion de una fuerza armada y que, 2 partir de
1838, los militares jugaron un papel clave en los pro-
cesos politicos, nada de ello disminuy6 12 imagen paci-
ficay ejemplar de Costa Rica. Quizas por reflejarse en
el espejo de los otros paises del istmo ¥ sobre todo de
Nicaragua. ‘

Es posible que haya jugado un papel jmportante
la circunstancia de que en 1os distintos conflictos 1a
masa de la poblacién no se involucro, salvo en el levan-
tamiento contra Morazan. De este modo, los conflictos
politicos afectaban esencialmente 2 las elites y eran
movimientos puramente palaciegos. Su naturaleza pa-
rece haber estado condicionada también por la circuns-
tancia de que las elites de las ciudades del Valle Cen-
tral reconocian tener vinculos de parentesco ¥ de rela-
ci6on muy estrechos. La relativa continuidad institucio-
nal del poder central en formacion fungi6é como un me-
canismo de adhesion y de acostumbramiento de la po-
blacion al Estado Jlamado Republica de Costa Rica. En
otras palabras, el relativo orden asegurado por el Esta-

do le permitic’) ganarse la lealtad ¥ 1a obediencia de la
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Poblacién. Hay que Subrayar que después de 1850 hubo
en Costa Rijca un conjunto institucional que cumpljg
las funcioneg de centralizacign del poder politico Yy de
canalizacion de los conflictog Sociales. No ge Puede de-

Jar de insistir sobre 15 ausencia de] caudillismo e la
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