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miembro fundador del Seminario de Historia Agraria -SEHA-
y activo promotor del “Noticiario de Historia Agraria”, en la
actualidad desarrolla investigaciones en el campo de la his-
toria agroecologica.

El lector encontrard a continuacién un variado contra-
punto de tépicos relacionados con la historia econdmica en
general, la evolucidn de la disciplina histérica y los retos del
futuro inmediato para la historiografia espanola. A partir de
estas ideas se pueden establecer interesantes paralelos con
la evolucién de la historiografia latinoamericana.

Entre el atraso econémico y la agricultura sostenible.
Tendencias en el estudio de la bistoria rural
contemporanea

R.H. Recientemente se realizaron en Costa Rica una
serie de balances sobre el estado de la investigacion histori-
ca en diversas dreas. Se tuvo ocasiéon de constatar que la
historia econémica habia perdido algan terreno, al igual
que otras temdticas, lo cual pareciera no ser una situacion
exclusiva de nuestro pais. ;CoOmo valora usted este hecho
en el contexto de la historia econémica en general?

R.G. Efectivamente esta es una impresion que se puede
ampliar al mundo historiografico europeo. La gente del gremio
también piensa que el protagonismo que habia tenido la histo-
ria economica en las décadas de 1960 y 1970 empieza a decli-
nar desde 1980 y parece que todavia no se ha recuperado.
¢Como se explica esto? En parte se explica por el mismo pro-
ceso de implantacién de la historia econémica en el dmbito
universitario a raiz de toda una etapa de crecimiento econdmi-
co de los anos 50, del proceso de industrializaciéon ampliada
en muchos paises europeos, de las zonas de nuevo crecimien-
to econdémico y de la literatura que esto genera. Hasta cierto
punto las diversas escuelas historiograficas estaban de acuerdo
en una valoracién positiva del progreso econémico, desde el
marxismo a la historiografia liberal. Toda esta construccion ter-
mind por desmoronarse con la crisis de los anos ochenta, si-
tuacién que arrastra también a la historia econémica.
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Es entonces cuando comienzan a surgir la “historia de
las mentalidades” y otras areas de la historia que pretenden
tener una mayor capacidad explicativa que los elementos
econémicos, es decir, hay un doble proceso, no sé si de re-
gresion, desde el marxismo que habia pecado de hacer plan-
teamientos muy esquematicos, al igual que el planteamiento
liberal. Yo dirfa que hay ahora menos dogmatismo del que
habia en la historia econémica en los aflos setenta u ochen-
ta, al menos en la historiografia. Curiosamente el fundamen-
talismo historiografico es mas frecuente encontrarlo en la
historiografia liberal, fendbmeno paralelo al proceso de sacra-
lizaciébn del mercado que caracteriza este final de siglo. Es
cierto que con la difusiéon de planteamientos “institucionalis-
tas” la historiografia liberal ha introducido algunos matices
interesantes, pero en gran medida en sus enfoques el merca-
do sigue siendo el Gnico factor explicativo relevante.

En casos como el de Pedro Tedde, Gabriel Tortella o
el mismo Leandro Prados es clara una mayor influencia de
las cuestiones institucionales, lo cual libera un poco de la
aplicacién de modelos tipicamente neoclasicos. Con todo,
en Espana la corriente “neoliberal” , muy vinculada a lo que
fue la “Nueva Historia Econémica” (que mis que nueva
ahora es anciana), sigue teniendo un cierto predicamento
que aln hace ilusién a algunos sabios del gremio que han
tenido apoyo institucional importante, sobre todo durante la
época de gobierno socialista en Espana.

R.H. Sin embargo, seria pertinente aclarar ;a qué nos
referimos cuando hablamos de un “enfoque institucional?
¢Cual es el aporte de este enfoque?

R.G. Para los historiadores es evidentemente un térmi-
no impreciso. En el campo de la teoria econémica existen,
desde hace décadas, corrientes en principio marginales que
con respecto al enfoque oferta-demanda consideran que este
modelo no es suficiente para explicar la dindmica econémi-
ca, sino que juegan un papel importante las “instituciones”,
es decir, derechos de propiedad, organizaciones econémicas,
juridicas o sociales que permiten reducir los costes de tran-
saccién. En el campo historiografico D. North ha sido uno
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de los impulsores de este enfoque, aunque sus plantea-
mientos estin muy sesgados por la obsesidén con el merca-
do y por el planteamiento de la actuacién de individuos
optimizadores.

Un ejemplo concreto es el de Pedro Tedde cuando
reinterpreta desde esta perspectiva la “revolucién liberal”
—la revolucioén agraria espafiola del siglo XIX- presentando
este proceso como una de las causas del atraso econémico
del siglo pasado en Espana. ;En qué sentido? Argumenta
que la inseguridad sobre la propiedad era tan grande que
desanimoé a los propietarios a invertir. Por lo tanto, el atraso
vendria por “las imperfecciones” de la revolucién liberal
que no dio garantias suficientes ni a los propietarios, ni a
los empresarios para invertir. Pero si habia un pais en el
mundo donde los propietarios tenian mas seguridades, me
parece que era Espana.

La corriente “neo-institucional” permite introducir el
papel del Estado. También hay enfoques institucionales me-
nos rigidos. En Espafa, por ejemplo, J. M. Naredo esti reali-
zando la publicaciéon de obras de diversos economistas de
gran interés para establecer los cimientos de una teoria eco-
noémica desde una perspectiva ecoldgica. Muchos de estos
utilizan un planteamiento institucionalista de mayor poten-
cial que el neoliberal, que en alguna medida permite recu-
perar las formulaciones de los afnos sesenta y setenta en tor-
no a una hbistoria total, en la que se cruzan factores econo-
micos, sociales y politicos.

De la mano de P. Vilar la bistoria total habia tenido
una gran influencia en nuestro pais. Actualmente nadie utili-
za estos conceptos; sin embargo creo que ahora la historio-
grafia radical de nuestro pais ha aprendido algo y estad en
mejores condiciones de acercarse al objetivo de producir un
conocimiento histérico en el que los factores econdémicos
actGan y son modificados a la vez por factores sociales, po-
liticos y culturales.

R.H. Su campo de trabajo ha sido la “historia agraria”
Pero ;como definiria Ud. esta area de estudios? ¢Existen di-
ferencias significativas con lo que se ha dado en llamar la
“historia rural”?
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R.G. Yo creo que no hay diferencias significativas. En
Espafia me parece que hay una cierta tradicion de hablar de
“historia agraria” para referirse a cualquier anilisis del mun-
do rural. Inicialmente hubo mucha influencia de la historio-
grafia francesa.

R.H. ;Desde cuando mas o menos?

R.G. Ciertamente algunos aspectos de la historia agra-
ria tienen una larga tradicién. Por ejemplo, cuando los me-
dievalistas estudiaban el feudalismo se interesaron funda-
mentalmente por las instituciones, entendidas en sentido
mas estricto como las que utilizan los historiadores del dere-
cho (sistema hereditario, las cuestiones municipales, pobla-
miento, estatuto juridico del campesinado) pero sin duda en
muchos de estos trabajos hay analisis interesantes de la so-
ciedad medieval. El mismo Vicens Vives —el gran maestro
de muchos historiadores de la economia de Espafia— hizo
aportaciones notables a la historia agraria en sus trabajos
sobre las luchas de los campesinos a fines de la Edad Me-
dia. De todos modos dirfa que la historia agraria (o la histo-
ria rural) empieza en los anos sesenta, sobre todo con E.
Giralt que es un discipulo de Vicens Vives.

El interés por el andlisis del pasado del mundo rural ha
continuado hasta estos dias, pero su objetivo no es hacer ex-
clusivamente la historia de los cultivos y de las técnicas, sino
la historia de la sociedad rural, por lo que quizi se definiria
mejor como “historia rural”. Sobre todo desde que hace unos
afios se ha tomado conciencia de que en las sociedades tradi-
cionales la actividad agricola no era plenamente suficiente
para garantizar la reproduccién. Buena parte de las socieda-
des campesinas alternaban la actividad estrictamente agricola
o agraria con otras actividades de servicios relacionadas con
el marco industrial, lo que plantea la existencia de la pluriac-
tividad. Dirfa que hay conciencia de que tenemos que hablar
de sociedades -de historia rural mas que de historia agraria-;
no solo de la base econdémico-productiva, sino de movimien-
tos sociales, familias, solidaridades, instituciones.

Las sociedades agrarias de “agricultores” son un feno-
meno del siglo XX. Histéricamente lo mas comtn ha sido
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un tipo de sociedad en que el trabajo agricola alternaba con
la caza, la recoleccion, el transporte, el trabajo industrial, la
pluriactividad en definitiva. Es con el capitalismo y la consi-
guiente especializacion que los agricultores lo son a tiempo
completo. Antes los campesinos alternaban periodos de
produccion y desocupacion, y en esta medida el paro em-
pieza con el capitalismo. La misma idea de paro no existia.

R. H. En el debate sobre las causas del atraso econé-
mico espanol —inserto en la convergencia actual entre Espa-
fia y la Comunidad Econémica Europea— se le ha otorgado
un gran peso al denominado inmobilismo de la “agricultura
tradicional” como agente causal. ;Cudl es su posicién en es-
te debate? ;El cambio técnico es un determinante de la evo-
lucién de la agricultura?

R.G. A este tema le he dedicado bastantes paginas. Al
principio fue dificil que admitieran mis argumentos y los de
otros colegas, en particular el Grupo de Estudios de Historia
Rural. Nuestros planteamientos generaron malentendidos
con la gente conservadora y con la gente de izquierda, por-
que el “atraso agrario” era una pieza que encajaba dentro
de la interpretacién mis tradicional. Iba muy bien encontrar
un responsable. Para explicar la lentitud del proceso de in-
dustrializacién espafol se responsabiliz6 al sector agrario
“atrasado”, poco dinidmico, que no presionaba la demanda
para el desarrollo de la industrializacion. El conservaduris-
mo de los grandes propietarios servia para explicarlo todo,
incluso el franquismo. Todo encajaba.

Cuando se comienza a cuestionar este tipo de plantea-
miento, fundamentalmente el concepto de “atraso agrario”,
se constaté la existencia de muchas resistencias. En realidad
la nocién de atraso estaba muy enraizada en la sociedad es-
panola. Habia empezado a desarrollarse desde fines del si-
glo XIX, cuando se tomé conciencia de que Espafia habia
dejado de ser una gran potencia, que no se industrializaba
y, en definitiva, que tenia dificultades para integrarse de
manera fluida al mundo capitalista. Fue entonces cuando
empezO a cuajar esta interpretacion del atraso y la produc-
cién historiografica ha estado fuertemente impregnada de
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esta nocién, cuyo nicleo era el comportamiento de una oli-
garquia de terratenientes que en altimo término habia blo-
queado el desarrollo de la modernidad en Espana.

En altimo término, en este esquema todo se explicaba
porque el gran propietario —se insistia en su caracter nobi-
liario— mostraba poco interés por modernizar el sistema
productivo. Se hablo de revolucién burguesa fracasada o
inexistente, pero cuando empezamos a mirar archivos patri-
moniales nos parecié que el comportamiento de estos pro-
pietarios no estaba tan alejado del productivismo capitalista.
Se observaba que realizaron intentos de introducir los tipos
de tecnologias que habian permitido el crecimiento agrario
en Europa, pero que eran dificilmente aplicables. En este
contexto que acabo de dibujar, nos replanteamos las inter-
pretaciones convencionales y encontramos que el sector
agrario habia crecido, que hubo intentos de modernizacion
de la produccion agraria y que se obtuvieron algunos resul-
tados, aunque fueran menos espectaculares que los alcanza-
dos en otros paises.

Una de las piezas del esquema tradicional se desmoro-
n6 cuando se observo que si el sector agrario no evolucio-
nd y no creci6 en la misma medida que en el resto de Euro-
pa, fue porque en estos paises el crecimiento agrario en el
siglo XIX fue posible por la aplicacion del “modelo inglés”,
un modelo tecnologico apto para paises con elevada plu-
viosidad que con la supresion del barbecho, y con una rota-
cion de cultivos posibilita superar uno de los factores limi-
tantes mas graves de la agricultura tradicional, la escasez de
nitrogeno. Al mismo tiempo permite el crecimiento ganade-
ro con lo que se produce una interacciéon armoénica entre
produccién agricola y ganadera. Hubo intentos de aplicar
este modelo en Espaa, pero fue un fracaso.

La supresion del barbecho en gran parte de la geogra-
fia peninsular no era posible debido a la elevada aridez que
impide el crecimiento de las plantas forrajeras que permiten
fijar el nitrogeno atmosférico. Hasta fines del siglo XIX agro-
nomos y administraciéon publica presionaron para que se in-
trodujeran estas técnicas y por parte de algunos propietarios
se hicieron algunos ensayos. En algunas ocasiones estos in-
tentos de modernizar las pricticas agricolas obedecian a la

153



busqueda de legitimacién social de la propiedad territorial.
En un mundo capitalista no bastaba con que el propietario
continuara con sus praicticas paternalistas; para ser reconoci-
do como elite dominante tenia que ser innovador en las téc-
nicas agrarias. A pesar de estos cambios de actitud, los re-
sultados fueron pobres debido a que el tipo de cambio téc-
nico que habia sido la base de un importante crecimiento
en otras areas europeas, tenia pocas posibilidades dadas las
condiciones naturales de gran parte de la peninsula.

Hay que tomar en cuenta las limitaciones geograficas
sin caer en determinismos: cada propuesta o cada matriz
tecnolbgica tiene un campo de aplicacién, no hay unas tec-
nologias universales y la produccién agraria en concreto es-
ta condicionada por el medio natural, otro de los aspectos
que la historia rural espafola y europea habian olvidado.
En las interpretaciones se partia del supuesto —siguiendo
planteamientos neoclasicos— de que en cualquier momento
un empresario tenia a mano todo tipo de tecnologias y po-
dia optar por la mis eficiente.

Por otro lado, no hay que olvidar que el referente tan-
to agron6émico como historiogrifico fue la agricultura atlan-
tica y todo lo que se apartaba de él era considerado como
tradicional y atrasado. Asi, la mejora y el avance de la agri-
cultura se media en funcién de los rendimientos de los ce-
reales y de la produccién ganadera. Como en Espana los
avances en estos campos fueron escasos, se tendia a inter-
pretar de forma pesimista la produccién agraria espanola,
sin tener en cuenta la expansién de los cultivos arbustivos y
arboreos (vino, aceite, frutales) o de las hortalizas.

En términos abstractos, habia posibilidades de mejorar
aun mas la produccién y la productividad, pero falté una
mayor participacion del Estado en la incorporacién de nue-
vas tecnologias disponibles. Era muy dificil que la agricultu-
ra espanola creciera al mismo ritmo que la inglesa, dadas
las condiciones histéricas y geogrificas de este pais.

Estos resultados de la investigacién nos obligaron a re-
plantear algunos elementos de la tesis del “inmobilismo
agrario espafiol”. Recuerdo discusiones con Josep Fontana
en las que argumentaba que con estos planteamientos esti-
bamos justificando a las elites y a los grupos dominantes.
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No sé si los estdbamos justificando o no, pero si uno los
quiere juzgar tiene que hacerlo por lo que hicieron o po-
dian hacer y no por lo que no hicieron o no podian hacer.
Debemos criticarlos si no estamos de acuerdo con ellos,
porque se apropiaron de los comunales, de las tierras y por-
que establecieron contratos muy leoninos con los campesi-
nos, pero no por el hecho de que se mantuvieran aferrados
al pasado con una mentalidad feudal, u otros argumentos
parecidos.

R. H. Siguiendo esa nueva visiéon del comportamiento
de la agricultura y de la industria en el caso espanol, ;qué
peso le podemos dar al autoconsumo y al trabajo familiar
en el comportamiento de la economia espanola?

R.G. Creo que esto se tendria que precisar cronologi-
camente, pero si hacemos una visidn general de los siglos
XVIII al XX, encontramos que durante mucho tiempo coe-
xistia la produccién para el consumo y la destinada al mer-
cado. El problema estd en precisar cuiando desaparece esta
situacion. Yo diria que el autoconsumo empez6 a declinar a
mediados del siglo XIX, cuando se profundiz6 la especiali-
zacién y se pudieron comprar en el mercado productos ali-
mentarios, pero no desaparecié completamente hasta me-
diados del siglo XX.

La cronologia e intensidad de este proceso dependid
de muchos factores, desde las formas de produccion y pro-
piedad, la potencialidad productiva hasta las posibilidades
de integracioén en los circuitos mercantiles. Por lo menos en
el caso de Cataluiia, donde hubo una fuerte especializacion
en viticultura, atn en el siglo XIX se acostumbraba sembrar
un poco de trigo en las vifias como cultivo complementario,
y esto en zonas muy vinculadas al mercado. En otras zonas
con policultivo mas diversificado, el autoconsumo continu6
teniendo mas peso.

Uno de los elementos que sirve para identificar una
economia capitalista es un alto nivel de mercantilizacion,
pero el proceso de integracion en los mercados —tanto de
productos como de factores— es lento. Cuantificarlo para mi
es complicadisimo. Hemos hecho algunos ejercicios para
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intentar conocer el grado de autoconsumo y de vinculacién
al mercado de familias campesinas en algunas zonas de Ca-
taluna. Hemos establecido algunos supuestos para determi-
nar los ingresos familiares a partir de la superficie de cultivo
poseida, llegando a la conclusidon de que estas familias con
lo que obtenian de su parcela no podian cubrir los gastos
minimos de subsistencia. Si no hubieran podido contar con
otros ingresos, las tasas de mortalidad hubieran sido muy al-
tas. Como esto nos muestra, es razonable pensar que dispo-
nian de otras fuentes de ingresos que podian proceder de la
misma explotacién o del mercado.

Lo que tengo muy claro es que el autoconsumo, que
perdia peso conforme se articulaba una economia capitalis-
ta, continud teniendo cierta importancia hasta el siglo XX.
Esta disminucién de las posibilidades de autoconsumo
constituyd una causa del fenébmeno migratorio al aparecer
otros patrones de consumo que no se pueden asegurar de
la manera tradicional.

R.H. Sobre todo para el caso de algunos estudios de
Historia Social se ha planteado en los Gltimos tiempos la posi-
bilidad de andlisis de redes sociales o relacionales. ;Qué opi-
nién le merecen estas tentativas de reexploracién o replantea-
miento del proceso de formacion de clase? ;Ha resultado util
esta alternativa de trabajo en el caso del mundo rural?

R.G. El tema de las redes relacionales se ha abordado
provechosamente en el caso de los estudios agrarios. Han
aparecido trabajos respetables elaborados desde distintas
perspectivas. En particular, se ha puesto en evidencia que
una de las insuficiencias de la historia agraria era trabajar
con un concepto de campesinos muy etéreo, donde la enti-
dad familiar no existia. Desde la historia rural el tema de la
estructura familiar parece manejarse mucho hoy dia y den-
tro de este nuevo planteamiento la historia de género em-
pieza a tener —y debe tener— mayor peso.

El papel de estas redes familiares, el papel de la mu-
jer, tanto si se mantenia en el mundo rural como si emigra-
ba temporalmente, son cuestiones que estin interesando a
muchos investigadores. El trabajo de Carmen SarasGa, por
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ejemplo, analiza estos aspectos. En una de sus publicacio-
nes analiza la emigraciéon de las mujeres cantabras al merca-
do de Madrid como amas de crianza de los nifios de las cla-
ses burguesas de esa ciudad. Constatd, por ejemplo, que los
ingresos que estas mujeres obtenian mientras duraba la lac-
tancia de los bebés, servian luego para comprar la vaca,
que era la base de la economia de Cantabria. Con ello mos-
traba el papel fundamental de la mujer en la dindmica de la
produccion.

Es importante recalcar que aunque el fendmeno urbano
sea un fenébmeno reciente, el contacto entre ambas esferas es
mucho mas fluido y dindmico de lo que usualmente se plan-
tea. Las migraciones temporales son relativamente frecuentes;
por lo tanto, no se puede aislar el mundo rural pensando
que esta desvinculado del mercado. Hemos hablado de au-
toabastecimiento, un concepto que Maurice Aymard ha expli-
cado de forma sugerente, pero siempre en relaciébn con un
determinado tipo de mercado. Como minimo en el caso eu-
ropeo muestra como mercado-dinero, mercado-trabajo, mer-
cado-producto han existido desde la Edad Media, y por tanto
no es un fenébmeno exclusivo del capitalismo. En todo caso
lo que si se modifica es el tipo de mercado. En estos casos
que analiza Aymard, estamos muy lejos de un mercado com-
petitivo. En relacién con las migraciones temporales espafio-
las al mercado de trabajo se ha trabajado poco. Al menos en
el caso de Catalunia el mercado de trabajo agricola ha tenido
poca importancia. Se ha llegado a la conclusién de que el
criado, el mozo o la criada, mas que una situacién estable de
clase constituyen una situaciéon que se da en funcién del ci-
clo biologico de la familia: cuando habia muchos hijos una
forma de aliviar la carga alimentaria de la familia numerosa
era ceder un hijo o una hija como criado o criada a una fami-
lia que estuviera en otro ciclo vital. Sobre todo en Cataluna, a
pesar de que existia una distribucién desigual de la propie-
dad, habia un estrato significativo de propietarios medianos y
pequenos. Entonces, las familias con algtn tipo de excedente
de trabajo cedian temporalmente a sus hijos menores para
que trabajaran como criados o criadas.

Esto gener6 una red de contactos que explica las posi-
bilidades de reproduccién econémica y cuestiones de vital
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importancia como los flujos de capital humano y cultural.
En una de las fuentes patrimoniales que hemos utilizado, el
propietario le pedia al administrador el precio de coste de
los productos, asi como una criada y/o una ama de leche.
Es indudable que esto le daba una fluidez enorme a las re-
laciones. Si se comprueba que existen tales elementos, se
evidencia la importancia de la dimension familiar, aunque
desgraciadamente la documentacién es muy opaca y las
fuentes administrativas dicen muy poca cosa al respecto.

Existen muchas evidencias de que el planteamiento de
la problemitica familiar es imprescindible y de que se fija-
ban redes muy estrechas. Recuerdo algunos trabajos refe-
rentes a la zona viticola del Penedés, la gran productora de
cava. Josep Pujol acaba de publicar un articulo sobre la em-
presa “Freixenet”, cuyo propietario amplié los contactos pa-
ra tener garantizada una oferta de mujeres vendimiadoras.
Las redes abarcaban regiones distantes, incluidas Zaragoza y
Valencia, a las que se acudia para tener el justo aprovisiona-
miento de trabajo. Hay evidencias de que el sistema funcio-
naba con diversidad de situaciones, pero es claro que exis-
tia una red muy fluida de contactos continuos.

R.H. América Latina cuenta con una considerable tra-
dicién de luchas y revueltas campesinas. El caso del proleta-
riado agricola empleado en las regiones de enclave, y mas
recientemente la coyuntura de movilizacidn y virulencia en
vastas e importantes regiones del subcontinente, no acaban
de llamar la atencidén a propios y a extrafos. Sin embargo,
hay regiones en las que una situacién de pasividad parecie-
ra caracterizar la conducta de la poblacién rural ;Qué po-
dria decirse de esos sospechosos silencios? ;Qué tan real es
la extendida suposicion de la pasividad campesina?

R.G. Después de los trabajos de Jim Scott, me parece
que la respuesta es clara. Los silencios en realidad no son
silencios: son otros gritos mas atenuados. Considero que el
planteamiento con mayor capacidad explicativa es el de
Scott: la manifestacién constante de resistencia campesina
que no se evidencia ni con revueltas ni con grandes ex-
presiones externas, pero que toma cuerpo en una lucha
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cotidiana, a veces sordida. Esto existe por todas partes, de
ahi la necesidad de reinterpretar —y no de descubrir— he-
chos, pues tienen una forma de expresion menos especta-
cular que la que tiene una revuelta. Es ilustrativo el caso de
Cataluia donde en la época contemporinea no ha habido
grandes revueltas campesinas. La revoluciéon de los remen-
sas de fines de la Edad Media tuvo una enorme trascenden-
cia, pero en la etapa reciente el campo catalin se ha carac-
terizado por una cierta “pasividad” y los propietarios rurales
catalanes se vanagloriaban de que aqui no habia la tension
que existia en el mundo rural andaluz, por ejemplo.

Esta aparente paz social es cuestionada por algunos
trabajos que muestran que existia una conflictividad latente
que a veces se manifestaba mediante la destruccion de co-
sechas o hechos simbolicos poco espectaculares, pero que
expresan un nivel de confrontacién continuado. En algunas
zonas, como en las del latifundio, las revueltas estaban
acompanadas de una gran violencia, pero en Castilla, Gali-
cia o Asturias la tension existia, aunque sus formas de ex-
presidén eran menos visibles.

Hace falta encontrar las herramientas para abrir las ca-
pas de silencio que cubren el mundo campesino. En este sen-
tido, los planteamientos de Scott aparecen como el instrumen-
to mas eficaz para interpretar este tipo de cuestiones. Desgra-
ciadamente, en el caso de Espafia se ha trabajado muy poco
en esta direccion; se ha hecho una historia de las revueltas
campesinas, una historia del sindicalismo de clase y del sindi-
calismo corporativo, pero el estudio de la lucha de clases del
dia a dia, cotidiana y por lo general difusa, ha avanzado poco.
Me parece que es esta la via por la que hay que avanzar.

R.H. Pasando a otra cuestion, pero sin dejar de lado el
contexto de América Latina, nos interesa conocer acerca de
la experiencia desarrollada en Espafia en el campo de los
estudios agroecologicos ¢Qué resultados relevantes ha ofre-
cido este tipo de trabajo?

R.G. Para mi la experiencia mis interesante ha sido,

desde hace cuatro o cinco anos, la creacién de una plata-
forma pluridisciplinar. Con J. M. Naredo, y en el marco del
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Seminario de Historia Rural, hemos propiciado el contacto
entre historiadores, economistas, agrbnomos, bidlogos, eda-
félogos e investigadores relacionados con el mundo rural.
El tema que abordamos en primera instancia fue el de la
fertilizacion en las agriculturas tradicionales. Ahora estamos
trabajando con el tema del agua desde este mismo enfoque
pluridisciplinar.

Considero que los resultados desde el punto de vista
historiografico han sido relevantes porque han servido para
poner énfasis en la necesidad de profundizar el andlisis de
los procesos fisicos que intervienen en la produccién agra-
ria, y al mismo tiempo para replantear el estudio de las téc-
nicas tradicionales. El conocimiento histérico permite recu-
perar saberes tradicionales del campesino y de la agricultura
del siglo XIX, los cuales pueden ofrecernos alternativas ra-
zonables frente a tecnologias aparentemente muy producti-
vas, pero que también pueden ser destructivas o irraciona-
les por el consumo abusivo de algin tipo de input. Esta es
una linea de trabajo y hay bastantes investigadores compro-
metidos con ella; sin embargo, atin hay un camino por ha-
cer. Como minimo ha servido para tomar conciencia de que
no se puede hacer historia agraria sin contemplar el medio
fisico y mucho menos sin saber las técnicas que se han utili-
zado y sus efectos. Como planteamiento metodolégico para
el estudio de la historia agraria o rural, como se quiera de-
cir, es un aspecto que debemos tener en cuenta. En mi opi-
nion, no haberlo tenido presente en el caso espanol, facilitd
la hipertrofia del planteamiento del “atraso agrario”.

R.H. Si tomamos en consideracidn estos enfoques utili-
zados para el caso espafiol, parece que en el caso de Amé-
rica Latina también se debe comenzar a incorporar una serie
de temdticas que no se han trabajado. En este sentido, ;cree
usted que existan posibilidades para el estudio comparado
de las economias agrarias latinoamericanas con las del sur
de Europa? ;Qué temas se podrian estudiar en un primer
acercamiento?

R.G. La historiografia espafiola, como todas, esta un po-
co encerrada en si misma. No sé si proximamente se podra
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hacer una historia agraria comparada, pero a través de
nuestra asociaciéon —el SEHA— estamos intentando contactar
con otras asociaciones similares. Atn cuesta hacer plantea-
mientos globales, con lo cual una buena historia comparada
no es algo sencillo de concretar. En ocasiones se comparan
cosas que no tiene ningin sentido. Hay que identificar el ti-
po de temas, pero sin duda esta es una linea de trabajo im-
prescindible e impostergable. Desde la perspectiva europea,
el proceso de unificacién abre espacios para realizar un tipo
de aproximaciones historiograficas que pongan en corres-
pondencia hechos mas o menos comunes y hechos diferen-
ciales. La unificacién solo se puede hacer sensata si se en-
cuentran también las diferencias, lo que se puede unificar y
lo que tiene de diverso cada proceso histérico y cada marco
nacional o regional.

Si trascendemos Europa, si pasamos el Atlantico, se tie-
ne que pensar muy bien lo que se puede comparar, pues
hay procesos histéricos, sociales y politicos muy diversos. Yo
repetiria lo que he dicho respecto de Europa. Que yo sepa
se ha hecho poca historia comparada entre la agricultura es-
panola o europea y la latinoamericana o norteamericana, lo
cual no niega las ricas posibilidades existentes. Se puede ob-
tener resultados y parece relevante avanzar en este camino.
Hay que prestar atencién, pensar un poco qué es compara-
ble y luego probar. La corta estancia de Mario Samper en
Barcelona fue provechosa en ese sentido: cuando explicaba
el tema de la caficultura, de algin modo aparecia la posibili-
dad de comparacién con zonas de produccién viticola u oli-
varera, y seguramente se obtendrian resultados interesantes
tanto para la historiografia espafola como para la latinoame-
ricana. Las formas de organizacidn del trabajo en relaciéon
con el medio natural y las caracteristicas de cada cultivo,
probablemente servirian para abrir vias fértiles de investiga-
cion en el ambito de la historia agraria comparada.

R.H. En términos de las “formas de hacer historia -
agraria”, y procurando tender puentes metodologicos que
sirvan de referencia o retroalimenten la experiencia inves-
tigativa latinoamericana, ;qué podriamos decir de lo que
se ha hecho en Espaifia a partir de la década de 1970? ;Qué
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experiencia se ha acumulado? ;Qué podria proyectarse
desde aca?

R.G. La historia agraria, como el resto de la historio-
grafia espafola, recibi6 inicialmente una influencia impor-
tante de la historiografia francesa y posteriormente de la
historiografia marxista anglosajona. Las tesis elaboradas en
los afios sesenta y principios de los setenta representan
buenos ejemplos de un modelo francés de tesis doctoral de
historia rural. Se centraban en la historia regional y se anali-
zaba la demografia, produccion y clases sociales, en suma,
un poco de todo. Asi se cubrié una buena parte de la geo-
grafia espanola. Después de transitar con ese modelo, y
siempre muy conscientes de que constituia un primer acer-
camiento, creo que prosperd una cierta inquietud por saber
lo que se hacia en otras historiografias: la inglesa, la nortea-
mericana e incluso, mis recientemente, la italiana.

Sorprende, por ejemplo, que Thompson no fuera tra-
ducido al francés hasta hace seis o siete afios. Dudo que los
franceses lean mucho inglés, en cambio aqui siempre ha
.existido una preocupacién por estar al tanto del desarrollo
de otras historiografias, particularmente la inglesa, que hasta
cierto punto ha sustituido, por su fuerte impacto e influen-
cia, a la historiografia francesa. Sigue existiendo preocupa-
ciébn por conocer lo que se hace en otros ambitos historio-
graficos europeos, en términos de obras, enfoques y temas.

En este contexto aparecid el Seminario de Historia
Agraria —que es una asociaciéon que agrupa cerca de tres-
cientos historiadores del mundo rural, de 4reas de conoci-
miento diversas— que ha dado lugar a una experiencia muy
positiva. Nuestra revista, “Noticiario de Historia Agraria”, a
partir del préximo nimero se llamara “Historia Agraria” y ha
servido para debatir y proyectar nuestro quehacer. Creo que
no es falsa modestia decir que esta publicacién se ha con-
vertido en una de las de mayor peso en el nivel europeo.
No sé€ si esto constituye o no un modelo especifico; en todo
caso, es una experiencia interesante dentro del panorama
historiogrifico espafol y quizd valdria la pena intentar re-
producirla o aplicarla con perspectiva abierta al exterior.
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R.H. Al escucharlo da la impresiéon de que en realidad
no existe una crisis de ciertas tematicas o especialidades.
Desde su punto de vista, la historia econdémica no estaria
pasando —en sentido estricto— por una crisis. Los balances
que se han realizado miden sobre todo la cantidad de pro-
duccién, y aunque se produce menos cantidad que antes,
parece que lo que en la actualidad se hace es de mucho
mayor calidad. ;El beneficio deriva, segin su punto de vista,
de un importante proceso de maduracion?

R.G. Esto es cierto y hasta cierto punto légico. Yo
empecé mi tesis doctoral en 1966 y la terminé en 1974.
Por diversas circunstancias era muy dificil profesionalizar-
se. Esto ha cambiado visiblemente. Empieza a haber mu-
chos estudiantes que acceden a una beca, que pueden ha-
cer un doctorado, que pueden sobrevivir y continuar estu-
diando gracias a ciertos recursos, lo cual permite que las
tesis doctorales sean de un alto nivel. Salen trabajos muy
buenos, otros menos, pero la calidad media es notable y
creo que ha mejorado.

Con respecto a la temitica, los temas clasicos estin
mas de moda o menos de moda, pero precisamente son
clasicos porque supieron plantear cuestiones centrales y por
tanto reaparecen. La propiedad y la produccion exigiran un
replanteamiento continuado, de hecho se han retomado con
menos retoérica, lo cual es bueno porque nos permite elabo-
rar analisis mas precisos.

Me parece que estamos en mejores condiciones de
aprehender fendmenos del pasado si hemos aprendido algo
del presente. En mi opinién la historia no esta en crisis; por
el contrario, con respecto a la historia agraria, se esta en
una situacién de madurez. El reto para los préximos anos
serd integrar mejor la historia técnica, la ecoldgica y la eco-
noémica con la historia social y politica. En suma, esto es lo
~que nos espera.

Barcelona, 6 de abril de 1998
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