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El presente trabajo estd construido como un comentario
de la obra "América Latina en los Afios Treinta. El papel de la
periferia en la Crisis Mundial", compilada por Rosemary
Thorp.

En primer lugar describiremos la obra y sus principales
objetivos. Posteriormente desarrollaremos la concepcion tra-
dicional sobre la crisis de 1929 en América Latina, la cual
pretende ser refutada por los trabajos mencionados.
Finalmente,destacaremos sus aportes relevantes, en términos
generales, presentando también una critica sobre éstos y la
metodologia utilizada.
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A. Descripcion de la obra y su objetivo.

La obra constituye una compilacién de doce articulos',
con estudios de caso sobre Argentina, Brasil, Chile,
Colombia, México, Pert y Centroamérica. Ademads, los capi-
tulos II y XII, asi como la Introduccién, fueron elaborados
bajo una optica global para América Latina y los articulos, y
desde una perspectiva comparativa.

Los autores en su mayoria son economistas, lo'que va a
definir, como analizaremos, el caricter de la historia econo-
mica que practican en sus escritos. El libro fue publicado ori-
ginalmente en inglés en 1984, y la primera edicién en espa-
ol data de 1988.

El objetivo principal que impulsé esta compilacion de
Rosemary Thorp, tiene que ver fundamentalmente con la
reconceptualizacion del significado de la crisis de 1929 para
América Latina como "punto de inflexién", generado por una
interpretacion tradicional. Esta incluso ha llevado a exagerar,
segin estos autores, un contraste entre "antes y después de
1929".

Por otro lado, también se da énfasis a los mecanismos
utilizados para la recuperacién de la depresion.
Especificamente, en perspectiva comparativa, la interrogante
era si los mecanismos utilizados en los paises centrales, tales
como: la politica gubernamental, el mejoramiento de los tér-
minos de intercambio, la elevacion de los salarios reales y el
cambio tecnolégico, fueron aplicables a la periferia. Ademas,
retomando en parte la tesis tradicional, se estudia la recupe-
racién de los paises centrales, que supuestamente fue mas
ripida gracias a la transmision de los efectos de la crisis
sobre la periferia. Pasemos a detallar porqué se caracteriza la
"interpretacidn tradicional".

B. La concepcion tradicional sobre la crisis de
1929 en América Latina.

Si bien précticamente en todos los articulos se hace
alusién a la necesidad de subvalorar la "concepcidn

342



tradicional" sobre el impacto de la crisis de 1929 en América
Latina, solamente Kindleberger la explica, al sehalar que:

"El paradigma convencional de la Depresién de 1929 en América
Latina... es que antes de 1929 era... un drea dependiente, estrecha-
mente ligada a la economia mundial, y se guiaba por los cambios
ocurridos en los gastos y préstamos de Europa y de los Estados
Unidos. Con la Depresién mundial, el crecimiento impulsado por la
exportacion y por las fluctuaciones fueron reemplazados por la susti-
tucién de importaciones en la forma de industria manufacturera, a
causa de las balanzas de pagos adversas, y por politicas de estabili-
zacion mis activas, que requerian en algunos casos el desarrollo de
instituciones apropiadas".

Por nuestra parte, trataremos de construir un marco
general, a partir de autores basicamente latinoamericanos
que tratan sobre la crisis en América Latina, que son pocos y
no la abordan especificamente como objeto de estudio.
Enfatizaremos un poco sobre Centroamérica. De esta mane-
ra, el origen del paradigma convencional lo podemos ubicar
hacia 1949-1950, afios en los cuales Ratl Prebisch, en el
marco de la CEPAL, esbozé los elementos de una teoria para
explicar el subdesarrollo latinoamericano. Asi:

"Prebisch divide el mundo en dos: el Centro y la Periferia. El primero
consiste de centros industriales del mundo y el dltimo comprende la
mayoria de los pafses subdesarrollados que se especializan en la agri-
cultura y otra produccion primaria".

Prebisch pretendia pues, generar una interpretaciéon
apegada a la realidad latinoamericana, como una alternativa
al modelo clasico o liberal, centrindose "...en el examen de
dos tendencias a largo plazo, a saber: una que mostraba un
continuo deterioro en los precios relativos de las exportacio-
nes primarias que son caracteristicas de la periferia, y otra
que sefalaba en algunas de estas economias el surgimiento
espontdneo de un proceso de industrializacidén a partir de
cierta fase de su desarrollo™.

Pero el diagnéstico también tenia recomendaciones
para la solucién de la problematica, fundamentalmente, ¢l
cambiar las relaciones comerciales mediante la incentivacion
de la industria doméstica sustitutiva de importaciones en los
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paises latinoamericanocs; ésto aparejado con barreras arance-
larias frente a las importaciones. Esta concepcion al estilo
Prebisch-CEPAL, dio origen al "paradigma convencional" de
interpretacion historica de la crisis de 1929.

Asi, siguiendo a Agustin Cueva, diremos que "...la
tendencia general del capitalismo es... la de transferir el
costo de las crisis de las areas metropolitanas a las areas
dependientes; y es natural que asi suceda puesto que estas
constituyen...el punto mas vulnerable del sistema. Lo cual
no quiere decir que sean entidades pasivas...."". Esto ulti-
mo por supuesto, como parte de la dindmica del capitalis-
mo.

De esta manera, si el epicentro de la crisis fue Estados
Unidos, debemos clarificar la relacion entre las inversiones
de Estados Unidos y América Latina, para establecer por qué
un fendémeno interno de esa nacién, tuvo repercusiones
sobre nuestra region. Desde esta perspectiva, es bien sabido
que los verdaderos triunfadores de la Primera Guerra
Mundial no fueron los aliados, sino los Estados Unidos, y
ésto se patentiza en América Latina, donde esta situacion
posibilitd la penetraciéon dominante de las mercancias y el
capital norteamericano; para el caso centroamericano ya pre-
sente en el enclave bananero.

Asi pues, antes "...de 1914, la economia norteamericana
tenia escasas relaciones comerciales con América Latina...
Antes de la guerra, s6lo un 10 por ciento de las exportacio-
nes totales de América Latina iban a parar a los Estados
Unidos...En 1929 absorbian el 38 por ciento de las exporta-
ciones latinoamericanas y suministraban el 34 por ciento de
las importaciones totales™, lo que pone de manifiesto el des-
plazamiento de la Gran Bretana del control del comercio lati-
noamericano.

La crisis se propag6 a América Latina en 1930, y marcd
la inversidon de la tendencia de crecimiento y expansion
basada en el modelo agroexportador, caracterizado por la
exportacion de materias primas y alimentos que demanda-
ban los paises industriales, sin tenerse previstas alternativas
econdmicas. Esta afectd la produccion, mas por la caida de
los precios de los productos, que por el volamen de la
misma.
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Ahora bien, "...las consecuencias de la crisis de 1929 fue-
ron diversas, en funcién del grado de integracion en el siste-
ma de divisidn internacional del trabajo y de 1a naturaleza de
esa integracion", razodn por la cual los efectos de la crisis no
tuvieron la misma intensidad en todos los paises latinoameri-
canos. Pero en términos generales, los "...efectos ...fueron
desastrosos para el conjunto de la region. Para la mayor parte
de nuestros paises la crisis significo ...un estancamiento de 10
a 15 anos....". Esto se agravo por la imposibilidad de recurrir a
los mercados monetarios internos o externos, tal y como se
acostumbrd en la década de 1920, en la cual los empréstitos
de Estados Unidos se constituyeron en un motor de desarrollo
ficticio, no sustentado en la estructura productiva. La politica
era el fruto del desplazamiento de Londres por Nueva York,
como capital financiera del mundo.

Asi, de acuerdo con Carmagnani, esta "...incapacidad
en que se hallaron los gobiernos latinoamericanos de captar
recursos adicionales en los mercados monetarios extetiores
fue...la consecuencia mas importante de la crisis de 1929
Debido a ella,el proceso de desarticulacion de los sectorgs
productivos —anterior a la crisis— se extendi6 al sector finan-
ciero y estatal, lo cual asest6 el golpe de gracia al modelo de
crecimiento que, pese a sus contradicciones internas, se
habia intentado recomponer después de 1914™.

La respuesta al deterioro de la economia se enfocd
hacia la industrializaciéon de sustitucion de importaciones, es
decir, el esfuerzo de sustituir total o parcialmente los bienes
que antes eran adquiridos en el exterior, pero en
Centroamérica no fue asi, y el por qué de esta situacidén no
estd aun dilucidado. Ademds, en los intentos de recupera-
cién se destaca la participacion o intervencion del Estado en
la economia, implementando una politica econémica para la
sobrevivencia, caracterizada por factores amortiguadores,
tales como, declarar la moratoria en el pago de la deuda
externa.

En cuanto a los efectos de la crisis en Centroameérica,
es importante dejar claro que el mecanismo de transmisién
de los efectos de la metrépoli a las economias dependientes,
se reproduce internamente, traspasindose los efectos de las
oligarquias o burguesias a los sectores desposeidos.



Nos interesa sobremanera establecer algunas lineas
generales sobre los efectos de la crisis econémica, que se
transmiten a los sectores de la politica y la sociedad. Desde
esta perspectiva, se agudizaron las contradicciones y debili-
dades que venia acumulando el modelo de desarrollo,
actuando la crisis del 29 como detonante. El impacto se sin-
ti6 fundamentalmente en la caida de los precios del café y el
banano en el mercado exterior, 1o cual se manifestd cronolo-
gicamente a partir de 1932. Es decir, fue un efecto retardata-
rio, tipico de las economias periféricas.

La Gnica explicacién que hemos encontrado, ademais
de los factores sociopoliticos, para la no adopcion del mode-
lo industrial de sustitucién de importaciones en
Centroameérica, es el mecanismo de 'involucién', es decir, el
regresar "...a una economia de subsistencia"?, impulsado por
las oligarquias para esperar tiempos mejores.

Pero a la vez, a nivel politico, la crisis provocé el inicio
del deterioro del poder oligirquico. Y a nivel social, las agu-
das restricciones generaron un contexto propicio, debido a
la transmision de los efectos a los desposeidos, para la efer-
vescencia social, y un ejemplo relevante de esta situacion lo
constituye la Revuelta campesina de 1932 en El Salvador, la
cual fue brutalmente reprimida.

C. Principales Aportes de la Obra.

Los principales aportes generales de la obra los pode-
mos determinar en contraposicion con el paradigma tradicio-
nal. De esta manera, se destaca en primer término el resulta-
do de que, si bien la depresién tuvo efectos importantes
sobre la economia latinoamericana en términos de incentivar
la sustitucién de importaciones tanto industriales, como agri-
colas y de servicios; la intervencion estatal a través de la poli-
tica economica y el trabajo de instituciones financieras para
impulsar el desarrollo; la crisis de 1929 en vez de crear estas
condiciones, mis bien vino a apoyar y continuar con tenden-
cias que ya venian desarrollindose desde antes de 1930.

Por lo tanto se establece que en el paradigma tradicio-
nal se exagera el contraste de la economia latinoamericana
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antes y después de 1929. Es interesante remarcar que tam-
bién en contraposicion con la interpretacion tradicional, se
establece que la sustitucién de importaciones no se dio sélo
en el nivel de la industrializacién, sino que también en los
sectores agricolas'y de servicios.

Por ejemplo, José Antonio Ocampo al estudiar el caso
colombiano, sefala que la "...produccién de alimentos susti-
tutivos de importaciones (azlcar, arroz, cacao, trigo y la pro-
duccién porcina, que sustituia las importaciones de mante-
ca) se incrementd notablemente durante los anos de crisis"’.

Y la otra conclusidon general, calificada por Thorp
como la mis notable de los articulos, es la historia de la rapi-
da recuperacion de la depresion, que también es un resulta-
do que se contrapone al paradigma tradicional. Desde esta
perspectiva, se destaca que el peso de la depresion con res-
pecto a la metrépoli debe mediatizarse, basicamente por dos
razones, a saber:

a. "Las cuentas nacionales de los cuatro paises
latinoamericanos mas grandes (Argentina, Brasil,
Colombia y México) registran tasas de crecimiento del
(PIB) mas sostenidas y elevadas que las de Canada y
Estados Unidos en el periodo 1929-1939"" aunque no
es impresionante el nivel diferencial.

b.  El crecimiento demografico latinoamericano de los
anos 30 fue mayor que el de los pafses industrializa-
dos.

El problema con estos aportes generales, es que los
factores analizados tuvieron variaciones sustanciales de un
pais a otro, pero su andlisis particularizado desborda las
posibilidades de esta critica.

Para el caso de Centroamérica y el estudio de Bulmer-
Thomas, en el cual queremos profundizar, este autor senala
que los efectos de la depresidon sobre Centroamérica han
sido dejados de lado por los estudiosos. Ahora bien, hace
una serie de proposiciones y llega a algunas conclusiones
que es importante remarcar.

En primer lugar, los resultados de su investigacién
"..muestran una imagen muy diferente de la que...prevalece:
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a pesar de la severidad del efecto de la Depresion, que se
sintié sobre todo en la caida de los precios de los productos,
el...(PIB) se recuperd ripidamente en términos reales v la
segunda mitad de los afios treinta se caracterizé por un creci-
miento econdmico sostenido en varias repuablicas"®.

En segundo lugar identifica el punto de inflexion del
ciclo econémico, a partir de la declinacion del valor de las
exportaciones en 1928 en Costa Rica y El Salvador, vy en
Honduras hasta después de 1930. ¢(Es pues un efecto anterior
al crack de 1929? Esto parece un poco contradictorio en tér-
minos historicos.

En tercer lugar, los gobiernos centroamericanos no
hicieron ningtn esfuerzo serio por proponer la industrializa-
cion sustitutiva de importaciones, pero si hubo algunos
incentivos, tales como el incremento en los aranceles sobre
los bienes importados. Aunque hubo también obsticulos
importantes, tipificados por la falta de crédito y la estrechez
del mercado interno. En el agro si se genero la sustitucion de
importaciones, con la incentivacién de la produccion de
maiz, frijoles, arroz y trigo, solventando momentdneamente
las contradicciones de la tendencia al monocultivo.

Por otro lado, el autor identifica el "fondo de la depre-
sion" en la mayor parte de Centroamérica en 1932, porque
después de ese ano se da un crecimiento del PIB. Asi, "...des-
pués de 1932 sigue casi un decenio de crecimiento sostenido
en Guatemala, El Salvador y Costa Rica (en Nicaragua y
Honduras la recuperaciéon empezo apenas en el periodo
1936-1938)...Para 1935, Costa Rica, Guatemala y El Salvador
habian recuperado o rebasado el nivel maximo del PIB de
antes de la depresion™; en esta recuperacion jugd un papel
importante la intervencidn del Estado y la politica econdémica
que se siguid. Pero como vemos, existen diferencias entre
los paises.

Finalmente, Bulmer-Thomas apunta que la "...conclu-
sién mas obvia de este estudio de Centroamérica es que el
efecto de la Depresién fue menos severo de lo que antes se
pensaba"®, puesto que se habia dado una confusion al enfa-
tizar la caida de los precios de los productos, sin tomar en
cuenta que los volimenes de produccidon disminuyeron mas
moderadamente.
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D. Metodologia.

La metodologia utilizada por estos estudiosos de la*his-
toria econdmica de América Latina" no se explicita, pero nos
recuerda el debate entre los historiadores econdmicos y los
economistas que hacen historia. Nos parece que para este
caso contamos con economistas haciendo historia bajo un
enfoque de oferta-demanda para la teoria econdmica, y que
no contemplan los "...limites de la capacidad enunciativa de
los métodos estadistico-cuantificadores en la interpretacién
histérica™,

Asi, los andlisis se insertan en el contexto del modelo
capitalista, en un marco de libre competencia, en el cual las
crisis son coyunturas que obedecen a desajustes, pero que
pueden superarse mediante una politica econdémica orienta-
da hacia el ajuste.

El analisis de los efectos de la crisis de 1929 se analiza
en los niveles macroeconémico y microecondmico, midién-
dolos mediante aproximadamente 45 indicadores, dentro de
los que se destacan: el Producto Nacional Bruto (PNB); el
PIB percapita; el deterioro de los términos de intercambio; la
deuda externa e interna; la politica econdmica; los niveles
de ahorro, consumo e inversion; la sustitucién de importa-
ciones; Ia tasa de cambio; los indices de precios; el déficit
fiscal; la oferta monetaria y la balanza comercial.

Los datos anteriores se tabulan, se procesan utilizando
métodos estadisticos tales como la construccion de indices,
la estimacion de proporciones (como tasas de crecimiento) y
las desviaciones estandar. También se realizan procedimien-
tos estadisticos un poco mis sofisticados, como el que utiliza
Bulmer-Thomas para calcular el PIB, y que comentaremos
en las criticas de la obra.

Los resultados se presentan en cuadros y grificos
(mapas se incluyen solamente para la distribucién espacial
del café en Colombia), a partir de los cuales se determinan
las tendencias principales.

De esta manera, el método comparativo que se imple-
menta es practicamente una comparacion entre indices eco-
némicos anuales y estadisticas. A partir de esta metodologia

349



esbozada, se construyen las explicaciones y se llega a las
conclusiones principales que indicamos en el apartado ante-
rior, con base en los resultados obtenidos.

Las fuentes utilizadas representan una limitacion
importante. Para los paises de América del Sur y México se
contemplan fuentes secundarias, y en menor medida algunas
memorias ministeriales, asi como documentos oficiales de
organismos internacionales, tales como la ONU y la CEPAL.

Solamente el articulo sobre Centroamérica presenta
problemas graves de fuentes, puesto que las estimaciones de
la produccién sectorial y del PIB no provienen en su mayoria
de datos oficiales, sino de estimaciones estadisticas que
toman el ano 1950 como base. Como fuentes primarias se
citan: una memoria del Banco Central de Guatemala de 1955;
y las Cuentas Nacionales para el periodo 1925-1955, del
Banco Central de Honduras, publicadas en1956. Tomando
en cuenta las fuentes, el estudio parece hecho estrictamente
"desde fuera" de la realidad latinoamericana, pues las refe-
rencias a autores de la region son minimas.

E. Balance Critico.

El balance critico de la obra lo iniciamos valorando el
esfuerzo que se hizo, al compilar articulos sobre varios pai-
ses latinoamericanos, y tratar de elaborar una interpretacion
global, mediante el andlisis comparativo, sin perder de vista
las especificidades. Pero la obra encierra ciertos problemas
gue vamos a sefalar.

1.- De la Metodologia.

Los estudios de caso, y la obra en general, representan
un buen ejemplo de que no "...existen relaciones ejemplares
entre la historiografia y la economia politica™ en el desarro-
llo de los mismos.

La concepcién de Historia EconOmica implicita que se
maneja, estd intimamente relacionada con la teoria econo-
mica neoclasica, tal y como lo demuestran los indicadores
utilizados. Pero eso no es lo grave, sino que mis bien lo
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criticable es partir del estudio de un sistema capitalista que
se asemeja al modelo de"competencia perfecta"; mediatizan-
do el papel del mismo como sistema de dominacién.

Exceptuando el estudio sobre Argentina y Brasil en los
afos treinta de Marcelo de Paiva, quien analiza el papel del
factor externo, especificamente la presion de Gran Bretafa y
los Estados Unidos y su politica imperialista, mediante el
método comparativo, los demds estudios parten de una con-
cepcién en la cual la "economia" es auténoma de los otros
sectores de la realidad histérica, a la hora de analizar el
impacto y la recuperacion de la crisis; como si las relaciones
sociales no formaran parte de la misma.

Por otra parte, se descuidan cuestiones elementales,
tales como la no conceptualizacion de los términos crisis y
depresion, los cuales incluso se utilizan como sindénimos; o
como el no establecimiento del ciclo o coyuntura de la crisis
en términos cronolégicos. Lo anterior, y la falta de fuentes
confiables en algunos casos, nos explica el por qué conti-
nuamente nos encontramos con conjeturas, iniciadas con la
frase "es probable"; lo que estd en intima relacién con la falia
de profundidad en la perspectiva histérica de los estudios.

Como ejemplo del problema de los indicadores utiliza-
dos, senalaremos que el PIB, uno de los mds significativos
de los estudios, se puede definir en términos generales
como el valor total de los bienes y servicios finales produci-
dos en la economia durante el afio. Pero desde esta perspec-
tiva, ;qué sucede con el nivel de vida de la poblacion? Se
calcula el PIB per capita, que se obtiene al dividir el PIB en
unidades monetarias constantes entre la poblacion total del
pais para averiguarlo.

Como podemos ver, este indicador minimiza la desi-
gualdad social, puesto que no establece la distribucion del
ingreso, la cual no se estudia a profundidad en la obra. El
mismo Kindleberger apunta que si bien muchos ensayos
remarcan que América Latina sufrié menos de o que se pen-
saba los efectos de la crisis y que la recuperacion fue ripida,
midiendo ésto a partir de PIB; mds bien se deberia medir el
impacto por e} Ingreso Nacional Bruto, tomando en cuenta
la baja relativa de los precios de las exportaciones e importa-
ciones.



Asi pues, si bien no se explicita el concepto de crisis
que se maneja, ésta se concibe como el deterioro de la eco-
nomia, medible a partir de una serie de indicadores. Pero
para América Latina ese concepto es muy limitado, pues la
crisis econémica implica también una crisis social y una crisis
politica; y en la obra sblo se hacen referencias muy generales
a la crisis politica, y en cuanto a las consecuencias sociales
solamente se toma en cuenta el nivel de salarios. Es decir, las
relaciones de produccion, los efectos sobre los desposeidos
y las contradicciones sociales, estan ausentes.

Es por ésto que creemos que en la concepcidn de his-
toria econdmica que involucra esta obra, el "...fantasma del
'economicismo cuantificado’' atin persiste"®, y eso es una
grave limitacidon para sus aportes a la comprension de la his-
toria latinoamericana. Esto se refleja en el estudio de Bulmer-
Thomas, quien al no contar con fuentes oficiales, construye
su estudio a partir de fuentes no oficiales, utilizando un pro-
cedimiento estadistico®, que independientemente de su vali-
dez, constituye un atentado contra la especificidad centroa-
mericana, al no tomar en cuenta ni las fuentes ni los estudios
regionales.

2.- Con respecto a los Aportes de la Obra.

Aunque la crisis de 1929 se trata de reconceptualizar,
echando abajo su caracter de periodo de ruptura, v. gr. para
el inicio de la industrializacion de sustitucion de importacio-
nes (para el caso argentino, O'Connell apunta que éste se ini-
ci6 antes de 1929 y Palma sefala que en Chile se dio a raiz
del derrumbe de las exportaciones de nitrato por la produc-
cién de un sustituto sintético, desde 1919), creemos que el
denominado "paradigma convencional”, es una generaliza-
cion atn vilida.

Lo anterior considerando que la crisis y sus efectos se
deben estudiar en todos los niveles: el social y el politico, y

'no solo el econdmico. El énfasis en este factor lleva a los
autores a ubicar los inicios de la crisis antes del crack de la
bolsa de valores de Nueva York en 1929, como en el caso de
Bulmer-Thomas, quien como ya sefalamos ubica el punto
de inflexién del ciclo econdémico en Costa Rica y El Salvador
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hacia 1928, a partir de la declinacién del valor de las expor-
taciones; lo cual es ahistérico.

Ahora bien, a partir de la lectura de esta obra, si cabria
una pequena reformulacién del paradigma convencional,
planteando la cuestién en los términos que lo hacen Ciro
Cardoso y Héctor Pérez, quienes sostienen que la "...crisis de
1929 introduce un corte necesario en cualquier considera-
cion sobre los periodos de la historia de América Latina. El
derrumbe de la demanda externa significa la recesion brutal
de la economia de exportacion y en muchos casos el inicio
del 'desarrollo hacia adentro', es decir en funcién del merca-
do interno"®.

Teniendo presente pues que la sustitucién de importa-
ciones también se dio en los servicios y en los productos
agricolas, y que los procesos de industrializacién sustitutiva,
no son simultineos ni un resultado automadtico de la crisis de
1929.

Por otro lado, desde la perspectiva misma del estudio,
existen una serie de problematicas que quedan adn por
abordar, tales como los efectos de la crisis sobre las econo-
mias de enclave; los mecanismos de recuperacion; los efec-
tos sociopoliticos de Ia crisis de 1929 y el papel del Estado al
elaborar la politica econémica.

En cuanto a la rapida recuperacion planteada, la Gnica
recomendacion que se nos ocurre es que de acuerdo con los
estudios centroamericanos, la misma no se inicié antes de
1936, y segin los autores criticados desde 1932 se vefan
indicios de una repercusién no muy fuerte de la crisis en
Ameérica Latina. Solamente con una investigaciéon un poco
mis profunda podria refutarse esta tesis, pero creemos que
aprioristicamente es errénea.

Finalmente, vale resaltar que el articulo de Bulmer-
Thomas sobre Centroamérica desconoce el trabajo intelec-
tual de los centroamericanos sobre la crisis de 1929, asi
como las fuentes autdctonas; y ademds contradice los resul-
tados de los mismos.

Solamente para ejemplificar, en el caso de Costa Rica,
ya Carlos Merz?' habia establecido la coyuntura o ciclo de la
crisis con efecto retardatario en el periodo 1932-1936, como
efecto de la caida de los precios del café en el mercado
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internacional, teniendo presente que el volumen de produc-
ciébn se mantuvo estable; y segin Bulmer-Thomas, ya en
1932 se habian superado los efectos de la crisis, por lo que
de acuerdo con las fuentes nacionales podemos poner en
entredicho la ripida recuperacion medida por el PIB.

Asimismo, a partir del estudio de Alejandro Marroquin
es posible determinar que la coyuntura de la crisis en El
Salvador se manifest6 entre 1929 y 1933, siendo el punto mas
bajo, o de la depresién, representado por el afio 1932 2. Esto
en intima relacién con la probiemitica de la caida de los pre-
cios del café en el mercado exterior, y con la variabilidad en
sus volimenes de produccion.

Para el caso centroamericano en general, los trabajos
de Cardoso y Pérez, asi como el de Edelberto Torres Rivas®,
incorporan el andlisis comparativo, en el cual la problemati-
ca econdmica es contextualizada junto a la problemaitica
sociopolitica, tanto interna como externa.

Asi pues, una de las mejores ensefianzas que podria-
mos exportar los centroamericanos, es la necesidad de la
practica de la "historia econémica contextualizada".

Es decir, para América Latina en los afos treinta, una
historia econémica que ademis de manejar los indicadores
econdmicos heredados de Ia teoria econdémica neoclasica y
los métodos cuantitativos, tenga presente, al menos, la dind-
mica capitalista mundial; la dependencia; la especificidad
regicnal; la diferenciacién social. Y, en términos generales,
las relaciones, de cardcter dialéctico, entre "lo econdmico”,
"lo politico", "lo social" y "lo cultural", cuyo entramado encar-
na nuestra vida diaria.
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