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Los investigadores del Centro de Investigaciones
Historicas de la Universidad de Costa Rica ya han publicado
cuatro titulos en Ia Coleccién de Historia, entre los cuales se
cuenta esta obra de Eugenia Ibarra. El trabajo dentro del
grupo del Centro, que tiene diversas especialidades, ha con-
tribuido a que "Las sociedades cacicales", aunque es un libro
dedicado a ese tema en un siglo especifico, se pueda leer
con la sensacion de que ese trozo de 1a historia no esti aisla-
do sino que es parte integra de la totalidad que es todo el
acontecer de l1a vida humana en el pais desde sus inicios hasta
el presente. La autora aporta una visiéon global de un nivel
evolutivo o formacién social aplicable a nuestras sociedades
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indigenas en el momento de la Conquista, con descripcion y
explicaciones de las culturas y modos de vida especificos
ajustados a los diferentes ambientes de Costa Rica. La obra es
muy didictica; los hallazgos de distintas disciplinas a las que
se recurre para explicitar el cuadro etnohistorico se introdu-
cen con claridad y oportunidad. Se logra una presentacion
accesible al pGblico en general y de utilidad para especialis-
tas también.

Algunas notas que se hubieran podido agregar son
minimas y no restan valor a la obra comentada. Por ejemplo,
las seis notas indicadas con nimero en la Introduccién no se
recogen en una pigina de referencia al final, lo cual debe ser
defecto de imprenta. Otra, en pigina 26, es que habria sido
oportuno indicar por qué el relato de Gil Gonzilez sobre un
lugar donde estuvo se relaciona con el Rio Parrita, especial-
mente aclarando cuil fue el sitio de la isla entre dos brazos del
fio. En pigina 39, se da la fecha 1620 como Gltima referencia
documental de los cicuas mejicanos. Esto ciertamente es asi
para Talamanca, aunque posteriormente Fray Antonio de
Andrade y Fray Pablo de Rebullida (1709) mencionan que los
mejicanos no cupieron en Talamanca por revoliosos y enton-
ces poblaron Téjar (isla Colén), donde para estos inicios del
siglo XVIII se habla de palabras zeguas en la lengua térraba de
1a isla (cegua es variante de cicua) y de indios zeguas mi4s al
sur, aunque desde luego en territorio panameno.

En pigina 144, mis probablemente los nombres de los
caciques correspondian a los nombres de lugares o de clanes
(Nicoya, chomi), o a la unidad lingiiistica (chorotega) en
lugar de que los nombres de caciques dieran nombre a los
lugares.

La palabra "semicultor" por agricultor de semillas (pigi-
na 17) se podria llevar también al glosario explicando que el
cultivo de granos y semillas que caracteriza los cacicazgos no
excluyd la agricultura de tubérculos, la cual de todas mane-
ras queda bien descrita en el libro.

La sociedad cacical es un nivel de integracién sociopo-
litica en que el gobierno lo componen jerarquias de especia-
listas en distinios 6rdenes como la religion, la guerra, y los
saberes. Al organizarse piramidalmente, los jefes mis altos
concentran mayor poder de decisién aplicable a los distintos
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ordenes, pero yendo hacia la base hay separacién de 6rde-
nes, o sea, los jefes menores tienen distintas funciones en
cada orden y en cada rango. Estas sociedades representan un
nivel de jefaturas complejas preestatales. La poblacion para la
que se gobierna debe abarcar varios asentamientos; depen-
diendo del namero de éstos, su extensibn geogrifica y com-
plejidad de los 6rdenes, se puede hablar de cacicazgos mis
pequenos o sencillos, de sefiorios y hasta de reinos (como
ocurriria en el norte de Centroamérica o en Colombia). El
nombre de cacicazgo deriva de que los espanoles generaliza-
ron la palabra cacique para los jefes indigenas; este nombre lo
aplican la Antropologia y la Historia como sinénimo de jefatu-
ra compleja preestatal; tiene pues caricter analitico. No se
debe prestar a confusién este uso, que es el que se utiliza en
forma apropiada en el libro comentado, con otro relacionado
con la situacién colonial. Cuando en otros textos se afirma que
los caciques son una institucién indigena que resulta de la
influencia colonial, también se esti en lo cierto, pero esto se
refiere a otro tipo de proceso. La situacién colonial desestruc-
turd las sociedades cacicales, como muy bien lo explica Ibarra.
Una de las formas de desestructurar fue eliminar las jerarquias,
no reconocerlas. Los jefes miximos (considerados divinos ya
en este nivel de integracidon sociopolitica, al igual que en los
estados teocriticos) fueron eliminados. En el sistema colonial
se aceptaba entonces el nombramiento de un solo individuo
de rango alto (pero no el sumo) como cacique, el cual era en
realidad seleccicnado directa o indirectamente por los coloni-
zadores, para servir de intermediario entre ellos y los nuevos
vasallos, en jurisdicciones determinadas. Pertenecia a cualquie-
ra de los 6rdenes: ceremoniales, militar o del saber (trabajo del
oro, medicina, etc.). El resto de la jerarquia, y los cuerpos cole-
giados como consejos de clanes o de ancianos, ya no tenian
vigencia, ni existia la cuidadosa separacién de funciones que
se habia tenido antiguamente. Estos caciques coloniales fun-
cionaban para facilitar la mano de obra, la recoleccién de tri-
butos y la prestacion de servicios para el colonizador y hacer
cumplir 1a legislacién que éste imponia y para quien era mis
facil tratar con una sola persona que con el sistema diferencia-
do de la sociedad cacical que el trabajo etnohistérico ha permi-
tido reconstruir en esta valiosa obra.
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