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La biisqueda de la autonomia

A principios del siglo XIX, el todavia considerado pue-
blo de Quetzaltenango mostraba la riqueza y la importancia
propia de una ciudad colonial. Albergaba al corregidor de la
provincia, la estafeta de correos, la factorfa de tabacos, la ad-
ministracién de la poélvora, el salitre y los naipes, la recepto-
ia de alcabalas, la subdelegacion de tierras y la diputacion
consular. En su perimetro funcionaban 30 fibricas de pafios
finos y muchos telares de ropa de algodon y su plaza era la
mis cotizada y proveida después de la ciudad de Guatemala.
La imponente catedral del Espiritu Santo, con su fachada rica-
mente decorada, marcaba atn mis el apogeo de la urbe, cu-
yo vecindario se componia de 11.000 vecinos.
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En ella los espafioles y criolios, con el apoyo de lcs
ladinos, habian transformado la riqueza econdmica obteni-
da -con el control del comercio, 1a acumulacién de tierras,
la expansién de la frontera agricola y la manipulacién de
los tributos- en poder politico concreto. Y, con base en es-
to, habian empezado a disefiar una estrategia-para la con-
crecion de su autonomia dentro del Reino de Guaternala.
Para tal fin, esta elite se basd inicialmente en el asalto a
tres instituciones: el Ayuntamiento, la Diputacion a Cortes
y las milicias.

El 24 de diciembre de 1805, los principales vecinos de
Quetzaltenango, altamente emparentados entre si gracias a
alianzas ‘matrimoniales, decidieron subastar la apropiacion
de los cargos publicos antes de fundar el Ayuntamiento de
Espafioles, en una urbe mayoritariamente indigena y mesti-
za. La decisi6n tenja una confesa linea de accion, “aspiran-
do a un mejor orden politico”, y se hacia sin previa consulta
de las autoridades coloniales, aunque en el marco de la re-
forma municipal que los borbones venian proyectando para
las colonias americanas. Diez dias después, el 3 de enero de
1806, el ayuntamiento quedd fundado ante el escribano Do-
mingo Antonio Estrada.? ‘

A la cabeza del mismo habian quedado Francisco Gre-
gorio de Pinillos Urbina y Miguel de Molina Sienz, ambos
comerciantes, como alcalde lo. y algualcil mayor, respecti-
vamente. El capitin José de Mata y el agricultor Mariano
Gilvez, alcaldes 20. y provincial. Mientras Gregorio Pinillos
era criollo de primera generacién, Molina Sienz habia emi-
grado a Quetzaltenango a raiz de los terremotos de 1773
que destruyeron Antigua. Por su parte, Mata era nacido en
Paicizia y Gilvez pertenecia a una vieja familia de labrado-
res quetzaliecos. A ellos se agregaba Juan Antonio Lopez
Flores (espafiol), alférez real y diputado del Consulado de
Comercio. Luego, en los cargos de sindicos y regidores esta-
ban otros parientes carnales y politicos: los criollos Pablo
Mata Escobar (capitidn), Mariano Francisco Gutiérrez-Marro-
quin y Guelle (receptor), José Gregorio Carrascosa Morales
(comerciante) y el peninsular Agustin Rodriguez de Zea y
Poza?



Es decir, en este convenio politico estaban representa-
dos los poderes econdmicos de la region altense, en una
alianza de las viejas familias con el grupo de los emigrados
en primera y segunda generacidn, quienes, de hecho, eran
dominantes. Un elemento, sin duda imprescindible, para en-
tender la agresividad del proceso de ascenso politico y so-
cial reclamado por esta elite. Dentro de ese contexto, habria
que mencionar el papel del peninsular Lopez Flores, quien
en 1811 ascenderia a la alcaldia de Quetzaltenango vy, luego,
logrd servir por dos veces (1814 y 1818) la alcaldia mayor
de Suchitepéquez, expresando con su presencia la voluntad
politica del separatismo altense por controlar la regién de la
costa y, por tanto, 1a salida al mar.

Las medidas anteriores fueron una muestra temprana
de la agresividad que habria de caracterizar a los impulsa-
dores del separatismo altense -sobre todo el de los quetzal-
tecos-, a lo largo de la primera mitad del siglo XIX. Después
de las doce primeras sesiones, el 6 de marzo de ese ano de
1806, el ayuntamiento recibi6 una Real Provisién en la que
se le recordaba que hasta esa fecha no habia presentado los
titulos para el pase a la Real Audiencia. El cabildo volvié a
tomar informalmente posesidon el 27 de mayo, despreocu-
pandose de renovar los acuerdos hasta ese momento consi-
derados como ilegales por las autoridades espafiolas. La va-
ra de alcalde 20. pasdé a manos del alferez Real Lopez Flo-
res, por el falleciriento de José de Mata* Y, entre ese afio y
el de 1810, el cabildo estuvo dominado por éste en socie-
dad con las familias Pinillos y Fuentes, todas con relaciones
matrimoniales con la de los Gutiérrez Marroquin.

Sin embargo la llegada 2 la presidencia de la Audien-
cia del iemido José Bustamante y Guerra y su enfrentamien-
to con los efectos producidos en el Reyno por la experien-
cia de las Cortes de Cidiz, no pas6 desapercibida en Quet-
zaltenango. De golpe, las familias pudientes decidieron por
prudencia dotarse de un ayuntamiento encabezado por un
capitalino: el factor de Tabacos Miguel Palomo Muioz.
Acompanado de Agustin Rodriguez de Zea y de José Ladis-
lao Marroquin Glielle, como alcalde 2o. y sindico, respecti-
vamente. En tono lastimoso, el cabildo quetzalteco recono-
cia que para ello habia:



“tenido muy presente las proviciones que en fuera de las actuales
circunstancias se ha servido comunicarle el Excelentisimo Sefior Pre-
sidente para que Ja eleccion recayese en sujetos de la mayor con-
fianza, concepto piblico, capacez de conservar la tranquilidad, su-
misién y respeto a las legitimas autoridades. En este concepto ha te-
nido 2 bien echar mano 2 algunos empleados y vecinos que poseen
aquellas buenas cualidades...™

Luego, la familia Gutiérrez Marroquin retomd la prima-
cia en el cabildo y, entre 1813 y 1820, se fueron incorporan-
do 2 éste otros personajes bmportantes, que jugarfan un pa-
pel de primer orden en el proceso de anexién a México. So-
bresalen el médico José Cirilo Flores Estrada -quien era hijo
del protomédico chiapaneco José Felipe Flores-, su herma-
no el comerciante Francisco Flores Estrada, el tratante Anto-
nio Corzo y el comerciante José Hilarién Suasnavar Domin-
guez, ambos de origen chiapaneco. Ellos y otros actores del
periodo postindependentista conformaron la segunda gene-
racion del separatismo altense que, a diferencia de la ante-
rior, contd con cierto nimero de integrantes ladinos. La Re-
publica permiti6 el ascenso social por medio del juego poli-
tico, ante el vacio de poder local y regional dejado por la
caida de la colonia. Asimismo, aplicé leyes en torno a la
igualdad ciudadana, tales como la abolicion de los titulos, la
supresion de los apellidos compuestos y de las particulas,
etc. y privilegié como burfcratas a los graduados universita-
rios vy a los sacerdotes.®

A pesar de los limites impuestos por la administracién
de Bustamante y Guerra, los esfuerzos realizados por el
ayuntamiento de Quetzaltenango para que se reconociese
sus exigencias de descentralizacién frente a la ciudad de
Guatemala fructificaron entre 1811 y 1813 con la actividad
de las Cortes de Cidiz. En la primera fecha, el ayuntamiento
quetzalteco, por medio de su sindico, el licenciado José Do-
mingo Estrada, dio su decidida aprobacién a las Instruccio-
nes hechas por el cabildo de la Ciudad de Guatemala a su
diputado a Cortes, el canbnigo Antonio Larrazabal. En el
dictamen, los altenses recomendaban el establecimiento de
un obispado en Quetzaltenango, que se abolieran los estan-
Cos y se incentivara la economia con “ordenanzas mis con-
formes a la region de estos pueblos” y que el sistema de
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justicia recayera en jueces de los propios partidos. Este Glti-
mo era un argumento en contra del corregidor, visto como
factor de explotacién y de ilegitimidad.”

En 1813, las Cortes accedieron a que Los Altos guate-
maltecos tuvieran un diputado provincial. Todo parece indi-
car que el capitin José Bustamante y Guerra fue anuente en
la medida que los partidos de Los Altos, a pesar de ser los
mis poblados, se mantenian tranquilos, lejanos de la ola de
protesta que sacudia otras provincias y la capital misma.?
Asi, tardia pero firmemente, Quetzaltenango, Totonicapin,
Solold y Huehuetenango, mediante sus electores de partido
y de provincia, eligieron el 28 de abril al pirroco de Mo-
mostenango, José Cleto Montiel.

De esa forma, el clero local entré de lleno en la pe-
lea por la profundizaciéon de la descentralizacién de la
provincia de Guatemala. Desde el principio, al igual que
otras provincias, los altenses estuvieron conscientes de
que la celebracion del Congreso constituyente en Cidiz, a
partir de 1811, abria las posibilidades directas de una
reorganizacibén politica, social y econémica a nivel del
Reino de Guatemala. En el seno de los diputados provin-
ciales la disputa se dio, por lo tanto, en torno a los limites
de las nuevas jurisdicciones, pues cada provincia y algu-
nos partidos exigian que se crease una diputacidn para
cada provincia y, en Gltimo caso, que se hiciese ésto para
cada intendencia. De ahi lo vital del ejemplo chiapaneco
en la estrategia escogida por Montiel ante la peticién he-
cha por el Ministro de Indias de presentar iniciativas de
reformas al Ejecutivo espafiol.

La importancia de la influencia de Chiapas en la
bisqueda por parte de Los Altos de su autonomia, ya ha
sido tratada por Rodriguez y Zorrilla.® Al margen de los
relativos éxitos del sistema de Intendencias en materia de
fomento del desarrolio econémico en las colonias, a los
chiapanecos les permitié sentar bases administrativas y
politicas para la concrecidn de la propia. La Intendencia
habia traido una administracion de justicia mis cercana vy,
sobre todo, un desarrollo del aparato burocritico, del
cual habrian de surgir los defensores de lo “chiapaneco”
a inicios del siglo XIX, interesados en profundizar las
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ventajas del libre comercio y el contrabando y del control so-
bre los indigenas como fuentes de poder local y regional.

El clero chiapaneco también estaba interesado en rom-
per el control que el arzobispado de Guatemala ejercia so-
bre su territoric. Desde 1800, Fray Matias de Cérdova co-
menzl a trabajar para separar de la jurisdiccion guatemalte-
ca varios conventos, lo que logrd con la creacion de la Pro-
vincia Evangélica de San José de Chiapas en 1810. El impac-
to fue tan grande entre las autoridades guatemaltecas, que
el presidente de la Audiencia ordend a José Domingo Fran-
co, subdelegado de Tierras de los distritos componentes de
Los Altos, midiese en junio de 1811 el territorio de San Ma-
teo Ixtatin y amojonase los de San Sebastidn Coatin, San
Miguel Acatin y Santa Catarina Ixtahuacin y lugares aleda-
fios, para que quedasen bien delimitados los linderos entre
las provincias de Chiapas y de Guatemala.®

Con semejante éxito, el diputado a Cortes por Chia-
pas, canénigo Mariano Robles Dominguez, propuso en Ci-
diz los puntos que esbozaban la autonomia para su provin-
cia. Estos inclufan establecer una Diputacién provincial, una
Universidad y un Seminario conciliar en su capital, Ciudad
Real. Asimismo, conceder un rango mds elevado para varias
de sus poblaciones fronterizas con Guatemala: Comitin,
Tuxtla, Tapachula y Palenque. Por altimo, permiso para co-
merciar por los puertos de Tonald y Tapachula, en el litoral
pacifico del Soconusco, y otorgamiento de incentivos para
aquellos comerciantes que mejorasen la navegacion en los
rios Grijalva y Lacantin, que comunicaban la provincia con
el Addntico.

Este es el marco en que los ediles altenses instruyen a
su diputado Montiel antes del viaje a Espaia, retardado por
problemas de sustitucién en su parroquia. Las reformas exi-
gidas en 1814 por el diputado de Quetzaltenango fueron ni
més ni menos la implantacion de una Intendencia, un Obis-
pado, un Seminario conciliar y una Audiencia. Tal propues-
ta indudablemente no prosper y lo mis grave fue que el
capitin general José Bustamante y Guerra inicidé una investi-
gacion tendiente a ver el origen politico de la mocién hecha
por Montiel en Cidiz al ministro Miguel de Lardizabal. El
ayuntamiento quetzalteco, amparado en que Montiel habia

12



muerto a su regreso a Guatemala, respondié que ésta habia
sido realizada por su delegado de motu propio.”

En 1820, nuevamente se eché a andar el mecanismo
de elecciones de diputados a Cortes a raiz de los cambios
surgidos en Espafia con el pronunciamiento de Riego. Y di-
cha prueba habria de mostrar una vez mis la disposicién de
los quetzaltecos a defender tenazmente una de las activida-
des caracteristicas del nuevo régimen: la designacién local
de los representantes por medio de elecciones. La Junta
Preparatoria del Reino de Guatemala decididé en un primer
momento que cada uno de los partidos con derecho a en-
viar diputados eligiese el suyo en la capital o cabecera res-
pectiva, pero posteriormente el Capitin General Gabino
Gainza consider6 que en el caso de Quetzaitenango, Sonso-
nate, Chiquimula, Verapaz y Chimaltenango, los electores
debian de reunirse en la ciudad de Guatemala. Con fecha
27 de noviembre, el ayuntamiento quetzalteco presentd un
escrito a Gainza en el que le manifestaba que ese partido ya
habia electo como diputado al cura José Leén Gutiérrez-Ma-
rroquin Glelle, pues lo que definitivamente estaba en juego
era la existencia de la denominada Diputacion provincial.

Un tercer elemento que es necesario considerar en la
consolidacidon del separatismo altense es el auge y el papel
jugado por las milicias ladinas ante el creciente descontento
de los indigenas por problemas de tributacidn y de tierras.
Severo Martinez Peldez nos ha dado la pauia de como las
milicias altenses fueron estructurindose desde mediados del
siglo XVIII como un elemento de conrrol frente a los movi-
mientos indigenas de protesta. En ese momento se compo-
nian de 300 hombres de infanteria y caballeria, pero a prin-
cipios del siglo XIX su ntmero era ya de 700. Este hecho
sorprende a ese historiador guatemalteco por ser Quetzalte-
nango tan sélo un pueblo, pero es 16gico dentro del fens-
meno de la emergencia de Los Altos como regién econémi-
camente viable dentro del Reino.™

Sin llegar a la profesionalizacion del Batallon Fijo, di-
chas milicias se mantuvieron organizadas vy activas con base
en el hecho de que la poblacion ladina que las componia
combinaba la actividad de las armas con su trabajo labriego
y artesano, buscando con ello movilidad social y legitimi-
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dad. Ademis, se encontraba liderada por un comandante
espaiiol, el teniente coronel Prudencio de Cozar. Este -como
se ha mencionado- contrajo matrimonio con una sobrina del
comerciante Miguel de Molina Sienz, habia iniciado su ca-
rrera como corregidor de Quetzaltenango en 1793, para lue-
g0 servir en las alcaldias mayores de Huehuetenango (1798
y 1802) v en la de Totonicapin (1808-1810).»

La documentacién existente en al Archivo General de
Centroamérica trabajada por Martinez Peliez, muestra cémo
de forma creciente las milicias quetzaltecas acudieron en
apoyo de las autoridades que se extendian fuera de los limi-
tes de su corregimiento. En Solold, durante el motin de San-
ta Catarina Ixtahuacén, en 1814 y en Totonicapin, frente al
de Santa Maria Chiquimula, en 1818. Pero, la verdadera di-
mensién del funcionamiento de éstas se puede constatar en
el anilisis de la coyuntura en la que se desarroll6 la deno-
minada rebelion de Totonicapdn en 1820 y en la que mis
de mil hombres provenientes de las compaiiias de Quetzal-
tenango, Solold, Totonicapin y de 1a costa irrumpieron vio-
lentamente al mando de Cozar contra la rebelibn encabeza-
da por Atanasio Tzul.*

La causa inmediata de ésta fue la abolicidén y después
reimplantacién de los tributos reales entre la poblacién indi-
gena, a raiz de la promulgacién, derogacion y nuevamente
promulgacién de la Constitucién de 1812. Todo esto se dio
en una coyuntura de crisis de la autoridad colonial, en la
que los criollos de la capital complotaban cautelosamente
contra ella y los de Los Altos lo hacian por igual frente a
aquéllos y a las autoridades espafolas. En esa ambivalencia
de la legitimidad en relacién con el cobro del tributo, los in-
digenas no vefan en la Corona el enemigo principal, sino en
los funcionarios locales espafioles y criollos, que ilegalmen-
te recolectaban los tributos con el fin de enriquecerse.

Y por ello, cuando los indigenas vieron coronados su
esfuerzos por demostrar que la ley espafiola ya no exigia el
pago de éstos, aprovecharon para cuestionar a los alcaldes
mayores y corregidores que se habfan negado a dar vigen-
cia a la autoridad real. Cuestionamiento premonitor de lo
que se avecinaba en el caso de los corregidores, al ser tam-
bién impugnados por la elite altense, pues entre ésta y 1a de
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la ciudad de Guatemala se daba ya una abierta pugna politi-
ca, que se manifestd por el grado de publicidad que se le
debia dar a la vigencia de la Constitucién de 1812.

Como lo ha sefiaiado Reifler Bricker, la sGbita deci-
sion de las autoridades altenses de volver a dar a conocer
en 1820 el contenido de la Constitucién del 12 fue acaso
una maniobra con el objeto de desviar la indignacion de
los indigenas hacia las autoridades espafiolas y capitalinas,
a las que se acusaba de haberse negado a aceptar la aboli-
cion de los tributos.” Esto parece reforzarse por los alega-
tos que en 1821 Prudencio de Cozar dirigia al presidente
Gabino Gainza, a raiz de las acusaciones contra su perso-
na hechas por la Diputacién Provincial de Guatemala, a
proposito de su violenta actuacion en contra de los indige-
nas de Totonicapin.

Luego de haber sido nombrado “pacificador” de los
puebios de Santa Maria Chiquimula y San Miguel Totonica-
pén por el alcalde mayor Manuel José de Lara Arrese, el co-
misario ordenador alegd la negligencia de 1a autoridad local
al no haber exigido Ia jura de la Constitucion en Totonica-
pin y Quetzaltenango. Con ello, buscéd enfrentar la autori-
dad colonial con la nueva institucién, controlada por los
criollos capitalinos.™

Finalmente, una Gltima circunstancia fue el abierto en-
frentamiento del cabildo en su totalidad con el corregidor
Juan José Echeverria Martinez, cuyo punto culminante fue
su injerencia en las elecciones de enero de 1821.® Durante
estas resulté electo alcalde 1o. Cirilo Flores Estrada, acom-
panado de los indigenas José Quijivix y Manuel Lopez, co-
mo resultado de las reformas constitucionales de 1820,
Echeverria Martinez argumentaba su decisién de enviar di-
cho resultado a la consideracion de la Diputaciébn Provin-
cial, bajo la recomendacion de anularlo, por haber infringi-
do Flores el articulo 316 de la Constitucion de 1812, que
exigia un minimo de dos afios de servicio como sindico pa-
ra poder ser electo en el puesto de alcalde primero.

Sin embargo, en el expediente trasciende que el en-
frentamiento tenia su origen desde el afo 1820. Primero,
con motivo de haber apoyado a Manuel Carrascosa en un
pleito entre éste y Francisco Flores Estrada, quien contd, a
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su vez, con el apoyo de Suasnavar Dominguez y del co-
mandante de armas Toribio Fuentes. Cuando el Corregi-
dor le exige el pago a Flores Estrada, éste “lo insulia, lo
amenaza y le niega la autoridad”, porque “dice soy desafec-
to”.®

Segundo, a raiz del llamado a elecciones para cabildo
el 24 de diciembre, cuando el capitin Toribio Fuentes man-
db6 a reunir a todas las milicias con “toque de caxa” y bajo
la excusa de “limpiar las armas”, pero que en la realidad
buscaba la intimidacién por parte de todos los electores ha-
cia el corregidor, quien escribia al capitin general:

“es que todos se mantuvieron sin emprender ese oficio en los con-
tornos de la Sala Capitular y de mi habitacion hasta concluir las
elecciones...”,

hechos que para él estaban dirigidos a2 amenazar la
tranquilidad de su partido.®

Estd claro que dicha maniobra militar no tenfa nin-
g6n precedente, pero los regidores, en las voces de Co-
2ar, Lopez Flores, Suasnavar, Tomis Marroquin Gielle,
etc., se empefiaban en sostener que el corregidor estaba
“mezclado el toque de caxa con las elecciones”. El mismo
Flores Estrada afirmaba que habia sido “electo por el Pue-
blo”. De esa forma, el 1 de enero, en la Sala capitular, se
reuni6é un nimero considerable de gente v “sospechindo-
se que actuarian de antemano algunos prevenidos a soste-
nerlos, convino el seiior Corregidor en que se le diera po-
sesibn por ahora, interin se recibia la resolucién de la Ex-
celentisima Diputacion®.?

Indudablemente, ésta sostuvo a su funcionario. Flo-
res tuvo, primero que depositar la vara en el regidor mis
antiguo, Tomis Marroquin Gilielle y, luego, aceptar una
nueva eleccién el 6 de enero, en la que resulté electo
por unanimidad Mariano Giélvez. El dia 10, éste escribia a
la Diputacién Provincial de Guatemala que habia sido
electo “alcalde 1o. del Ayuntamiento Constitucional de
esta cabecera por remocién de don Cirilo Flores”. De esa
manera se preparaba la actuacién del ayuntamiento quet-
zalteco durante Ia coyuntura independentista y 1a anexion
a México.

16



Tabla de alcaldes y sindicatos de Quetzaltenango, 1806-1821

Afo Alcalde 1o. Alcalde 20. Sindico

1806  Prancisco Pinillos José de Mata Agustin Rodriguez
1807  Francisco Pinillos José Arias Jose. F. Carrascosa
1808  Domingo Fuentes Agustin Escobar José Barillas

1809  Juan J. de Cirdenas Feliciano Aragon Toribio J. Fuentes
1810  Juan Antonio Lopez Juan Marroquin -

1811  juan Antonio Lopez Juan Marroquin Francisco Pinillos
1812 Miguel Palomo Agustin Rodriguez  “José L. Marroquin
1813 - - —

1814  Francisco Pinillos José V. Martinez Florencio Parrilla
1815 Juan Marroquin Domingo A. Estrada Manuel Limén
1816  José Suasnavar J. FcoMarroquin -

1817  Manuel Carrascosa Fermin José Peldez  Francisco Flores
1818  Juan Marroquin Hipdlito Barillas José G. Cozar
1819  José Suasnavar Francisco Flores Manue] Salazar
1820  J. Fco Marroquin José Fermin Paldez  Cirilo Flores

1820*  José Suasnavar Francisco Flores José T. Marroquin
1821  Cirilo Flores José Quijivix Manuel Lopez
1821** Mariano Galvez - -

* Electos en agosto del mismo afic.
** Electo en sustitucion de Cirilo Flores

Fuente:

AGCA. A1.21 Leg. 2810 Exp. 24748, 24749, 24753, 24762, 24771 y
24774; B1.9 Exp. 00418 Leg 12; Al. Exp. 47454 Leg 5502; Al.
Exp. 4002 Leg 198; Al. Leg 2808 Exp. 24719, 24721, 24721,

24725 y 24726; A1 Exp. 4022 Leg. 199

La logica anexionista del separatismo

El elemento mis importante a retener en la coyuntura
independentista altense de septiembre-diciembre de 1821 es
el desconocimiento de las principales autoridades coloniales
en los partidos de Quetzaltenango y Solola: el corregidor
Juan José Echeverria Martinez y el alcalde mayor Francisco
Martinez-Pacheco Beteta. Ambos criollos, ligados a las prin-
cipales familias de la ciudad de Guatemala, quienes fueron
sustituidos por Prudencio de Cozar y Domingo Garcia. Este
Gltimo habia sido alcalde interino de Solold en 1816 y se
opuso rotundamente a entregar el mando ante las exhorta-
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ciones del capitin general, saliendo electo como alcalde 1o,
en 1822.»

La reaccién violentisima del capitin general Gainza en
el caso de Solold indica cu4n estratégico era el golpe asesta-
do por los cabildos locales:

“En ninglin concepto puedo ni debo consentir el despojo de Dn.
Francisco Pacheco. Un solo pueblo, y mis como el de Solol4, cuyos
habitantes son risticos en la mayor parte, no est4 en estado de deli-
beracicnes de alta politica: no tiene la Soberania, sino una pequena
fracciébn de elia...”.*

En Chimaltenango, el corregidor Ignacio Batres Astu-
rias fue destituido por la accién de los alcaldes indigenas,
guiados por un maestro que los motivé a actuar “como han
hecho los de Quetzaltenango... de quitar a sus alcaldes ma-
yores™.®

Por lo contrario, en Totonicapin no s6lo se mantuvo
al frente de la alcaldia mayor el capitalino Manuel José de
Lara Arrese, sino que en el curso del afio 1822 fueron elec-
tos como representantes totonicapenses el comerciante Ma-
nuel Pavén Mufioz -cufiado de Lara Arrese- y el abogado
Mariano Cérdoba Gonzilez.® Tal grado de injerencia del cir-
culo de notables capitalinos en los asuntos internos de To-
tonicapdn pesaria mucho en su derrota por la conquista de
la hegemonia de Los Altos frente a su rival Quetzaltenango.
Esta Gltima, como se ver, logré poco a poco centralizar el
descontento de Solol4, Suchitepéquez y Huehuetenango ha-
cia la Ciudad de Guatemala.

Wortman ya ha sefialado cé6mo en Centroamérica,
luego de la Independencia, la fragmentacién mis significa-
tiva ocurrié precisamente dentro de la Provincia de Guate-
mala.” Hacia finales de 1821 la estructura politica centroa-
mericana se encontraba casi completamente destruida tan-
to por la debilidad del poder central, como por las labra-
das disputas entre las diversas ciudades y poblaciones y la
controversia sobre la unién al Imperio mexicano encabe-
zado por Agustin de Iturbide. Paralelamente, Mario Rodri-
guez ha indicado c6émo, para el caso de Los Altos, 1a Junta
Provisional Consultiva de Guatemala no ejercia un control
politico, pues no era una regién inclinada hacia el republi-
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canismo. De esa forma, ante la posibilidad de que el ejem-
plo autonomista hondurefio y chiapaneco precipitase una
accion separatista de los quetzaltecos, aquella autorizé la
formacién alli de una Junta Gubernativa Subalterna, el 17
de noviembre de 18222

Era demasiado tarde. Dos dias antes el ayuntamiento
quetzalteco habia declarado unilateralmente su unién al Im-
perio mexicano y su firme rechazo de la autoridad guate-
malteca.® El pronunciamiento quetzalteco se dio en mo-
mentos en que el enviado personal de Iurbide, el guate-
malteco José Oiiate, nombrado capitin de Dragones del
ejército mexicano, se dirigia a la ciudad de Guatemala para
entregar los pliegos que contenian la oferta de anexi6n a la
Capitania General de Guatemala y, a su vez, buscaba disua-
dir a Gainza de tomar represalias contra los anexionistas. La
Junta Provisional Consultiva tard6 en responder que no te-
nia autoridad para decidir sobre el asunto sin consultar pre-
viamente a cada una de las provincias.

A partir de ese momento, los quetzaltecos iniciaron
una campafia politica en dos direcciones: ampliar su hege-
monia regional e incitar a los partidos altenses a declararse
unidos al Imperio, pronunciindose en contra de cualquier
control por parte de la ciudad de Guatemala.® Hasta Anti-
gua Guatemala recibi6 dicha invitacién, causando el enojo
de las autoridades capitalinas. Airadamente, Lara Arrese es-
cribia 2 Gabino Gainza el 29 de diciembre de 1821, que ha-
bia podido presentar a todos los pueblos bajo su mando ia
comunicacion de Agustin de Iturbide solicitando la anexion
al Imperio, menos en Huehuetenango, pues:

“...por miras particulares, y a la sombra de la unién al Imperio, se
anticipé el influjo seductivo de Quezaltenango, queriendo agregarse
Pueblos, para elevarse al rango de Intendencia y acometer en su ca-
so al mismo Guaternala..."s

De inmediato, Gainza actud para lograr el control de
las entradas de tabaco de Los Altos, como contrapartida al
apropiamiento por parte de los quetzaltecos de las rentas
del gobierno central, luego de depcner al corregidor el 16
de noviembre. Tal medida terminé de enardecer a los quet-
zaltecos, quienes escribieron al general Filisola el 5 de fe-
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brero de 1822 pidiéndole proteccion militar. Por su lado, és-
te exigid de ambas partes armonia a fin de que no se inicia-
se una guerra fratricida, cuidindose en un primer momento
de no intervenir con 1as tropas mexicanas.®

El historiador Gordon Kenyan ha puesto de manifiesto
c6mo Filisola demostr6 una gran habilidad politica para
afrontar tal coyuntura. En ese momento, el general mexica-
no se encontraba en Chiapas y decidio dirigirse a Gainza,
pidiéndole que suspendiera las operaciones en contra de la
ciudad separatista e insistiendo en que él en persona resta-
bleceria el orden en Quetzaltenango. Simultineamente se
dirigi6 al ayuntamiento quetzalteco, informindole que llega-
ria a marchas forzadas a esa plaza, al mando de 300 hom-
bres, no para auxiliarlo en su proyecto segregacionista, sino
para restaurar la paz y la uni6én con Guatemala, de confor-
midad con sus instituciones.®

Inquietos por el plan del divisionario imperial, Gainza
y Mariano Aycinena Pifiol -quien se habia convertido en el
lider de la Junta Consultiva-, lo presionaron para que Quet-
zaltenango y Solold volviesen a estar bajo el control de las
autoridades guatemaltecas, sin negar por ello la validez de
la anexi6n de toda la Provincia de Guatemala al Imperio
mexicano. El primero llegd incluso a acusar al general mexi-
cano de prestar interesadamente apoyo a los disidentes
quetzaltecos y sololatecos.* ,

Tal era la preocupacion de los capitalinos que, en la
sesion de la Junta Consultiva del 12 de agosto, durante el
anilisis del proyecto sobre el establecimiento de jefes politi-
cos subaliernos de la Provincia de Guatemala presentado
por Antonio Garcia Redondo, se llegb a aceptar la dimen-
sibn ascendente de la hegemonia quetzalteca:

*...conviene asi mismo, que en Quezalienango haya un Gefe Politi-
<o, bajo cuyo gobierno esién los corregimientos del mencionado
pueblo o vilia, el de Soloi4, el de Totonicapén, el de Suchitepéques
Y Soconusco, esclusa lz parte de Tonal4, por su mayor atingencia, y
relaciones con Ciudad Real..*”

En si, éste era el marco geogrifico sofiado por los se-
paratistas altenses y por el cual habrian de luchar hasta la
creacién del Estado de Los Altos en 1838,
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Por su parte, en México no estaban muy bien precisa-
dos los movimientos ticticos de las autoridades imperiales
frente a la ola de protestas regionales contra la capital gua-
temalteca. Mientras en su decreto de 16 de febrero de 1822,
Iturbide exigia el cese del conflicto interno, dando a 1a ciu-
dad de Guatemala el papel centralizador bajo la presidencia
de Gainza, a la vez otorgaba a Honduras y a Le6n una ma-
yor autonomia. Con tal disposicion, Quetzaltenango se sen-
tia privada de un nuevo estatus. Sin embargo, tres dias des-
pués, el 19 de febrero, ante la inminente instalacién del
Congreso Constituyente del Imperio, Iturbide declaré que
las provincias de Centroamérica debian de estar representa-
das en dicho congreso en nimero de 40 diputados.

De inmediato, Gainza elabor6 una tabla para la elec-
cioén de 17 (luego el namero ascendié a 21) diputados pro-
pietarios y 13 suplentes -lo que hacia un nimero de sé6lo 30
representantes- para las provincias de Chiapas, Guatemala,
El Salvador, Honduras, Nicaragua y Costa Rica. Quedaba
claro que dicha tabla omitia la representacion de aquellos
distritos que alegaban una legitimidad como regiones aut6-
nomas frente a la ciudad de Guaiemala en el nuevo contex-
to politico centroamericano: Quetzaltenango y otros distritos
de Los Altos se encontraban en ese caso, pues se negaban a
aceptar la jurisdiccion de la junta Consultiva sobre ellas.*

La predominancia de Quetzaltenago en la region al-
tense se vio nuevamente cuando los distritos altenses de To-
tonicapdn, Huehuetenango y Suchitepéquez no lograron
efectuar el proceso de eleccion de diputados a la Asamblea
constituyente imperial, mientras que Solol4 lo intentd hacer
en la persona del cura quetzalteco José Leén Marroquin
Giielle, parroco de Solol4, pero quien no pudo asistir por
no reunir los viiticos y por ser cuestionada su designacion.”
Quetzaltenango si lo hizo en la persona de Cirilo Flores,
rompiendo las intenciones centralistas de Gainza y de los
capitalinos y aprovechando el espacio politico para recor-
darle a las autoridades mexicanas su voluntad separatista.

Posteriormente, Iturbide se decidi6 el 4 de noviembre
de 1822 a hacer una division militar de Centroamérica en
tres comandancias. La primera, situada en la parte septen-
trional, tendrfa como capital a Ciudad Real e incluia a Chia-
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pas, Tabasco, Chontales, Totonicapin y Quetzaltenango. La
segunda, correspondiente al centro, cuya capital seria Gua-
temala y comprendia a Sacatepéquez, Solold, Chimaltenan-
80, Verapaz, Suchitepéquez, Chiquimula, la Intendencia de
San Salvador y el puerto de Omoa. Y, la tercera en el sur,
con capital Le6n, abarcando las Intendencias de Comayagua
y Nicaragua y la provincia de Costa Rica.®

Para Quetzaltenango tal decisién implicaba un fuerte
golpe a sus aspiraciones hegeménicas regionales al dejar
fuera de su control a Solold y Suchitepéquez, al tiempo que
anulaba sus aspiraciones de ser provincia, pues ponia esos
partidos bajo control de Ciudad Real. Lo tnico positivo era
mantenerlos fuera del control de la ciudad de Guatemaia.

De inmediato, el ayuntamiento quetzalteco tomd la
decisién de enviar un representante a la ciudad de México
para negociar la creacioén de una provincia en su territorio.
La misién estuvo encomendada el 17 de diciembre de
1822 a Manuel de los Monteros Espinoza, oficial de Filiso-
la, recién nombrado Jefe politico del Partido. En el mensa-
je se decia que “no habia sido otro el objeto que de su se-
paracién de Guatemala que el de erigirse en provincia se-
parada”.®

Una década después, con un tono de amargura, desde
su exilio mexicano, Manuel Montifar y Coronado resumia
en sus Memorias el significado del proceder de los altenses
en la coyuntura post independentista:

" ...fueron los escritos de los mis exaltados independientes absolu-
tos de Guatemala los que fundaron el dogma anirquico de que los
pueblos al independizarse de Espafia habian recobrado su libertad
natural, eran libres para formar nuevas sociedades segtn la conve-
niencia en el nuevo orden de cosas. Los apéstoles de esta doctrina
no tardaron en experimentar sus consecuencias, y muy tarde quisie-
ron retractarse de ello obrando en sentido inverso®.”

Como se veri, no todos los separatistas altenses obra-
ron con el mismo criterio politico en la coyuntura que se
abri6 el 15 de septiembre de 1821 con la declaracion de In-
dependencia de Espafia y se cerr6 con la creacién de la Re-
piblica Federal, en noviembre de 1824.
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Construyendo una hegemonia politica

Luego de declarar ta unién al Imperio mexicano, a in-
vitacion hecha por los pueblos de Comitin y Tapachula®,
los miembros del ayuntamiento quetzalteco celebraron con
toda pompa Iz jura de “Ntro. Augusto Emperador, el Sor. D,
Agusiin Yturbide”. El expediente existente en el Archivo
Municipal de Quetzaltenango da la magnitud de la fiesta
que se le dio a tal jura bajo la comisién de Cirilo Flores, An-
selmo José Fuentes Alvarado y Juan José Flores Estrada.

En la plaza enlozada del pueblo se mandé construir
una plaza de toros, con su respectiva puerta para el *hoyo
del mico”, y se contraté a una cuadrilla de toreros y a un
conjunto de “clarineros”# Ademis, se levantaron para ma-
yor diversiobn del publico, un palo ensebado y un tablado
para las representaciones de los comediantes y 1a musica de
los tamboreros de Totonicapin. El retrato de cuerpo entero
del Emperador fue colgado en el altillo de Ia Casa Nacional,
con sus correspondientes perspectivas del teatro y arcos
pintados, bajo un liston tricolor y entre dos 6valos, que con-
tenian sus iniciales y 'as armas imperiales. El costo fue de
2.100 pesos, de los cuales 338 pesos habian sido recolecta-
dos personalmente por Cirilo Flores entre los gremios, debi-
do a su ascendente entre los artesanos y las cofradias.®

Asimismo, los quetzaltecos incitaron a las otras pobla-
ciones de su propio partido para que siguieran su ejemplo y
enviaron escritos a los partidos de Solold, Suchitepéquez,
Totonicapdn, Chimaltenango y Sacatepéquez. Por medio de
un paciente trabajo de los agentes quetzaltecos, como ya se
ha mencionado, Huehuetenango decidié a su vez anexarse
el 27 de noviembre de 1821, declarando su autonomia con
respecto a Guatemala y al Partido de Totonicapin. A su vez,
la villa de Retalhuleu decretd su unién a México en actas
del 9 y 12 de diciembre, siendo alcalde lo. Julidn Alejos
Guinea

Luego, de alli salieron los agitadores que harian cam-
biar de opinién a Mazatenango de mantener sus lazos con
la ciudad de Guatemala. Estos estaban encabezados por el
controvertido licenciado Manuel Garrote y Bueno, pero bajo
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la accibn de Antonio Corzo, quien los armé. De esa forma,
Mazatenango terminé por declarar su anexitn al imperio el
16 de enero de 1822.%

Corzo, que habia sido electo alcalde 1o. de Quetzalte-
nango, dirigia a un grupo conocido como los espanolistas,
lo que provocé las protestas de Gainza y su decision de en-
viar tropas a Mazatenango para sostener el pronunciamiento
original. La respuesta de Quetzaltenango fue fulminante, en-
viando mis tropas al mando de Prudencio Cozar.%

Con fecha 3 de febrero, en Mazatenango se firmé a su
vez un convenio entre as autoridades de Retalhuleu y San
Sebastidn por un lado, y Antonio Corzo y Tomis Marroquin,
respectivamente alcalde lo. de Quetzaltenango vy alcalde de
Mazatenango, por el otro. Con él se acordaba segregar a las
dos primeras poblaciones del partido de Suchitepéquez y
unirlas al de Quetzaltenango.

Poco tiempo después, el 22 de febrero, en la villa de
Quetzaltenango se celebraba una reunion con la presencia
de “Solold y 19 pueblos de su partido, Huehuetenango y 30
pueblos de su partido, como Retalhuleu y San Sebastiin
que son los mds numeroscs de Suchitepéquez”, para res-
ponder el comunicado de Iturbide con fecha 28 de de ene-
ro por medio del cual todos los puebles que se hubiesen
segregado del gobierno de Guatemala pasaban a depender
de la capitania general de Puebla. Asimismo, en dicha acta,
la junta Gubernativa quetzalieca y “de los pueblos de los
partidos colindantes agregados a ella” establecia una Junta
Electoral para que nombrase otros diputados que fuesen a
México “a sancionar la Constitucion de nuestro nuevo Go-
bierno imperial”.¢

De nuevo, Quetzalienango habia actuado politicamen-
te en favor de la anexi6n en momentos en que un agente
de mexicano estaba de paso por su ciudad. Tadeo Ortiz,
Comisario del Imperio, pernoctaba alli desde principios de
febrero y habia inducido al ayuntamiento quetzalteco a ar-
marse frente a las amenazas guatemaltecas. Luego, saldria
hacia Ciudad Real a entrevistarse con Filisola, que se apro-
ximaba al frente de la denominada Division Auxiliar de
Guatemala.*
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La presion de los quetzaliecos por consolidar una he-
gemonia regional a partir del 15 de noviembre de 1821 po-
demos analizarla en dos documentos. El primero de ellos es
la carta que el ayuntamiento de Totonicapin envio a Iturbi-
de protestando por la actitud de Quetzaltenango. En elia se
describen todos los mecanismos extrajuridicos utilizados por
el ayuntamiento vecino:

*Quezaltenango, pues, lanzd a la autoridad legitima que gobernaba,
se arrogh derechos que no tiene, y por si mismo se declaré ciudad,
queriendo Hevar a cabo las ideas soberbias de hacerse capital y ele-
varse al rango de Intendencia; y a pretexto de exitar a los pueblos
de esta Jurisdiccién e incitarlos para su incorporacién al Imperio,
despach6 a algunos emisarios para que al mismo tiempo los redujie-
ren 2 la misma unién con el propio Quezaltenango inspirandoles la
insubordinacién y la independencia absoluta de las autoridades es-
tablecidas, asi superiores como subalternas de Guaternala.
“Bien conaocidos son los fines de esta empresa, tan impolitica como
extraviada. Quezaltenango quiere agregarse pueblos para tener mis
extension que la haga capaz de ser Capital, y quiere aumentar sus
milicias para tener también fuerza competente con que sostenerse y
aun destruir al mismo Guaternala.

€.)
*Bajo la pena de muchos encarcelamientos y confiscaciones de bie-
nes se ha reducido al vecindario de Huehuetenango, a suscribirse al
gobiemo Quezalteco, y bajo las mismas se ha visto estrechado el
valle de San Luis Salcaj4, de donde ha emigrado muchos vecinos y
actualmente se hayan en esta Cabecera para escapar de la encarce-
lacién que otros estdn sufriendo y por esperar aqui también algunas
providencias de Guatemala a cuya superioridad, como més inmedia-
ta, se ha recurrido por via de auxilic.” #

Queda claro que las intenciones de Quetzaltenango
iban en dos direcciones. La primera, obtener la hegemonia
regional frente a Totonicapin, un partido mis poblado y tra-
dicionalmente el centro de Los Altos de Guatemala. Para ello
los quetzaltecos le arrancaban el control del extenso distrito
de Huehuetenango, al norte, y le disputaban el control del
valle de Salcaj4, frontera natural con San Miguel Totonicapin
y centro de riqueza textilera. Asimismo, se autodeclaraban
ciudad, rango que hasta ese momento solamente ostentaban
en la provincia de Guatemala, Antigua y a capital.

La segunda intencibn, era la clara decisi6én de dispu-
tarle a Guatemala ciertos pueblos del partido de Suchitepé-
quez, partiendo de las alianzas matrimoniales entre quetzal-
tecos y retaltecos, en busca de una salida al mar y del con-
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trol de un territorio complementario de las actividades
econdmicas producidas en Los Altos. Por ello, Quetzal-
tenango necesitaba aumentar sus milicias y forzar al mi-
ximo la desobediencia frente a las autoridades guate-
maltecas.

La otra carta, fechada el 16 de febrero, es de Gabino
Gainza a Filisola y en ella se precisan los pasos de los quet-
zaltecos, con el apoyo del partido de Solol4, en la region de
Suchitepéquez:

*..no s6lo se han sustituido a su obediencia (de Guatemala), sino
que inquietan, molestan y perturban al Partido de Suchitepéquez,
introduciéndose con tropas en su territorio, apoderindose de los
pueblos que le pertenecen, impidiéndose el cobro y el pago de
contribuciones e induciendo a la subversién y al desorden.”®

Gainza insistia en sefalar quiénes eran los cabecillas
militares de 1as operaciones de las milicias altenses: el Co-
rregidor Prudencio de Cozar, el ex Alcalde Mayor José Anto-
nio Lépez Flores -ambos peninsulares-, Antonio Corzo, en
ese momento alcalde 1o de Quetzaltenango, Toribio Fuen-
tes, vecino de importancia, los cuales contaban con el apo-
yo de José Orantes.

La inquietud de los guatemaltecos también era ex-
presada por la elite de la ciudad de Guatemala a través
de Aycinena Pifiol, quien dos dias mis tarde reiteraba a
Filisola l1a necesidad de que marchase sobre la capital al-
tense con una division de 200 a 300 hombres, pues este
partido necesitaba volver al antiguo orden, a raiz de que
estaba “proyectando, extemporineamente, la formacién
de una Provincia...”

En resumen, cuando el 5 de enero de 1822 las autori-
dades de Guatemala decidieron la unién a México, Quetzal-
tenango ya habia arrastrado en su l6gica anexionista a los
partidos de Huehuetenango, Suchitepéquez, Retalhuleu y
Solold. Aunque este Gltimo, si bien se declaraba favorable al
Plan de Iguala, se consideraba sujeto en Gltima instancia 4
lo que decidiese el Congreso centroamericano propuesto
desde el afio anterior para discutir el futuro politico del anti-
guo Reino.
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Las vicisitudes de un constituyente imperial

En esa situacion de enfrentamiento con Guatemala se
realizé la eleccion del diputado quetzalteco ante el Congre-
so Imperial. Esta se llevé a cabo apresuradamente el 6 de
enero de 1822, saliendo electo Cirilo Flores, quien liegé a la
ciudad de México el 15 de febrero. La premura con que lo
hizo despert6 el celo del diputado mexicano Santiago Alco-
cer, pues consideraba que no era posible haber empleado
tan poco tiempo en cumplir con el mandato imperial. Sin
embargo, luego de una votacion interna, fueron aprobadas
las credenciales de Flores el 21 de febrero.® En ese afio de
1822, ocho de los once diputados electos por la provincia
de Guatemala hicieron acto de presencia en el Congreso
constituyente mexicano.

Asistencia de los diputados de la Provincia de Guatemala
en el Congreso Imperial Mexicano, 1822

Partidos Diputado Si  No Suplentes Si No
Verapaz Tomas Beltranena X Joaquin Yadice X
Antonio Rivera C. X
Quetzaltenango  Cirilo Flores X
Chimaltenango  Antonio Larrazibal X Mariano Aycinena X
José A. Alcayaga X
Sacatepéquez Isidro Montafar X
Miguel Larreinaga X Mariano Larrave X
Guatemala Pedro Arroyave X
Escuintla José V. Orantes X
Chiquimula Juan De D. Mayorga X
José C. del valle X

Fuente: Benson y Berry. 1989: 349. Con modificaciones.
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Representacion de las Provincias Centroamericanas
en el Congreso Imperial Mexicano, 1822

Provincia Diputados
Chiapas 7

Guatemala 8 (con Mayorga)
Honduras .

El Salvador 1 (Mayorga)
Nicaragua 2

Costa Rica 0

Totales 21

Fuente: Benson y Berry. 1989: 357.

El paso de Flores por ¢l Congreso imperial habria de
ser breve. En la sesion del 29 de marzo propuso que se
anulase la solicitud guatemalteca de agregacidn al Imperio y
que sobre tal punto decidiese la mayoiia de los represen-
tantes. Tal decisién estaba lejos de ser confirmada por los
constituyentes, pues en el proyecto imperial mexicano no
se podia dejar de lado el peso especifico de Guatemala en
los asuntos politicos y econémicos de Centroamérica. Efecti-
vamente, la Comisioén de Relaciones Exteriores del Congreso
constituyente ratificé la incorporacién de Guatemala al Im-
perio en sesion del 10 de julio. En la sesidn del 15 de abril
Flores, a su vez, fue electo miembro de la Comision de
Guerra, junto a Mariano Larrave, diputado por Guatemala y
Manuel de Mier y Teran, por Chiapas.

Flores expresd por primera vez sus dudas sobre los
beneficios de la anexidén para Los Altos de Guatemala en
una carta dirigida al ayuntamiento quetzalteco el 24 de
abril:

“porque estoy palpando con toda evidencia que jamis sacaremos
utilidad de la agregacion a este Imperio, sus negocios son muy
complicados y es pasado un mes y {fa Comision no ha dado su dic-
tamen sobre varios asuntos politicos de esta provincia y la de Gua-
temala...esto manifiesta la indiferencia con que se ve a ese reino”.*
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Pocos dias después, en escrito fechado el 1 de mayo,
anunciaba su decisién de regresar a Quetzalienango, advir-
tiendo a la Asamblea que estaba dispuesto a reintegrarse “si
fuese necesario, para que con mejores luces acertar en el
honroso puesto a que estoy constituido”. Luego, en la se-
sion del 4 de mayo pidi6 a ésta licencia por tiempo indefini-
do. Ya nada lo retenia en la ciudad de México, saliendo pa-
ra su tierra el dia 7 del mismo mes.

El 23 de julio, Flores se explicaba ante los miembros
del ayuntamiento quetzalteco, poco convencidos de su de-
cisiobn politica. Empez6 por recordarles que frente a los
acontecimientos politicos de la ciudad de Guatemala, el
ayuntamiento habia manifestado sus reservas el 15 de no-
viembre de 1821, asegurando que el partido republicano es-
taba por la herejia y trastornaba la quietud puablica, y que
los representantes de la provincias convocados a un posible
Congreso serfan perseguidos por el pueblo revolioso. Esos
elementos, mis los agravios recibidos, motivaron a los quet-
zaltecos a declarar la union al Imperio mexicano. Sin em-
bargo, desde ese momento para Flores ya era obvio lo con-
traproducente que era para Quetzaltenango dicha separa-
ciébn y, no pudiendo tener la libertad para votar si el tema
era tratado en el Congreso ni queriendo ir contra los deseos
del pueblo altense y, mucho menos, “ser victima del territo-
rio por quien represento”, no le quedaba otra posibilidad
que regresar.

Asimismo, consideraba que la posicion en favor del li-
bre comercio adoptada por el gobierno imperial no haria si-
no afectar a los abundantes artistas de tefidos que anhela-
ban porque se prohibiese “la libertad de comercio, con el
Gnico objeto de expander sus manufacturas”.*

El impacto de su argumentacién en el ayuntamiento
quetzalteco fue enorme, aunque no hizo unanimidad. Este
decidi6 crear una comision integrada por Fermin José Pe-
liez Fuentes y Teodoro Rivera para emitir un dictamen so-
bre su conducta, el que deberia de ser enviado a México al
Congreso constituyente. El 16 de agosto ambos regidores
se explicaban ante sus pares arguyendo que, primero, el
ayuntamiento ya conocia la nueva posicién de su repre-
sentante por medio de dos oficios y que se resumia en “la
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separacion de ésta (Quetzaltenango) de aquel Imperio y
nueva reuniébn a Guatemala”. Segundo, que a pesar de lo
refiido de la nueva opini6én de Flores con el mandato ex-
preso del ayuntamiento, en tanto que diputado no podia
intentirsele “demanda ni procedimiento alguno, en nin-
gin tiempo ni por ninguna autoridad de cualquier clase
que sea”. Tercero, se recordaba que bajo ninguna circuns-
tancia se podia promover la disgregacion de Quetzalte-
nango, porque tal punto estaba “ya determinado, el que
su resolucién sea por el soberano Congress”. Cuarto, que-
daba claro que Flores habia cometido la falta de regresar
a Quetzaltenango sin esperar la “soberana aprobacion”.
Quinto, el gremio de tejedores, quien le habia mandatado
para que lograse en México la supresiébn del comercio de
algodones ingleses, tampoco lo podia enjuiciar, pues tal
medida dependia fundamentalmente de una resolucién
del Congreso Constituyente.”

El 20 de septiembre en un escrito el ayuntamiento
quetzalteco puso en conocimiento del Congreso constitu-
yente imperial el dictamen sobre el regreso de Flores, el
cual evidentemente lo exculpaba. Se abria asi el camino
para la negociacién con Guatemala en momentos en que
varios de los anexionistas altenses creian ya inconvenien-
te para sus intereses el destino de segundona reservado
por los mexicanos a Quetzaltenango frente a Ciudad
Real, pues amenazaba a mediano plazo de echar por tie-
rra la hegemonia regional que aquélla habia construido a
lo largo de los Gltimos cincuenta afios. Flores y sus segui-
dores pensaban que valia mis la pena intentar continuar
sacando beneficio dentro del contexto centroamericano,
sobre todo en momentos en que los anexionistas centroa-
mericanos a su vez comenzaban a dudar de las ventajas
de la integracion a México.%

La Asamblea Nacional Constituyente

El 29 de marzo de 1823, Vicente Filisola emiti6 el de-
creto en que se llamaba a un Congreso de las Provincias
que pertenecian 2 la Capitania General de Guatemala. El
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Imperio mexicano acababa de desarticularse por causas in-
ternas y con ello se daba paso a las demandas republicanas
crecientes en Centroamérica. Las elecciones se dieron de
acuerdo con las disposiciones de la Constitucion espafiola
de 1812 -adaptadas a la reglamentacion guatemalteca de
1822-, es decir, por medio de juntas electorales de parro-
quia, partido y provincia.

Desbordados por los acontecimientos politicos, los
partidos de Los Altos aceptaron la invitacion a participar en
la construccién del nuevo sistema republicano, poniendo
como condicidén que sus anhelos de autonomia fuesen con-
templados en el congreso. Asimismo, manifestaron la volun-
tad de “proveer independientemente a su administracién
anterior”, pues cuando estuvieron unidos al Imperio habian
sido incapaces de “preveer (sic) que llegasen a constituirse
estas provincias bajo un sistema federado”.” Se abria asi una
lucha subterranea con los diputados guatemaltecos al inte-
rior de la recién instalada Asamblea Nacional Constituyente
por la creacién del Estado de Los Altos.

El resultado para representantes de los partidos del
irea de influencia altense (Quetzaltenango, Solola, Suchite-
péquez, Huehuetenango, Totonicapin y Soconusco) indicd
un alto porcentaje de personajes proximos a los intereses
capitalinos. Tal era el caso de José Valdés y Antonio Gonzi-
lez, los dos diputados por Solold. De Mariano Gélvez y de
José Maria Herrarte, por Totonicapan; de Mariano Cordova y
de José Maria Herrera, por Huehuetenango. De Francisco
Benavente, por Quetzaltenago, de Antonio Rivera Cabezas,
por Suchitepéquez y de Francisco Carrascal, por Soconusco.

S6lo Quetzaltenango pudo elegir una mayoria de di-
putados identificados con sus aspiraciones segregacionistas.
Estos estaban encabezados por Cirilo Flores, quien habia sa-
lido vencedor del proceso de discusion al interior del ayun-
tamiento quetzalteco sobre las inconveniencias de la unién
a México. Lo acompafiaban Francisco Flores, José Antonio
Pefia y Juan Nepomuceno Fuentes. A ellos se agregaban Se-
rapio Sinchez, por Totonicapin y Eusebio Arzate, por Hue-
huetenango. A todos se les recomendo6 el punto de la legiti-
macion de un Estado separado en las instrucciones que se
les dieron para el desempefio de su cargo.®
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Fueron los dos Flores, en uni6én de Sinchez, los que
irfan mejorando las relaciones de la separatista Quetzalte-
nango con los guatemaltecos dentro del proceso de crea-
¢ion de las Provincias Unidas de Centroamérica. Hibilmen-
te, a Francisco Flores se le designd para participar en la Co-
mision de balance de 1a anexién a México. Esta concluyé la
necesidad de romper formalmente las vinculos con México,
pues el Reino de Guatemala era independiente de aquél an-
tes de 1821, y de proclamar la Independencia absoluta de
las provincias del istmo. La disidencia de Quetzaltenango y
de otros partidos fue analizada, pero se procur6 presentarla
como obra de las maniobras de los agentes mexicanos y de
la actividad pro anexionista de ciertos serviles, como se de-
nominé al bando imperialista. Mientras tanto, Cirilo Flores
participaba en la comisién de Estadistica, acompafiado de
Serapio Sinchez.

El 9 de julio, luego de la declaracién de Independen-
cia absoluta, se votd para la eleccion del primer Poder eje-
cutivo, quedando integrado por Pedro Molina (Guatemala),
Antonio Rivera Cabezas (Guatemala) y Juan Vicente Villa-
corta (El Salvador). Dos diputados por Quetzaltenango y
uno por Totonicapdn pasaron, a su vez, a integrar la comi-
si6n de Gobernacién, hecho que pesaria a la hora de discu-
tir 1a divisidn territorial de 1a Republica. Estos eran C. Flores,
Sinchez y Pefia.

En septiembre, Cirilo Flores fue electo como presiden-
te de la Asamblea, en sustitucién del lider liberal salvadore-
fio José Matias Delgado. Fungiendo en ese cargo debid de
actuar contra el motin del Batallén Fijo, encabezado por Ra-
fael Ariza y Torres, que representd la crisis mis seria que
enfrent6 la naciente repiblica. Ariza y Torres y su tropa se
apoderaron de la ciudad de Guatemala, mientras Flores se
mantenia al frente de pocos diputados en el recinto de la
Asamblea, ejerciendo una notable autoridad moral. Primero
El Salvador y seguidamente Quetzaltenango fueron solicita-
das con tropas para poner fin al levantamiento que tenia vi-
sos de pro espaiiol o pro itusbidista.®

Tal fue la actuacion de Flores que, el 24 de septiem-
bre, cuando la calma habia regresado luego de la derrota de
los amotinados, fue reelecto como presidente de la Asam-

32



blea. Pero la sublevacion de Ariza y Torres termind por pre-
cipitar 1a crisis que se venia larvando en el seno de una
Asamblea dominada por diputados conservadores -entre los
que se encontraban la mayoria de los guatemaltecos (inclui-
dos los quetzaltecos) y varios de las otras provincias- y un
Ejecutivo dominado por tres prominentes liberales.®

Los historiadores Montafar y Marure sefialan que es-
te dltimo se habia debilitado debido a que contaba sodlo
con el respaldo de una minoria parlamentaria y a la poca
habilidad con que actub para reparar la crisis provocada
por el motin. El resultado inmediato fue el cambio de Eje-
cutivo, recayendo esta vez en dos prominentes conserva-
dores, Tomis O"Haran (Guatemala) y josé Justo Milla
(Honduras), a quienes acompailaba por reeleccion el libe-
ral salvadorefio Juan Vicente Villacorta. Pronto, este ualti-
mo seriz sustituido por otro prominente conservador, José
Cecilio del Valle (Honduras).

El comportamiento de las tropas salvadorefias en la
capital, luego de la derrota de los amotinados, fue interpre-
tado por el victorioso bando conservador como una amena-
za a la actividad de la Asamblea y al nuevo Ejecutivo, debi-
do a su abierto apoyo a los liberales. Pero, la llegada de las
fuerzas quetzaltecas el 17 de octubre vino a darle el respal-
do de una fuerza armada que contrarrestaba el peso de los
salvadorefios.

Al mando de éstas venia el comandante Manuel de los
Monteros, Jefe politico de Quetzaltenango. Para Cirilo Flores
y los diputados altenses era un aliado precioso, pues no s6-
lo habia jugado un papel de primer orden como mixima
autoridad quetzalteca durante toda la coyuntura de anexion
a México, sino que después habia repelido las presiones de
Filisola sobre Quetzaltenango, cuando éste salia con sus tro-
pas de suelo guatemalteco. Asimismo, luego que Centroa-
mérica proclamd su independencia absoluta, en el mes de
julio, rechaz6 la invitaciéon de Ciudad Real para que Quet-
zaltenango se uniese a la recién creada Republica mexicana.
Monteros acababa de contraer matrimonio con Marfa Mata
Gutiérrez-Marroquin, hija de uno de los fundadores del
ayuntamiento quetzalteco.®
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Por tal razén, aunque a los ojos de los liberales De los
Monteros continuase siendo percibido como “mexicano y
enemigo de San Salvador”, fue nombrado comandante ge-
neral de la provincia de Guatemala el 18 de octubre, luego
de su acto de presencia ante la Asamblea. Poco tiempo des-
pués, Manuel Montifar y Coronado, en tanto que ministro
de Guerra, despach6 a ambas tropas a sus respectivas pro-
vincias, a raiz de los incidentes provocados en la capital por
sus integrantes.©

El tablero de la negociacion

Cuando el ayuntamiento de Quetzaltenango instruy6 a
sus diputados para que ante todo defendiesen la aprobacion
constitucional de 1a legitimidad de un Estado en Los Altos,
“nada se creyé menos dudoso que el buen éxito de su pro-
teccion”, confesaba en 1824 el jefe politico quetzalteco.®
Tres factores habrian de contribuir al éxito parcial de la mis-
ma: el deseo expreso de las otras provincias centroamerica-
nas por reducir el peso especifico de Guatemala al interior
de la Repiblica; el miedo de los centroamericanos de ver a
Quetzaltenango inclinarse a favor de México y, finalmente,
la negociacion de la fraccion altense separatista con los re-
presentantes guatemaltecos por una féormula de compromiso
provisional al interior del Estado de Guatemala.

Indudablemente, a pesar que el sistema federal im-
puesto por los liberales desde las Bases Constitucionales de
1823 menguaba la supremacia guatemalteca, éste le acorda-
ba a Guatemala el control relativo de la Asamblea legislativa
-con una representacion de 17 diputados de un total de 40-,
por su mayor namero de habitantes. Un sexto Estado repre-
sentaba la posibilidad para los provincianos no sélo de re-
ducir el nimero de diputados guatemaltecos, sino también
de regular el peso especifico de los intereses econémicos
de la elite capitalina.

Sobre la influencia mexicana en las regiones de Los
Altos de Chiapas y Quetzaltenango en el momento de las
deliberaciones de la Asamblea Nacional Constituyente, Ro-
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driguez ha hecho ya una excelente sintesis. Como miembro
del ministerio de Asuntos Extranjeros de México, a cargo de
Lucas Alamén Filisola continu6é analizando desde Ciudad
Real la situacién guatemalteca, con el objeto de garantizar la
incorporacién definitiva de un miximo de territorio del ex
Reino de Guatemala al proyecto central mexicano.% De he-
cho, desde el siglo XVIII, Los Altos de Chiapas habian pasa-
do a depender de los circuitos comerciales y migratorios de
Oaxaca y Tabasco haciendo posible el surgimiento de una
elite en Ciudad Réal favorable a la unidad con México.® Es-
te era el mensaje del agente imperial Manuel de Mier y Te-
ran, quien desde Ciudad Real le escribia a Iturbide el 24 de
octubre de 1821:

"...sus recursos consisten en el beneficio de 1a planta de la tinta, en
poCo cacao que se cosecha en su suelo, y en mucha mayor cantidad
que extrae de la costa de Tabasco para darle direccién a todo junta-
mente con alglin ganado de azicar por la via de Tehuantepeque y
de este modo mantiene un tréfico incesante en el mercado de esta
Villa (Tehuantepeque), en el de Oajaca y pueblos consiguientes: es-
tas conveniencias locales que conocen y aprecian los habitantes de
Chiapa los ligan sélidamente al Imperio, al paso que la remota co-
municacién con su antigua capital Guatemala, y la obsoleta falta de
relaciones mercantiles los hacen indiferentes sobre la suerte de las
demds- provincias de aquel reino."%

Mientras Chiapas permanecié definitivamente mexica-
na, el distrito de Soconusco se separd de ésta y opt6 por es-
tar representado en la Asamblea Nacional Constituyente, La
razbn eran sus fuertes lazos con Quetzalienango y Retalhu-
leu, con las cuales parecia estar dispuesta a aliarse en la ne-
gociacion de conformar un estado aparte. El acuerdo ticito
entre México y Centroamérica era ¢l que Soconusco forma-
ria una zona neutral, administrada segin las leyes de Guate-
mala, pero por las autoridades municipales locales. Asi lo
fue durante veinte afios hasta que el presidente Antonio L6-
pez de Santana impuls6 la campaiia militar para incorporar-
lo por 1a fuerza a la Federaciébn mexicana.®

Los diputados centroamericanos abrieron la posibili-
dad de considerar la creacién de un sexto Estado en el terri-
torio altense para contrarrestar el ofrecimiento mexicano a
Quetzaltenango de un estatus especial dentro de su nueva
repiblica. El tema de la demarcacion territorial fue aborda-
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do por primera vez en la sesion del 1 de agosto de 1823, a
iniciativa del diputado Antonio José Canas. Luego fue trasla-
dado a la Comisi6én de Gobernacién, la que dictaminbé en
favor del mismo. Dicha Comisién estaba integrada por Ber-
nardo Escobar, Marcelino Menéndez, Francisco Villacorta y
Cirilo Flores. La presencia de este Gltimo garantizaba Ia ne-
gociacion directa quetzalteca, por lo que la Asamblea Na-
cional Constituyente 1a aprob6 en sesion del 15 de ese mis-
mo mes, pero relegando su aplicacion hasta la emision de
una Constitucion federal ®

Los representanies quetzaltecos no tardaron en volver
a la carga y en la sesion del 16 de enero de 1824 presenta-
ron en agenda la discusion del punto referente a si Quetzal-
tenango debia de formar un estado separado o debia de
quedar unido a Guatemala. Seis dias antes, los diputados al-
tenses y los guatemaltecos habfan celebrado una reunién
para discutir previamente el tema, de la cual se levanté un
acta que fue presentada ante la Asamblea Nacional Consti-
tuyente. Por tal razoén, ésta acordd en reunidén plenaria:

“1o. Que para explorar la voluntad de todos los partidarios corres-
pondientes al Estado que se proyecta de Quetzaltenango, se convo-
que en Totonicapdn unaz representacién popular compuesta de di-
putados nombrzdos por todos ellos, y que esta junta resuelva el
punio en cuestién.

*20. Que los diputados en esta Asamblea de dichos parntidos formen
el reglamento de convocatoria y los pasen a estas Comisiones para
que aprobado lo presente a la Asamblea.

“30. Que la misma diputacién procure revisar todos los datos en el
particular, y también los pase circunstanciados a esta Comision para
lo que haya lugar.”®

Por otra parte, los diputados altenses negociaban para-
lelamente con los triunviros Toméds O Haran, José Cecilio
del Valle y Manuel José Arce, pues en sesion secreta del 30
de marzo, la Asamblea Nacional Constituyente tuvo conoci-
miento del oficio en que el Ejecutivo proponia que “serfa
conveniente que se formase un estado de los partidos de
Solol4, Totonicapdn, Quetzaltenango y Suchitepéquez y se
mandd a la Comisién de Constitucién™.®

Sin embargo, €l reconocimiento de la posibilidad de
creacion del sexto Estado estaba condicionado a que los
partidos de la regidn de Los Altos pudiesen comprobar fe-
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hacientemente que poseian los requisitos territoriales, de-
mogrificos, econdmicos y financieros para poder garantizar
su funcionarmiento como ente soberano. Y, asimismo, fijar
los limites "que deberi tomar por los puntos que toquen
con el de Guatemala”.” El Poder Ejecutivo envié el 2 de
abril una comunicacién al jefe politico de Quetzaltenango,
José Suasnavar Dominguez, en la que le mandaba recabar
los datos requeridos para la constitucién de un estado sepa-
rado de Guatemala. Este, a su vez, se lo hizo llegar al ayun-
tamiento quetzalteco.

Febrilmente, los agentes del separatismo se pusieron a
trabajar utilizando para ello el censo de 1805 y haciendo a
partir de &l proyecciones no necesariamente exactas. La pre-
sentacion estadistica del Imforme de Suasnavar sobre los
cuatro partidos, con fecha de 27 de abril, cubria una 4rea
equivalente a un poco mis de un tercio de la provincia de
Guatemala, con 129 pueblos y una poblacién de 210 mil ha-
bitantes. El producto anual de las rentas de los cuatro part-
dos ilegaba a 123.912 pesos, con lo cual el futuro Estado
podria pagar su cuota en los gastos federales. Y, ello, sin
contar la posibilidad de una incorporacion de Soconusco, a
cuyos habitantes los separatistas altenses decian en el -
Jorme:

“...todo Soconusco serd parte integrante del Estado de los Altos tan
luego como se baga legalmente.- Por ahora no quiere ni unirse 4
Guatemnala ni 4 Mégico. jSoconuscenses! desmentidnos si no son
vuestros votos, y vuesira opinién.””

Pero, precisamente porque la base econdmica y finan-
ciera de la region altense era mis sélida que la de la mavo-
ria de los otros estados de la Federacion, varios de los dipu-
tados por Totonicapin, Solold y Suchitepéquez, mis otros
funcionarios y particulares de dichos partidos, obraban en
contra de la concrecion del separatismo liderado por Quet-
zaltenango. Los ediles quetzaltecos se quejaban que, desde
esos tres partidos y la ciudad de Guatemala, se distribuye-
ron cartas exponiendo los riesgos politicos y econdmicos de
una segregacion. En las cuales no era raro encontrar ya dos
temas que posteriormente cobraron importancia en conira
del proyecto politico del sexto Estado: el peso abrumador
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de la poblacién indigena y la falta de cuadros para echar a
andar el aparato estatal. De manera dramitica, pero con lu-
cidez, los quetzaltecos advertian:

"Después que se ha intentado extraviar y corromper, es imposible
que la totalidad de los CC. de estos cuatro partidos esté unidnime
en que se efectue la formacién del Estado...la resolucién decisiva
de la Asamblea Nacional terminari las desaveniencias que hayan
podido originarse, y serd obedecida y respetada sin contradiccién
alguna".® .

El 22 de noviembre de 1824, los constituyentes emitie-
ron la Constitucion de la Repriblica Federal de Centroamé-
rica, la cual dejaba sentado en el Titulo XIX, articulos 196,
197 y 198 los requerimientos para la formacién y admision
de nuevos estados. Y, aunque esta posibilidad quedaba
abierta para los partidos de Los Altos, pues solamente exigia
que el Estado que se separase tuviese una poblacién mayor
de 100.000 habitantes y capacidad econémica de subsistir,
de hecho presentaba una obsticule dificil de superar por el
sistema de elecciones a diputados: todo proyecto de ley so-
bre una posible segregacioén debia de “ser propuesto al
Congreso (federal) por la mayoria de los representantes de
los pueblos (partidos) que hayan de formarlo”.*

Quedaba claro que de los catorce diputados electos
en la Asamblea Nacional Constituyente por los cuatro parti-
dos de Los Altos, los separatistas altenses eran minoritarios,
pues llegaban a seis. Y esta tendencia no habria de modifi-
carse, sino mis bien aumentar, en la eleccién de la Asam-
blea del Estado de Guatemala. En resumen, ante el peso tan
importante de los diputados altenses en la ANC, debido a la
cantidad de distritos electorales (seis), la tendencia fue la
centralizacion de los mismos, reduciendo su nimero a cua-
tro en 1824 y a wres en 1826. Con ello se provocd, a su vez
una dréstica disminucién de la cuota de curules para Los Al-
tos, bajando de catorce en 1823 a seis en 1824 y siete en
1826, para ser sustancialmente aumentada a nueve por los
conservadores en 1827, a raiz de la instalacién de la Asam-
blea intrusa. (Ver cuadro)
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Cuadro de distritos electorales y de diputados titulares por los Altos en las
asambleas federales y estatales entre 1823 y 1827

1823 1824 1825 1827

Quetzalten Quetzalten Quetzalten Quetzalten
Suchitepé Suchitepé Soconusco

C. Flores J.J. Flores F. Flores M. Candina

F. Flores L. Nova M.J. Galvez

J.N. Fuentes

J.A.Pefia

Suchitepé.

A. Rivera C.

Soconusco Soconusco Soconusco

F. Carrascal Mo. Altuve M. Pavon

Solola Solold Solola

Suchitepé
J. Valdés FM. Rivera B. Zeceiia
A. Gonzilez P. Garrote
J.M .Montifar

Totonicapdn  Totonicapdn  Totonicapdn Totonicapin Totonicapdn
Huebueten Huebueten

Mo. Gilvez E. Gilvez MJ. Lara M. Arbeu

JM.Herrarte  A. Collado J. Montafar M. Beteta

S. Sanchez J. Montafar

Huebueten Hubhueten

Mo. Cérdova Mo. Cérdova

E. Arzate

J.M. Herrera

Distritos: 6 Distritos: 4 Distritos: 4 Distritos: 3

Diputados:14

Diputados: 6

Diputados: 5 Diputados: 7 Diputados: 9

Fuente: Towsend Ezcurra, 1973: 67-84; Marifias, 1958: 285 y 332; Garcia, 11,
1945: 379-380; Tabla que mantfiesta a los representantes que
deben de renovarse en la Asambleas del Estado para la Legislatura
del afio entrante de 827. Guatemala, septiembre 4 de 1826.
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El plato de lentejas

1a buena estrella de los diputados separatistas comen-
zaba a dejar de brillar, pues en la Comisién de Constituci6én
establecida por la Asamblea Nacional Constituyente no figu-
raba una sola de sus voces. A ello se debia en parte que se
hubiese podido enunciar un filtro dificil de superar como el
anterior. Sin embargo, fundamentalmente lo seria por la ha-
bilidad con que los diputados guatemaltecos conservadores
y liberales, uniendo esfuerzos, pudieron contrarrestar la in-
minente particién de su Estado. De esa forma, aprovechan-
do las premuras de los representantes de El Sailvador y Cos-
ta Rica por establecer sus Asambleas constituyentes estata-
les, que elevasen *a estados federados lo que antes eran
provincias subalternas”,” el Poder Ejecutivo (integrado por
O"Haran y Valle) emiti6 el decreto del 5 de mayo luego de
haber recibido el Informe de Suasnavar, con el cual se da-
ban instrucciones para celebrar elecciones de representantes
a los Congresos Constituyentes de los Estados.

En pocas palabras, la estraiegia era que Guatemala, al
igual que las otras cuatro provincias del ex Reino, habria de
tener electa una Asamblea y un Poder Ejecutivo antes de
que la Asamblea Nacional Constituyente hubiese emitido la
Constitucion de la Repoblica Federal. De esa forma, el 15
de septiembre de 1824 se instal6 el primer Congreso consti-
tuyente del Estado de Guatemala, luego de haberlo hecho
los de El Salvador, Honduras y Costa Rica.®

El ardid juridico era perfecto: los separatistas altenses
debian decidir si participaban o no en las elecciones para la
constituyente guaternalteca. Y, no cabe duda, consideraron
que debian de hacerlo para no quedar excluidos del juego
politico estatal y federal. Por otra parte, era necesario bus-
car a nuevos candidatos, pues los integrantes de la ANC no
podian participar en las elecciones estatales. Asimismo, en
las tablas emitidas por el Ejecutivo para cada Partido, Suchi-
tepéquez aparecia esta vez unido a Quetzaltenango, y Hue-
huetenango estaba considerada dentro de los limites de To-
tonicapin, restindole peso a la representacion altense. Des-
pués de las elecciones, de los diecisiete diputados estatales,
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ésta contaba con cinco por los tres partidos y, aleatoriamen-
te uno mis, el del partido de Soconusco, pues Tapachula
acababa de manifestar su deseo de integrar 1a Federaciton
centroamericana.

Un anilisis de aquellos diputados que fueron electos
por Los Altos muestra, primero, que tan s6lo Juan josé Flo-
res Estrada -miembro del ayuntamiento de Quetzaltenango-
y el presbitero Félix Maria Rivera -vicario de Santa Clara la
Laguna, Sololi- podian ser considerados como del bando se-
paratista. A ellos se podria unir el licenciado Mariano Altuve,
electo por Soconusco. Sin embargo, no eran suficientes para
alcanzar la mayoria requerida por la Constitucion federal pa-
ra exponer ante la ANC la creacidn del sexto Estado.

El 11 de octubre de ese afio fue emitida la primera
Constitucion del Estado de Guatemala, 1a cual en su Seccion
3a. “Del Territorio”, articulo 35, dejaba constancia de que el
territorio del Estado estaba constituido entre otros por los
partidos de Quetzaltenango, Huehuetenango, Totonicapin,
Suchitepéquez y Solold y el territorio de Soconusco.” Poste-
riormente, por decreto de la constituyente de 4 de noviem-
bre de 1825, el Estado de Guatemala quedaba oficialmente
dividido en 7 departamentos. Suchitepéquez y Solold forma-
ban uno, con el pueblo de Solold por cabecera; lo mismo
que Quetzaltenango y Soconusco, Totonicapdn y Huehuete-
nango, cuyas cabeceras respectivas seria los pueblos de
Quetzaltenango y San Miguel de Totonicapin.™

Pocos dias después, el 29 de octubre, a iniciativa de
los diputados Juan José Flores Estrada, Laurcano Nova y
Manuel Montafar y Coronado, fue aprobada la proposicion
de que la cabecera departamental de Quetzaltenago fuese
elevada al titulo de “ciudad” y las de las otras seis, incluyen-
do a Totonicapin y Solol4, al de “villas”. El razonamiento
del voto hecho por Flores Estrada, Montifar y Coronado y
Pedro José Valenzuela fundaba la proposicién en dos razo-
nes “ambas deducidas de consideraciones politicas y cir-
cunstancias especiales”, el hecho que con la “division pro-
vistonal del territorio designado, las cabeceras o capitales de
los departamentos ha dado mayor importancia a estos pue-
blos...” y, por otra parte, el hecho que *ha despojado a mu-
chos (otros) pueblos de rango y de consideracién como ca-
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beceras de partido.”™ Poco después, en ese juego politico,
el nombre de Flores Estrada fue propuesto para ocupar la
jefatura del departamento de Totonicapin.®

Viendo los datos de que se dispone en esta investiga-
cion, surge la duda sobre si la fraccién separatista de los di-
putados altenses encabezada por Cirilo Flores a la larga no
negocidé con los dirigentes guatemaltecos. Y el elemento
mds importante es el nombramiento de éste como vicejefe
del Estado por parte de la Asamblea constituyente. Al res-
pecto Marure y, sobre todo, Montifar y Coronado, son va-
80s. El primero nos informa que de acuerdo a la citada ley
del 5 de mayo debia pasarse a la eleccién de las autorida-
des estatales por medio de elecciones y que a la apertura
de los pliegos el 30 septiembre de 1824, no habiendo reuni-
do ninguna persona los que necesitaba para tener eleccién
popular, el Congreso lo hizo. Supuestamente, Flores fue ele-
gido para acompafiar a Juan Barrundia Zepeda por su po-
pularidad y aptitudes, asi como por su reciente conversiéon
al liberalismo

Menos entusiasta, considerindolo “imperial exaltado y
Glimamente celoso republicano”, Montifar y Coronado, sin
dejar de reconocer el concepto de firmeza y honradez al-
canzado por Flores durante el motin de Ariza y Torres, ex-
ponia sibilinamente las razones de tal eleccién:

“... la asamblea del Estado no habia sido libre en la eleccién de Ba-
frundia y Flores: eran los Gnicos elegibles por las votaciones de las
juntas electorales segiin la convocatoria."®

La eleccion de Cirilo Flores fue asi la neutralizacion de
la correlacion de fuerza que representaba el movimiento se-
paratista de la regién occidental dentro del Estado de Gua-
temala. De hecho, a corto plazo lo anulé. Para Los Altos, la
suerte de Flores estaba echada. '

Un final trigico

El 1 de febrero de 1826, el Estado de Guatemala insta-
16 su primera Asamblea legislativa. Para ello nuevamente se
habia convocado a los electores departamentales para elegir
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a diecisiete diputados, de los cuales siete correspondian a
los tres departamentos altenses. Un anilisis de éstos permite
indicar la continuidad de la tendencia de neutralizacién de
los partidarios de segregar a Los Altos. Por Quetzaltenango
fueron elegidos dos separatistas, Juan José Flores Estrada y
Juan José Lopez Salazar; por Solol4, ninguno y por Totoni-
capin, uno, Eusebio Arzate Solis. Los otros cuatro respon-
dian mis a los intereses guatemaltecos y a la politica liberal
o conservadora que luchaba por el poder en Centroamérica.
La posterior crisis entre el gobierno del Estado y el Federal
mostraria el cruce de las pugnas entre la defensa de los in-
tereses regionales y las ideologias partidarias que se cons-
truian en el istmo.®

El dia 6 de septiembre de 1826, a casi un afio de ha-
ber sido electo vicejefe, Flores entrd a ejercer el poder Eje-
cutivo del Estado de Guatemala con motivo de la detencién
del jefe Juan Barrundia Zepeda por orden del presidente
Manuel José Arce. Este altimo habia sido electo para la ma-
gistratura federal en el Congreso, con el apoyo de los con-
servadores del istmo, mayoritarios en el mismo. Con la
anuencia del Estado de El Salvador, encabezado por José
Vicente Villacorta, Arce trabajaba en pro de las condiciones
de un proceso centralizador para Centroamérica. Sin embar-
80, paraddjicamente, fue en el Estado de Guatemala donde
encontrd el primer obsticulo, al entrar en confrontaciébn con
Barrundia Zepeda, -reconocido liberal- en torno a proble-
mas de soberania, tales como su decision de trasladar la ca-
pital estatal de Antigua hacia Guatemala, donde residia el
Poder Ejecutivo federal, y la reticencia a subordinar oficiales
al servicio del Estado (el caso de José Pierson y Nicolds
Raoul) ante el presidente de la Federacién.®

Ese dia, en reunidén secreta y en unién del Consejo de
Estado, la Asamblea legislativa guatemalteca, instalada el 1
de febrero de ese afio, acord6 abrir sesiones extraordinarias
en la ciudad de Quetzaltenango el 15 de ese mes. Cirilo Flo-
res se opuso a ello y logr6 detener el repliegue en Chimal-
tenango, luego de una sesién en la que se acordd que la
Asamblea se instalase en la villa de San Martin Jilotepeque.
El 22 de ese mes Arce emiti6 un decreto advirtiendo que
usaria la fuerza si la Asamblea no se disolvia. Los diputados
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que sesionaban adoptaron el dia 29 la decisién de trasladar-
se a Quetzaltenango, para abrir sesiones e! 10 de octubre
bajo la presidencia de Flores.

Las circunstancias de la muerte del vicejefe, linchado
por 1a trba en el convento de San Francisco el 13 de octu-
bre, son harto conocidas, asi como el anilisis de la causas
hecho por el historiador Marure, a raiz tanto de las manio-
bras de los agentes de Arce v de los conservadores para su-
blevar a los pueblos del Estado contra sus autoridades, co-
mo por el descontento antiliberal producido por las actitu-
des anticlericales, los préstamos y trabajos forzosos y las re-
quisiciones de armas y caballos exigidas por los liberales a
la cabeza del Estado.® Sin embargo, ni Marure ni Montafar
contemplan en su obra, paralelamente a la pugna entre con-
servadores y liberales, elementos de un arreglo de cuentas
dentro de! bando separatista quetzalteco.

Este se vio enfrentado por las concesiones y las ma-
niobras politicas hechas por Flores en la Asamblea y por su
ingreso a las filas liberales, hechos que habian terminado
por aplazar la creacion del sexto Estado en aras de un pues-
to de poder en el seno de la politica estatal guatemalteca.

A la luz de los documentos se puede ver que, en pri-
mer lugar, los miembros del ayuntamiento quetzalteco, en
su informe del 16 de noviembre a la Asamblea, sefialaban
que desde la entrada de Flores a Quetzaltenango se notaron
“hablillas” de la poblacion contra él, lo que presagiaba “un
funesto resultado contra su persona”. Asimismo, a la hora
del descontento, ademis de las casas de Flores y de Anto-
nio Corzo -que habia tenido la imprudencia de defenderlo
con un piquete de hombres armados-, se saqued también la
del jefe politico, José Suasnavar Dominguez. Luego de desti-
tairlo, la multitud nombré inmediatamente en su lugar al al-
calde 1o. Pedro Ayerdi Pinillos y, sobre todo, aclamé como
comandante de lo que ya habia pasado a denominarse “re-
volucién” al segregacionista y antirrepublicano de primera
hora, el espafiol José Antonio Lépez Flores, quien desde la
llegada de Flores habia hecho circular cartillas subversivas
del Presidente Arce y de otros de sus partidarios.

Aquél acept6 y de inmediato mandb a acuertelar a to-
dos los vecinos, formando tres compafifas con el propgsito
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de poder defender la plaza ante la avanzada de las tropas
del Estado al mando de José Pierson. Ademis, convocd ar-
mados a los pueblos indigenas vecinos para defenderla.®
Pero, el 18 de octubre de 1826, Pierson destrozé en Salcaji
a las tropas quetzaltecas al mando de Blas Garcia; sobre el
campo quedaron 40 muertos.

Posteriormente, durante la breve ocupacién -de la ciu-
dad por parte de Pierson, “la mayor parte de los miembros
del ayumanuento se escondi®”, por lo que éste wvo que
nombrar xmprovnsadamente como alcaldes 1o. y 20. a los
dos regidores presentes, Teodoro Rivera y Félix Méndez.
Luego de la derrota del oficial francés a manos del coman-
dante Francisco Ciscara, oficial de la Federacién, éstos si-
guieron ocupando esos cargos en sustitucién de Ayerdi. Y
fueron reconfirmados por el coronel Manuel Montafar y Co-
ronado, nombrado a su vez como jefe departamental de
Quetzalienango. Desde ese puesto, segiin los liberales, éste
seria el verdadero iniciador de Ia guerra civil al acosar mili-
tarmente a sus partidarios.¥”

Por tales razones, no deja de verse como una evasion
de la verdad histérica el hecho de que el politico conserva-
dor defina en sus Memorias el linchamiento de Cirilo Flores
como “la erupcion repentina de un volcin, sin plan, com-
binacion ni jefe" y afirme que todo fue “momentineo y
verdaderamente popular’ ®

Lo cierto es que el estratega del separatismo altense
desde 1820 encontrd la muerte en su propia ciudad, a
manos de su pueblo y, posiblemente, por indicaciones
de los que anteriormente habian sido sus propios parti-
darios.

La inestabilidad producida por la crisis politica desde
1821 en Quetzalienango habia terminado por romper el ba-
lance en el poder local, abriendo las puertas a la participa-
cién popular, como sucedid en otras ciudades centroameri-
canas durante esa década. La ciudad reemplazé temporal-
mente al campo como principal teatro del conflicto social
debido 2 la dindmica social producida por el vacio de poder
dejado por la indpendencia de Espafa y a la instauracién
del sistema municipal. Cuando se analiza la conformacién
de los participantes quetzaltecos en la muerte del vice jefe
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se ve claramente su extraccion ladina (o aladinada) urbano-
popular.

El “populacho quetzalteco”, como lo denomina Maru-
re, ciertamente influenciado desde la llegada del vice jefe
Flores por los rumores de los religiosos franciscanos y de
algunos vecinos de Quetzaltenango sobre la intencién de
los liberales de atacar a la religién y de robar a los propieta-
rios, estaba compuesto en su mayoria por mujeres y armado
de piedras, palos y puiiales.

Sobresaltado, a “la voz espantosa de muera el tirano,
muera el berege, muera el ladron”, terminé por linchar a
Flores, arrastrando su cuerpo por toda la ciudad y dejindo-
lo expuesto durante todo el dia, mientras se lanzaba a la
persecusién de los funcionarios del Estado y de los sindicos
quetzaltecos que se habian empefiado en la defensa de Flo-
res. Finalmente, termind por saquear las casas de Flores,
Suasnabar y Corzo, despedazando las puertas y ventanas,
los muebles y reduciendo a cenizas cuantos papeles encon-
tr6 en ellas. De la Gltima de estas casas, el populacho sac6
un gran nimero de cohetes con los que hizo salvas, repi-
tiendo vivas a la religion, a los frailes y al Presidente.

Segiin, el historiador guatemalteco, los conservadores,
lejos de castigar a los participantes los cooptaron, logrando
de su parte una adhesi6n politica que, como se veri, se tra-
dujo en una reaccidn del populacho en contra del levanta-
miento liberal del diputado totonicapense Juan Paz durante
la jornada del 5 de noviembre de 1828. Algunos de sus lide-
res fueron premiados y obtuvieron pensiones “por haber
acreditado (por) segunda vez su ferocidad”.®

De los “furores de la revolucion, al estado de
inutilidad”

El movimiento desde la capital de una gran cantidad
de tropas federales comandadas por el espafiol Francisco
Ciascara obligaria, a su vez, a Pierson a contramarchar hacia
el pueblo de Malacatin, en busca de la frontera con Soco-
nusco. Alli fue aniquilada la pequefia fuerza del Estado, el
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dia 28 del mismo mes. Entre los prisioneros se encontraban
los diputados Eusebio Arzate (Totonicapin) y José Mariano
Vidaurre (Chiquimula), que habian acompaiiado a Flores en
la tentativa de instalacion de la sede del gobierno estatal en
Quetzaltenango.® ,

Inmediatamente, el presidente Arce aplicd la cdrcel a
otros altos funcionarios estatales e hizo extensivas las medi-
das de remocién a los empleados subalternos: jefes departa-
mentales y de distrito, comandantes militares, etc. En el ca-
so de Quetzaltenango significé la huida a Chiapas de Suas-
navar y el traslado a El Salvador de Antonio Corzo, para
unirse a las tropas del jefe Mariano Prado.”

Con la eleccién de Mariano Aycinena Pifiol como jefe
de Guatemala y de una nueva Asamblea legislativa el 31 de
diciembre de 1826, los conservadores tomaron el total con-
trol del gobierno del Estado. Ya desde los inicios del en-
frentamiento entre los liberales guatemaliecos y sus aliados
altenses con el presidente Arce, los diputados Juan José Flo-
res Estrada, Juan José Gorris Souza y José Francisco Pache-
co habian presentado la renuncia a las diputaciones de
Quetzaltenango, Solold y Totonicapin, respectivamente.
Luego, a raiz de la instalacion de la denominada Asamblea
intrusa, las curules por los departamentos altenses serian
ocupadas exclusivamente por criollos capitalinos, una bue-
na parte de ellos curas. Tan sblo Quetzaltenango tuvo dere-
cho a elegir al anciano presbitero José Ledn Marroquin Giie-
lle, que ejercid su cargo hasta 1828.%

Pero, conforme la guerra con los Estados de El Salva-
dor y Honduras se profundizé a lo largo del afio 1827 e ini-
cios del de 1828, las autoridades guatemalteco-federales vie-
ron la necesidad de integrar a Los Altos al esfuerzo de gue-
rra. Montifar y Coronado explica como la estrategia bélica
de los conservadores concebia la defensa de Guatemala a
partir del control de Chiquimula y los departamentos de Los
Altos. El primero ya habia sido ocupado por las fuerzas alia-
das al mando del coronel Juan Prem, por lo que el peso de
la retaguardia recaia sobre la region altense:

*...debian proporcionar muchos recursos, debian de ser un punto
inexpugnable de retirada para las autoridades, y de amenaza para
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los invasores si ocupaban la Antigua Guatemala o sea el departa-
mento de Sacatepéquez. Una fuerte division levantada en Quezalte-
nango y situada en Patzum, mantenia en tranquilidad cuatro depar-
tamentos y aseguradas las espaldas de la capital de Guatemala y sus
subsistencias; pero se descuidé este punto: muy tarde ocurrié enviar
a Quezatenango, con este objeto al coronel D. Antonio José de Iri-
sarri."®

Un primer intento se hizo el 14 de mayo de 1828,
cuando el secretario general José Francisco Coérdova le en-
comendd a Irisarri la organizacion del Batallén no. 3 de la
milicia activa y de un batallén urbano en la ciudad de Quet-
zaltenango, orden que se dejo del lado por las premuras bé-
licas. No fue sino cinco meses después que éste partié rum-
bo a esa y con medidas enérgicas traté de cumplir con su
cometido. La respuesta fue una gran resistencia, sobre todo
de los indigenas, quienes se negaban a ser reclutados, a tal
punto que el pueblo de San Andrés Xecul fue incendiado
por Irisarri y sus tropas ante el hecho que habia sido total-
mente evacuado y sus vecinos habian huido a los montes
circundantes.

En Totonicapin, las cosas no iban mejor. Primero, las
actividades persecutorias del nuevo jefe politico, el teniente
coronel Domingo Ariza Labayru y, luego las de Irisarri, ter-
minaron por crear las condiciones de un levantamiento ar-
mado. El 5 de noviembre de 1828 estall6 la conjuracion
encabezada por el ex diputado totonicapense Juan Paz y el
capitin Angel Sinchez, de origen espafiol, quienes se diri-
gieron a Quetzaltenango para apoderarse del cuartel y redu-
cir a prision al jefe departamental. Tras lograrlo, fueron de-
rrotados por fuerzas del Estado con apoyo del pueblo en
masa, resultando muertos entre otros, Paz y Sinchez.%

Sin embargo, el final se acercaba para los conservado-
res y de forma anticipada en la regién altense. Fl testimonio
de Garcia Granados es concluyente al respecto:

“La administracién de Guatemala estaba ya alli desprestigiada, y encon-
u resistencia que creyd vencer con el rigor. Como al mismo tiempo,
Morazin envi6 una division en su seguimiento (de Irisarri), los pueblos,
sabiendo que serian sostenidos y auxiliados, se sublevaron contra Irisa-
i, lo demrotaron e hicieron prisionero en union de cast todos sus ofi-
ciales, no sin ser fuertemente maltratados, como es en semejantes casos
la prictica de los indios altenses para con los vencidos."
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El coronel guatemalteco habia decidido el repliegue
hacia la frontera chiapaneca por el camino de Ixtahuacin,
pero fue batido en los pueblos contiguos de San Pedro y
San Marcos Sacatepéquez. Ya en desbandada, cambié de
rumbo hacia el de San Pablo, en los linderos con Soconus-
co, donde fue hecho prisionero y entregado a la division
aliada.* Los indigenas habian actuado en consecuencia,
pues quedaba claro que durante esos primeros afos de in-
dependencia, en la prictica, la organizacién de los pueblos
de indios habia cambiado muy poco, conservando la mayo-
ria de ellos su autonomia.

Los criollos y ladinos altenses no sacaron ninguna con-
clusién de la violenta reaccion indigena frente al proceso de
racionalizacion del aparato militar del Estado iniciado por la
Repiblica y cometerian idéntico error diez afics mis tarde.

A su vez, la dinimica de repliegue, que se habia de-
sencadenado entre las fuerzas vivas de Los Altos con la
muerte del vicejefe Flores, no fue comprendida por los
conservadores, como se desprende de la lectura de los
amargos reproches hechos por Montifar y Coronado en
sus Memorias:

“Asi, para el pueblo de Quezalienango, que desde octubre de 1826
habia dado principio a los furores de la revolucion, se babia consti-
tuido en un estado de inutilidad para su propia causa: se dejé cre-
cer la opiniébn de que cada uno defendiese su pueblo, y este fatal
error, dispensable en el pueblo, pero inexcusable en los que podian
dirigirlo, impidi¢ que se defendiese el estado.™”

El politico conservador guatemalteco no comprendia,
en primer lugar, que el descabezamiento de la elite altense
que habia negociado con los estadistas guatemaltecos la
postergacion del separatismo a cambio de puestos de po-
der, desligdb mentalmente a sus pocos sobrevivientes y, so-
bre todo, a sus herederos -encabezados por el abogado
Marcelo Molina Mata-, de tode compromiso anterior, De he-
cho, éstos seguirian pensando que el territorio de Los Altos
podia en si mismo ser un Estado separado del de Guatema-
la, siempre y cuando se supiese aprovechar una coyuntura
politica dentro de 1a Federacion. A ello dedicarian el dece-
nio que se avecinaba.
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En segundo lugar, que el fracaso del esfuerzo centrali-
zador del gobierno conservador de Aycinena Pifiol y su alia-
do el presidente Arce habia mostrado los limites de la hege-
monia de la elite capitalina guatemalteca no sélo frente a
los otros Estados de la unién, sino también dentro de su
propia dimensi6n estatal. Por ello, 1a elite altense habia re-
chazado participar en el esfuerzo de guerra de una causa
que no consideraba propia.

Tercero, que la guerra federal abria una dinimica des-
conocida en los pueblos indigenas de Guatemala, la de ser
reclutados forzosamente no ya para trabajos agricolas, de
construccion y domésticos, sino para la leva militar, como
carne de cafi6bn. De ahi su brutal rechazo a seguir los ban-
dos y 6rdenes de Antonio José de Irisarri.
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1984: 71. A partir de aqui seri citado como AGCA.

Rodriguez. 1984: 103; Zorrilla. 1984: 71-72; Salvatierra, Sofonias.
Contribucion a la bistoria de Centroamérica. 11 T. Managua: Tipo-
grafia Progreso, 1939. Tomo I, 310

Cédulas Reales. Madrid, 17 de junio de 1814 y AGCA Al. 910,30, ci-
tados por Rodriguez. 1984: 172. Ver, adem4s: Samayoa, Guevara,
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Héctor Implantacién del Régimen de Intendencias en el Reino de
Guatemala. Guatemnala: Instituto de Antropologia e Historia, 1960.
pp. 69-70.

Montiel habia obtenido el grado de bachiller en Filosofia en 1796, lo
que permite aproximar su fecha de nacimiento hacia 1779.

Valie, José Cecilio del . El Amigo de la Patria. (/7. Guatemala, di-
ciembre 2 de 1820). Guatemala: Editorial José Pineda Ibarra, 1969.
Tomo I: 112-115. -

Gutiérrez Marvoquin Gielle era hermano de Mariano Francisco, cita-
do como fundador del Ayuntamiento en 1806. Nacié en Quetzalte-
nango en 1782 y se gradu6 de bachiller en teologia en 1802,

Martinez Peliez, Severo. Motines de indios. La violencia colonial en
Centroamérica y Chiapas. Puebla: Universidad Auténoma de Pue-
bla, 1985 (Cuadernos de la Casa Presnc, 3).

Cozar nacié en Toledo en 1760. Targa. 1987: 98 y Aparicio Aparicio.
1971: 40.

Ademds de la obra de Martinez Peldez deben ser consultados para
el tema: Contreras Reinoso, Daniel. Una rebelion indigena en el
Partido de Totonicapdn en 1820. El Indio y la Independencia. Gua-
temala: Instituto de Antropologia e Historia, 1951; Reifler Bricker,
Victoria. El Cristo indigena, el Rey nativo. El sustrato bistdrico de la
milologia del ritual maya. México: Fondo de Cultura Econémica,
1989; Carmack, Robert. Historia social de los Quichés. Guatemala:
Editorial José Pineda Ibarra, 1979. (Seminario de Integracién Social,
38) y Falla, Ricardo. *Actitudes de los indigenas de Guatemala en la
€época de la Independencia, 1800-1850” en Estudios Centroamerica-
nos, 278. San Salvador: Universidad José Simedn Cahas, diciembre
de 1971, pp. 701-718.

Reifler Bricker. 1989: 161,

Martinez. 1985: 30 y 199 {nota 48); Reifler Bricker. 1989: 162-165.
Echeverria y Mariinez de Lejarza nacid en la villa de Goicouria,
Cuefies, Vizcaya, el 24 de noviembre de 1749, Pasé a Guatemala,
donde en 1811 casd Maria Ignacia Arivillaga Castilla. Véase Apari-
cio Aparicio, Edgar. 1971: 65.

AGCA A21.9 Exp. 24779 Leg 2810. Fuernies habia nacido en 1760 y
estaba casado con Marfa Manuela Montiel.

AGCA Al. Exp, 47454 Leg 5502.
AGCA B1.13 Exp. 8298 Leg. 494.

AGCA Al. 39.5 Exp. 24790 Leg. 28 11 y BS54 Leg. 60. Exp. 1467 y
1468; BS.4 Exp. 1680 Leg. 62.
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Para los documentos referentes a la anexién de Centroamérica al
Imperio mexicano ver las obras siguientes: Valle, Rafael Heliodoro.
La anexion de Centro América a México. V1. Tomos. México: Publi-
caciones de la Secretaria de Relaciones Exteriores, 1924-1949. Tomo
I 117-120 y 143-145; Tomo II: 89 y Tomo II: 204-205 y Gracia, Ge-
naro. Documenios inédilos o muy raros para la bistoria de México.
Tomos XXXV y XXXVI. México: Libreria de la viuda de Ch. Bouret,
1911. Ademis, “Actas inéditas de la Exma. Diputacién Provincial,
desde 29 marzo de 1822 hasta 9 de enero de 1823” en Diaz, Vicor
Manuel. Guatemala independiente. Recopilacion de documentos
bisiGricos después de la Independencia de Centro-América. Guate-
mala: Folletin del Diario de Centroamérica, 1932. pp. 80 y 198-199.
Con respecto al caso de Echeverria vy a su defensa por parte de
Gainza, el 15 de mayo de 1822 Filisola le comentaba a hurbide des-
de Quetzaltenango lo siguiente: “parece que el genio de la discordia
se ha apoderado de ellos y mis con la providencia del Sefior Gain-
Za en querer se reponga en ésta al Corregidor Echeverria a quien
depuso el Fueblo el mismo dia que juramentaron la Independencia
de Espafa...” Valle, R.H. IIIl: 317-320.

AGCA. B1.13 495; A1.1 6932, 57393 y BS.3 58,1272 citado por Wort-
man. 1976: 247-248 y Valle, R.H. I: 138-140.

“Actas Inéditas de la Exma. Diputacién Provincial® en Diaz. 1933:
124, 131, 140, 141, 143, 148 y 216,

Wortman, Miles. “Legitimidad politica y regionalismo. El Imperio
mexicano y Centroamérica” en Historia Mexicana, 102. México: Co-
legio de México, oct.-dic., 1976, pp. 244 y 248.

Rodriguez, M. 1984: 192.

Actas de la Junta Provisional Consultiva nos. 52 y 55, ciudad de
Guatemnala, de 17 y 21 de noviembre de 1821, citadas por Rodri-
guez. 1984: 211-212.

Valle, RH. I: 143-145; II: 43-44.

AGCAB5.3 1272, 58. Canta de Manuel José de Lara a Gabino Gainza.
Totonicapdn, 29 de diciembre de 1821,

Adas de la JP.C. nos. 59 y 76, ciudad de Guatemala, de 26 de no-
viembre y 18 de diciembre de 1821 y 100, 107 y 115 de 21 de enero
y 1y 22 de febrero de 1822 en Rodriguez, M. 1984: 224. Ver tam-
bién Valle, R.H. IL: 43, 4845 y 67-68 y 85-92 y III: 191-193.

Kenyan, Gordon *Influencia mexicana en Centroamérica, 1821-1823”
en Lecturas de Historia Centroamericana. Tegucigalpa: BCIE, 1989,
pp. 311-341.

Valle, RH. IIl: 85-90, 192-193, 198-200, 221-224, 328-330 y 389.
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37.

39.
40.

41.

42,

43.

Ada de la sesién 32 de la Diputacién Pronincial del 12 de agosto de
1822 en Diaz. 1932: 97.

Benson, Nettlie Lee y Charles Berry. “La delegacion centroamericana
al primer Congreso Constituyente de México, 1822-1823" en Lectu-
ras de Historia de Centroamérica. Tegucigalpa: BCIE, 1989, pp. 343-
366.

Valle, RH. I: 117 y 144.

Valle, R.H. II: 358-359.

Valle, R.H. 1I: 419-420.

Montifar y Coronado, Manuel. Memorias para la bistoria de la Re-
wolucion de Centro-América. Guatemala: Tipografia Sinchez y De
Guise, 1934, p. 50.

Zorrilla, L. 1984: 93.

Esta era para que el personaje disfrazado de mico pudiera sortear al
toro en medio de sus gracejadas.

El documento ha guardado para la posteridad los nombres y los sa-

larios devengados por los nueve toreros contratados por encargo
del peninsular José Prudencio Cozar:

El Santaneco, por 1tarde 3 pesos.
Marcelino Milidn “ 3 tardes 6 ps.
Francisco Visquez - 3 tardes 6 ps.
José Sumora . 3 tardes 6 ps.
Mariano Anselmo Roses  * 3 tardes 6 ps.
Mariano Visquez - 3 tardes 6 ps.
Benito de Ledn “ 3 tardes 6 ps.
Manuel Serrano . 3 tardes 6 ps.
José Maria del Valle - 2 tardes 4 ps.
49 ps.

AMQ. Cuenta y razon de los gastos bechos en la funcion de la jura
de Ntro. Augusto Emperador, el Sor. D. Agustin Yturbide, q. rinde la
comision nombrada para el efecio. 1823. Leg. 845. (Agradezco al Dr.
José Antonio Ferndndez el proporcionirmelo)

Montifar y Coronado opinaba que Cirilo Flores era “un médico sin
crédito, cofrade de varias hermandades piadosas, en Quetzaltenan-
go mientras que esto pudo ser un medio de conceptuarse y de ma-
nejar fondos...”.(Montifar y Coronado. 1934: 71). Por su parte,
Fuentes Alvarado era nacido en Quetzaltenango en 1793 y, aparen-
temente sobrino del regidor y ex alcalde, Toribio Fuentes. En cuanto
a Juan José Flores Estrada los datos tienden a indicar que era herma-
no de Cirilo. En 1821 adquiri6 el titulo de maestro de primeras le-
tras. Véase Terga. 1987: 100 y Gonzilez R., Gilberto. Titulo de Ciu-
dad a Quezaltenango. Guatemala: Editorial José Pineda Ibarra,
1978. pp.25-31.
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49.
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AGCA. B.54 Exp. 1150 leg 60. Esta era la opisicion de Juliin Alejos
Guinea y Diego Alejos Cancinos, asi como 1a de su pariente José
Maria Culebro., quienes el 15 de diciembre de 1821 manifestaban al
jefe politico de Suchitepéquez, Leandro Okeli su *voluntad decidida
por el Imperio mexicano®.

Marure, Alejandro. Bosquejo bisiérico de las revoluciones de Centro-
América. 11 Tomos. Guatemala: Tipografia El Progreso, 1877. Tomo
1, p- 34, quien cita las Actas de la Junta Consultiva de 10 y 14 de no-
viembre de 1821. Véase, ademis, Serra G., Ramdn. Boceios bistori-
cos de Retalbulew. Guatemala: Tipografia Nacional, 1970, pp. 125
125, quien se basa en los siguientes documentos del AGCA: Al.
Leg. 60 Exp. 1550; Leg. 63 Exp. 1724, 1729, 1733 y 1737; Leg. 73
Exp. 2180. Con anterioridad Garmrote y Bueno se habia visto rechaza-
do para el cargo de Juez de Partido en Suchitepéquez por “sus ante-
cedentes”, véase A.1.1 Exp. 56941 leg 6922.

Valle, RH. II: 12 y 43; Zorrilla, L. 1984: 93.

Serra. 1970: 127.

Valle, RH. II: 48-49; III: 203-204

Valle, R. H. HI: 92-93.

Valle, R.H. III: 191-193.

Valle, R.H. 1II: 198-200.

Valle, R.H. II: 81; Benson y Berry. 1989: 349-350. Estos Gltimos auto-
res estin equivocados al sefialar que Flores regresé a Quetzaltenan-
go hasta el verano de 1823.

Valle, RH. 11, 123-124. y, ademds, 100, 114-115 y 239.

Valle, R.H. II: 263-265 y, ademis, 136-137.

Rivera era agricultor y habia nacido en Quetzaltenango en 1783.
Peldez Fuentes habia nacido en 1787. Targa. 1987: 100 y 109.

Valle, RH. III: 100 y 326.

Suasnavar. José. Informe que sobre la ereccion de un Estado com-
puesto con los pueblos de Los Altos di6 al Gobierno S. de la Na-
cién en 27 de abril de 1824. El Gefe politico de Quezaltenango...
4 virtud de orden que expidic la A.N.C.; y publican los patriotas,
que desean el biem procomunal. Quetzaltenango: Imprenta Libe-
ral, 1836. (facsimil editado en 1966 con un liminar de Enrique del
CidF), p.1.

Suasnavar, J. 1836: 2.
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59.

61.

65.

Marure. 1877: I, 69-74; Towsend Ezcurra, Andrés. Las Provincias
Unidas de Cenitro América. La fundacidn de la Repiiblica. San José:
Editorial Costa Rica, 1973. pp. 203-215. Ademis, Montdfar y Corona-
do, 1934: 64-65.

Pablo Alvarado, diputado por Costa Ricz, aseguraba en una nota a
su gobierno que la proporcién era de 46 servilesy 18 liberales. Al-
varado, Pablo *Cartas® en Revista de los Archivos Nacionales. Ao
1, 1-2. San José, 1937, citade por Townsend Ezcurra. 1973: 216.

Valle, RH. II: 419-420; V: 143-144, 154-165, 183-185, 197-199 y
242-246 y VI: 169; Jauregui, José Marisno y Herrate, José Mariano.
Dictamen de una comision especial reunida de orden del Poder
Ejecutivo de la Repiblica Federal de Centro-América en el avio
1825, con al objeto de que se informase acerca de la legitimidad
de la agregacion de la provincia, hoy Estado de Chiapas a Mésxi-
co. Guatemala: Imprenta Nueva, 1832. p.2; Aparicio Aparicio, Ed-
gar Juan. Los Gutiérrez Marvoquin y sus descendientes. Guetema-
la: s.e., s.d. p. 78.

De los Monteros Espinoza naci6 en Trinidad, Cubaz, y pas6 a México
como capitdn del Regimiento de Caballeria. En 1823, contrajo matri-
monio con la hija del ex regidor Pablo Mata Escobar, quien habia
fallecido en 1814.

Uno de los puntos de friccibn mis importantes entre Filisola y De
los Monteros fue el hecho que 50 soldados de la divisién mexicana
decidieron permanecer en Quetzaltenzngo. Uno de ellos cobraria
importancia en la estrategia separatista altense: el teniente Agustin
Guzmin Lopez.

Townsend Ezcurra. 1973: 224-231.
Suasnavar, J. 1836: 1.

Rodriguez, M. 1984: 261-262.

En el contexto de la disputa diplomitica por Chiapas entre México y
Guatemala el afio 1832, Manuel Monttifar y Coronado le escribia a
Pedro Molina, el Comisionado por Centroamérica, lo siguiente sobre
el papel jugado por Lucas Alamin:

“En tiempo del imperio estaba en el orden de las cosas que se lo
quisieran coger, por causas que a Ud. son demasiado conocidas.
Después era Ministro el Sr. Alamin que sin duda ha tenido este de-
seo que Ud. me indica de extender este territorio, y en su 2a. época
de ministro volvié a sus pretensiones sobre el Petén y Soconusco,
sobre todo lo que hubiera podido...* (México, 29 de agosto de
1832). Mnstituto Historico de Nicaragua. BC 033,

En ese sentido es muy lfcido el anilisis que hizo Lorenzo Zavala en
su obra Ensayo bistérico de la revoluciones de México desde 1808
basta 1830. México: Imprenta a cargo de Manuel de la Vega, 1845:

*la provincia de Chiapas que anteriormente 4 la independencia de
las Américas espanolas estaba comprendida en el circulo de la juris-
diccién del presidente de Guatemala; pero que tiene relaciones co-
merciales con Oajaca y Tabasco, estados ambos de la federacion



67.

69.

71,

73.
74.

mexicana no entré desde luego en la nueva coalicion de las provin-
cias del Centro de América”. Tomo I, p. 198.

Valle, R.H. 1924: 1, 60.

En el capitulo VI de esta obra, dedicado a las consecuencias de la
denrota del Estado de Los Altos se tratard la relacién politica entre
Soconusco y Guatemnala.

Véase Taracena Arriola, Arturo. *El desarrollo econdmico y las fron-
teras de Los Altos de Guaternala: Fl Bstado de Los Altos, 1770-1838"
en Tervitorio y Sociedad en Guatemala” Guatemala: CEUR-USAC,
1991 pp. 37-57.

Sobre la situacion histérica de Soconusco existen las obras clésicas
de los mexicanos Matias Romero. Bosquejo bistorico de la agrega-
cibm a México de Chiapas y Soconusco y de sus negociaciones sobre
limites establecidas por México contra Centroamérica y Guatemala.
Meéxico, 1877 y de Andrés Clemente Visquez. Bosquejo Histérico de
la agregacion a México de Chiapas y Soconusco y de las negociacio-
nies sobre limiles eniabladas por México con Centro-América y Gua-
temala. México: Publicaciones de la Secretaria de Relaciones Exte-
riores, 1932 y ias de los guatemaltecos Andrés Dardén. La cuestion
de limites entre México y Guatemala por un centroamericano. Méxi-
co: Imprenta de Ignacio Escalante, 1875 y de Francisco lLainfiesta.
El tervitorio de Chiapas y Soconusco centroamericano. Guatemala:
Establecimiento Tipogrifico La Unién, 1895, pero corresponden a
puntos de vista esencialmente de argumentacién diplomitica por la
disputa de limites. Sobre la campafia militar de 1842 es muy impor-
tante el folleto de Jorge 1. Tamayo. &l General Antonio de Leén. De-
Jensor del Molino del Rey. México: Ediciones El Nacional, 1947. Re-
dentemente ha habido dos estudios sobre el proceso chiapaneco
para el periodo 182i-1824, pero en ambos Soconusco es algo se-
cundaric. Véase: De Vos, Jean. “El sentimiento chiapaneco. Cuarteto
para piano y cuerdas opus 1821-1824* en Revista ICACH, 3. Tuxtla
Gutiérrez, julio-diciemnbre 1988, pp. 30-50 y

AGCA. B6.8, 97.2663 y B6.8, 113, 2961, citados por Townsend Fzcu-
rra. 1973: 261-265.

AGCA. B6.23, 113 2691, citado por Townsend Ezcurra. 1973: 265.
AGCA. B6.25. 112 2945, citado por Townsend Ezcurra. 1973: 265.
AGCA B.10 Exp. 4039 leg 184. Comunicacion de Marcial Zebadua al
Ministerio de Estado Justicia y Negocios Eclesidsticos, Guaternala 2
de abril de 1824.

Suasnavar, J. 1836: 12.

Suasnavar, J. 1836: 4-5.

Mariias Otero, Luis. Las Constituciones de Guatemala. Madrid: Insti-

tuto de Estudios Politicos, 1958 pp. 281-282.
Las negritas son mias.
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78.

81.
82.

83.
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O’Haran, Tomis y Valle. José del. Manifiesto del Gobierno Supremo
de los Estados del Centro de América. Guatemala, Guatemala, mayo
20 de 1824 en Estrada Monroy, Agustin. Datos para la Historia de
la Iglesia de Guatemala. Guatemala: Sociedad de Geografia e Histo-
ria, 1974. Tomo 11, pp. 419-422.

Véase la obra citada de Marure, A. 1877: 1, 109-11 y sus Efemérides
de los bechos notables acaecidos en la Republica de Centro-América
desde el ario 1821 hasta el de 1842. Guatemala: Tipografia Nacional,
1895; Valenzuela, Gilberto. La Imprenia en Guatemala. Tomo 1.
Guatemala: Folletin del Diario de Centroamérica, 1933.

Marifias Otero, 1958: 291.

Pineda Mont, Manuel. Recopilacion de Leyes de Guatemala. Guate-
mala: Ministerio de Finanzas, 1979. (Coleccién de Leyes de Guate-
mala). Tomo 11, pp. 467-469.

Pineda Mont: I: 481; Gonzilez R., Mario Gilberto. Titulo de Ciudad
a Queatzaltenango. Guatemala: Editorial José Pineda Ibarra, 1978.
pp. 67-68. Las negritas son mias.

La lista de nombres a ocupar las jefaturas de los tres departamentos
altenses estaba mayoritariamente conformada por individuos ligados
a los intereses capitalinos. Fueron propuestos por Quelzaltenango:

Filadelfo Benavent, José Domingo Estrada y Manuel Zea; Totonica-
pan: Juan José Flores Estrada, José Antuniano y Rafael Castillo; So-
lold: Manuel Beteta, Manuel Durén, Santiago Garcia. £l Indicador,

61. Guatemnala: 13 de diciemnbre de 1831.

Marure, A. 1877: 109-111.
Montiifar y Coronado, 1934: 71.

Valenzuela, 1933: 173-175 y Asamblea Legislativa del Estado. Tabla
que manifiesia los representantes que deben renovarse en la Asam-
blea del Estado para la legislatura del a¥io entrante de 1827.. Guate-
mala: s.e, 4 de septiembre de 1826; Thompson, George Alexander.
Narracion de una visita oficial a Guatemala viniendo de México en
1825. San Salvador: Ministerio de Educacién, 1972. pp. 225-226.

En cuanto a las elecciones para integrar el Congreso federal una vez
emitida la Constitucién de 1824, éstas se celebraron el 29 de mayo
de 1825 y en ellas hubo la predominancia de capitalinos (y ademss
conservadores) como diputados por los departamentos altenses es
notoria: el ex corregidor Manuel José Lara Arrece y Juan Montifar y
Coronado, por Totonicapin; Mariano Cérdova Gonzilez, por Hue-
huetenango; Manuel Pavén Aycinena, por Soconusco. Solamente
Quetzaltenango-Suchitepéquez pudo elegir a un separatista, Francis-
co Flores.

Taracena Arriola, Arturo. *Reflexiones sobre la Federacién Centroa-
mericana, 1823-1840" en Revista de Historia, 2. Managua: Instituto
de Historia de Nicaragua, 1993. p.4-12.
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91.

Marure, A. I: 169-191; Montifar y Coronado. 1934: 93-96.

Como principales agentes federales en el motin aparecen el capitin
Blas Garcia y José Manuel Zea Tormoye, quien luego ocupé una
subsecretaria en el gobierno de Mariano Aycinena. El principal res-
ponsable de los abusos contra la poblacién quetzalteca fue el mayor
Robert Pierson, de origen franco-espafiol, al servicio del Estado.

El lmdicador, 113. Guatemala, 5 de febrero de 1827; Alcance a la
Gaceta de Gobierno. Guatemala: 2 de octubre de 1826; AMQ. Libro
de Actas 6. Actas 1-30, Quetzaltenango, 19 de sepliembre a 24 de
noviembre de 1826.

AMQ. Libro de Actas, 6. Acta 19 del 28 de octubre de 1826.

En esta acta se confirma la ratificacién por parte de Manuel Monta-
far, quien habia sido nombrado como jefe politico de ese departa-
mento el 23 de octubre.

En un esbozo biogrifico de Manuel Montifar y Coronado, Pedro
Molina lo acusa de acosar a los “militares de luces, particularmente
Pierson, a quien persigui6 y talvéz fue el origen de este asesinato
del que atn ahora se gloria. MontGfar hizo la guerra a los patriotas
desde el afio veinte y seis en Quesaltenango...” Véase AIHN. BC
0104 Escritos sobre Manuel Montifar. (circa de 1832)

Montifar y Coronado. 1934: 95. Las negritas son mias.

Marure. 1877: 178-185. Del sumario de la causa que se sigui6é contra
los principales actores de la jornada quedaron para la posteridad los
nombres de cinco hombres y seis mujeres, algunos de ellos hasta
con sus respectivos apodos, caracteristica propia del mundo ladino
urbano (Ej: Longino Lopez (Ovejo), Toribio Lépez (Jicarita), Manue-
la Marizuya (Tuza)). Después de la toma de la capital por los libera-
les, en abril de 1829, algunos de ellos fueron confinados a Roatén.
En cuanto, al levantamiento de Paz hay un error en la fecha que da
Marure en la nota 12, pues no fue el 5 de octubre sino el 5 de no-
viembre de ese afio 1828.

El lndicador, 106. Guatemala, 13 de noviembre de 1826. pp. 425426;
Marure. 1877: 187-188; Montifar y Coronado. 1934: 95-97 y Garcia
Granados, Miguel. Memorias del General Miguel Garcia Granados.
Guatemala: Editorial del Ministerio de Educacion Piblica, 1952. (Colec-
cién Biblioteca de Cultura Popular, 37-30). Tomo 1, 77-80.

AMQ. Libro de Actas 6. Actas 17 a 29, de fechas 27, 28 y 31 de octu-
bre de 1826; Marure. 1877: 1, 189 y 11, 35.

Por decreto del 27 de marzo de 1827, el presidente Arce declard
“traidores a la Patria” y, por tanto, suceptibles de la pena de muerte,
a Antonio Corzo, a los lideres liberales Pedro Molina, Pedro Esteban
Molina Bedoya, Antonio Rivera Cabezas, Miguel Ordbnez, Juan Ra-
fael Lambur y Juan Bendaha y a los militares franceses Nicolds
Raoul y Isidoro Saget, por haberse refugiado en El Salvador y haber
acudido al Congreso federal de Ahuachapin promovido por el jefe
Mariano Prado, ya en clara rebeldia contra Arce al mando de las tro-
pas salvadorefias.
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95.

97.

“Lista de individuos que compusieron la Asamblea en los afos 1827,
28 y para el de 29" en Diario de Centroamérica, Guatemala, 11 de
marzo de 1930.

Fueron electos por * Quetzalienango y Soconusco: Pbros. Miguel
Angel Candina, Manuel de Jesis Gilvez y José Lebtn Marroquin
Giielle;

* Solold y Suchitepéquez: Pbros. Basilio Zecefia y Ponciano Garrote
Cueno y José Maria Montifar y Coronado; * Totonicapén y Huehuete-
nango: Manuel Arbeu, Manuel Beteta y Juan Monttfar y Coronado.

Montiifar y Coronado. 1934: 151.

Gacela del Gobierno de Gualemala. Guatemala, 13 de noviembre de
1828, citada por Carranza., Un pueblo de Los Altos. Apuntamientos
para su bistoria. Totonicapdn. Queizaltenango: Establecimiento Ti-
pogrifico Popular, 1897. pp. 69-70; Marure, A. 1895: 48-49.

Garcia Granados. 1952: II, 258.

Montifar y Coronado. 1934: 156-157.

Montifar y Coronado, 1934; 151. Las negritas son mias.



