A modo de presentacion

UN COLOQUIO CON
TEMA UNIVERSITARIO

Albdan Bonilla Sandi

Este numero de PRAXIS estd dedicado a publicar los materiales del I.X

Coloquio del Departamento de Filosofia. Este Coloquio recibio el nombre de
LA OFERTA ACADEMICA: PROBLEMA ESENCIAL DE ILA UNIVERSI—
DAD NACIONAL®. Se realizé en la Sala de Ex—-rectores de la Biblioteca
“Joaquin Garcia Monge” de la Universidad Nacional, los dias 8. 10 y 12 de
agosto de 1988.

Los objetivos que animaron la realizacion de este coloquio fueron tres, a

saber:

a) Analizar el problema de la oferta académica como problema esencial de
la Universidad Nacional (Docencia, FExtension e Investigacion).

b) Analizar los problemas colaterales como el presupuesto, la admision, la
metodologia pedagdgica, la autofinanciacion por medio de la venta de
servicios, el mercado del trabajo. la mision de la Universidad. etc. I.a
colateralidad no indicaba aqui una Jerarquia valorativo—temdtica, sino
que se (rataba de que todos los temas se abordaran teniendo como eje
la oferta académica de la UNA".

¢) Aportar soluciones.

Originalmente, cuando se discutio el Coloquio en el Consejo Directivo

del Departarmento de Filosofia se penso en ponerle el nombre de "El rediserio
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' ‘ ' acional ™, pero
de la oferta académica: problema esencial de la Universidad N /

se llego a la conclusion de que utilizar el término de redlsezﬂéteer:z ;f; ;‘;?;ji‘
una posicion frente al problema, porque evidentemente hay pr el Colo-
ta académica en la UNA. Quisimos, pues, un ””’".bre_neu”ﬂ F;"d.:d o7
quio. Pero no nos percatamos de que el nombre perdio f’E””'_‘;’d‘N o !‘:}
sentido: ¢Es realmente ese el problema esencial de la .(JHH?E'!‘SI a ic:ur nal?
.o cierto es que en el transcurso del Coloquio nos dimos cuenla de Lff“’f{”
(odos estaban pensando en rediserio, ni todos cons:derﬂfbun_m -:::ferra_ acac e
mica como un criterio para determinar pu!frfc::'.'s universitarias. ni rmucho
menos todos los ponentes y participantes [0 consideraban un 'prﬂh!emu esern—
cial. Y quizd muchos de los que lo consideraron fueron victimas de !I.{fﬂ_ﬂ'frrj"
propia campana promocional del Coloquio. Desde {ue;,ru_ {r_ls hu'hu que Si
realmente tenian una posicion solida, razonada y anlterior al Coloquio.

No obstante. si nos equivocamos con el nombre del Coloquio. esta equi-
vocacion no fue obstdculo para que el mismo fuera urn éexito. Genero discu—
sion, genero academia, genero foro, y eso ées lo que hace f[falta en nuestra
Universidad. Un buen aparato organizativo al servicio de la academia. eso
hace falta, y si algo demostro el Coloquio es que daqui se pueden abrir
espacios de discusion, de debate. Por eso sorprende que las Facultades
havan suspendido los Coloquios que tenian institucionalizados. Si por alguna
razon dejaron de funcionar no fue por falta de base, sino de interes y
organizdacion.

’or que bautizamos el Coloquio con el nombre que tuvo. [.a razon f[fue
que en ese momento se discutia muucho informalmente el problema. [.o cierto
es que la Universidad tenia siete u ocho arios de severa crisis presupuestaria
(hoy todavia irresuelta). de que la poblacion estudiantil habia descendido
peligrosamente, de que bastaba wun recorrido por las aulas wuniversitarias a
cualquier hora para verlas desiertas, de que habia una imagen devaluada de
nuestra institucion en algunos sectores, de que los profesores preferian irse
para {JFF{IS instituciones de FEducacion Superior v en cuanto tenian U;HJHHHH!EH!
lo hacian, etc. Y algunos de esos problemas persisternn. Se empezo a declr
» M M

?;uc todo eso se originaba, entre otras causas. en la poco atractiva oferla
Oce > : : |

; t'pjnef de la UNA, se empezo a decir que las carreras que ofreciamos eran
esiduales c . : : . ;

- gy con respeclo a las carreras que ofrecian otras universidades, que
S e85 - - - .

figy. 5” mr;te:;'} Se maltriculaban en Estudios Generales comnmo i puente pard
gresar a ¢ ' ‘ 'OS ' ' '

s MY I ”W!f’r-'”dffﬂ' de Costa Rica, que preferian dedicarse a otra cosd

’S € curs ; ¢ - ; ~18
h”hf”d:”fJ . ar as cdrreras (que la UNA rlfr{;(;f{L Por supueslo que esds

= '{5 e : ] _j'|-‘I 3 - & . ;
55 e L !H?jf“ﬂ carecian de base empirica, por un lado, y restringiar
a o 1 el 2 : Y=gt . ’ ] X oY
tudes precis focencia.  Pretendimos dar respuesta a todas estas inquie
Isamenrite 1 e e : - ‘ 4
ABnY B ¢ con el Coloquio. Pretendimos que se explicara la oferta
adacmica como un problema global / ol
investi ; : . giobal de la UNA. como un problema docenle.
discusio strativo, y a la vez que se sistematizard
Scusion y los documentos que | 1 | e
L a alimentaran, que se le diera base leoricd

un problerma que | -

- > todos sentiamos ' : : P
_ ; . S, mas qgue perns . 76 i o te ambienle
que se genero el Coloquio. ’ GRINGRAINOS:. , Is en esle

< - 410 . - . . . —
! Jue convocado con suficiente antelacion y se trato de con



formar un equipo organizativo que respondiera a las expectativas que se
lograron desarrollar en torno a un problema que evidentemente desbordaba el
interés interno del Departamento de Filosofia, pero que nunca llegé a
desbordar el interés interno de la Universidad. Si bien es cierto hubo
participaciones de intelectuales ajenos a la Institucion, también es cierto que
en los lugares de fuera de la Universidad en donde fuimos a tratar de captar
ponentes se nos dijo que el Coloquio tenia un tema demasiado casero, lo que
se constiluyo en limite, pero lo cierto es que la observacion era fundamenta—
da.

l.a Comision organizadora estuvo coordinada por un servidor, y estu-
vieron incorporados a la misma los companeros Lic. José Alberto Rubi
Barquero. la licda. Maria del Rosario Azofeifa y la lLicda. Rosa Maria
Margarit Mitja.

l.a actividad estuvo desfinanciada desde el principio. Se recurrio al
patrocionio de instituciones publicas v a diversas instarncias universitarias, en
donde obtuvimos muy buenas respuestas. Y aunque suene folklorico. hay que
decirlo, parte del Coloquio se financio con una rifa.

l.a actividad pretendio convertirse, como dijimos, en un foro de discu—
sion acadéemica, campo en el que hay tantas carencias en nuestra Universidad.
lLos foros que hay institucionalizados suelen tener limitaciones formales para
expresarse con amplitud o bien estan lo suficientemente politizados (en el
peor sentido del termino) como para que siempre sean las mismas personas
las que participan, para que los absorba "la clase politica” de la Universidad
(autoridades v dirigentes de toda lava v tipo v color). v el academico, el que
realmente hace academia, el que investiga, el que extiende y ensena, el que
esta dedicado a hacer academia, ese no tiene foros para él. es un desplazado
en su propio patio. FEn ese sentido el Coloquio se presento como tribuna en
la cual se expresaran estudiantes, académicos. administrativos y el publico en
general. Quisimos abrirlo, crear las condiciones para que participaran
muchos mas de los que siempre participan. Queriarnos abrirlo para encontrar
un nuevo estilo de analisis de los problemas de la Universidad. v por fortuna
encontramos eco en los diferentes estamentos de la Universidad y en algunas

personas de fuera de ella.

Cuando salio la convocatoria, se hizo hincapie en que dentro del marco
general del Cologuio, habiamos definido dareas temdlticas al interior de las
cuales se podian desarrollar las ponencias. Se trataba de ordenar la
discusion. l.as dreas eran estlas:

a) La oferta académica en la consolidacion institucional de la UNA (tipici—
dad ).

b) La oferta académica de la UNA dentro del marco de la crisis economi—
co-social de Costa Rica.

c) lLa oferta académica en el marco burocrdatico institucional y juridico del
Sistema wuniversilario costarricense.

N




' rendidas dentro
LLa mayoria de los ponentes presenitaron panencms_cnr;f e p
de estas dreas, pero los hubo que se salieron de las mismas,

. * s las ponencias
A1} en ese sentido ltoda _
de la temdtica general establecida, y rin todo caso privaba

fueron aceptadas pues constituian un apar!e‘al tema. | i
entre los organizadores el deseo de ampliar la partici]

atraer a muchos ponentes y participarnles.
I.legaron diecinueve ponencias, Se€ escucharon dos conferencias y se
realizo una mesa redonda.

El dia de la Inauguracion asistio la senora Decana de la Facultad de
Filosofia y Letras, la Licda. Cora Ferro G., y el serior Rector, Dr. Carlos
Araya Pochet. Al finalizar el acto escuchamos una conferencia del Dr. Oton
Solis Fallas, Ministro de Planificacion y Politica FEconomica, que I[lamo
"Oferta Académica y Realidad Nacional”. Hablo en nombre del Gobierno y
sostuvo que en una dermocracia el gobierno de turno representa la mavoria. lo
que la mayoria quiere, y no al revés, no puede ser que la mayoria responda
las exigencias de la Universidad. Por eso, sin perder su autonomia, debe
adecuar su oferta académica al FPlan Nacional de Desarrollo, adecuar si
curriculum a la demanda nacional, a sus necesidades, asi por ejemplo en este
rmomerito se necesita satisfacer la demanda de gerentes que se requiera para
desarrollar el pais.

En el mismo acto inaugural, diserté el MSc. José Andrés Masis
Bermudez, Director de la Oficina de Planificacion de la Enserianza Superior.
quien nos presento una pieza que llamo "La Oferta Académica y la Universi—
dad Necesaria®. Hizo el serior Masis Bermude= un poco de historia sobre la
evolucion de la oferta académica en las universidades costarricenses en gere—
ral, y en la Universidad Nacional en particular. Indico que la preocupacion
por la admision de los estudiantes no es tan irmportante como la preocupacion
por el Hpn'de graduado que le entregamos a la sociedad, pues tenermos —di-
Jo— la obligacion de ser superiores en calidad, y desde esta perspectiva la

rinci ' - :
J{”} fw‘Pf{f preocupacion nuestra mas que ser Universidad necesaria. la
niversidad debe hacerse necesaria al pais”.

A artir - : :
durant ![ . 4@ aqui, siguieron los ponentes haciendo Sus exposiciones
ante (os dias asignados al evento.

Expuso en pri : .
ﬂf,-ﬂ,m!ma' r'ezfu”’;{mj "”g“._’l_ el Lic. Edmundo Serani Pradenas, quien nos
en la que cﬂgﬁderduu ada t-(?ferta Académica o Renovacion Académica?’,
que de FE!ercI:::fdn deq!.;e = mas - apropiado hablar de renovacion académica
Universidacd posterga _gﬂ DI?””-{{CHdEmm”- pues con este ultirmo termino la
(dejando por fueragfﬂ }?”r” crilico, centra su preocupacion en el mercado
da) vy obedeciendo a fm;:.:?fhﬂ v las Ciencias Bdasicas que no tienen derman—

e SOS exteriore 2 _ :
renovacion debe darse dent d Xleriores y coyunturales. Considerd que la
rricense. Para renovarse [ r{;} i marco de la crisis econémico social costa-

pesadncniversidad debe. lerer 1 Mareo tecrico orientda—

dor con
: ocer la realide .
pProyecto alternativo de Id nacional, evaluar sus funciones. configurar un
Socledad, ser mds eficiente, entre otras cosas

6

-
R =i
P T :.;-.‘-..'I‘.."‘-."Ii"_'i‘-:_:;ﬁ:-i %ﬁ‘iﬂ

e
=t

i‘cta_f‘ér

-
B
 §



Por su parte, el Lic. Rodolfo Meorio Soto. con su ponericia "lL.a Consoli—
dacion Institucional de la Universidad Nacional”, sostuvo que la modifica—
cion de la oferta acadeémica debe partir de un diagnostico actualizado de la
realidad nacional, de una correcta interrelacion de fases productivas acadé—
micas. kn ese sentido —estimo— la reorientacion de la oferta académica pasa
por la interrelacion dindamica y equilibrada de la investigacion, la extension y
la docencia.

Apuntando algunos de los vicios que carcomen el quehacer universitario,
el Lic. Carlos Molina Jiménez presento su ponencia “Burocratismo y Politi—

queria: el doble cancer de la Universidad Nacional”. Sosmwo la tesis de que
estos son los problemas mayores de la Universidad Nacional y que solo se
podria superar esa situacion fortaleciendo las unidades académicas, recupe—
rando el sentido académico de nuestro quehacer, simplificando funciones vy
(ramites, y finalmente sostuvo que esto es posible por cuanto la Universidad
cuenta con recursos humanos valiosos que hay que aprovechar.

Criticando otros aspectos de la Universidad el comparnero Federico I.0—
pez Alvarado nos expuso su trabajo "LLa Excelencia Académica: una refle—
xion necesaria en la Universidad necesaria“.Acoto Federico que en su origen
la Universidad Nacional hizo que gran cantidad de estudiantes vieran en ella
un canal de movilidad social ascendente y que por su parte un significativo
nurnero de docentes vieran en ella unicamente un modus vivendi, pero no un
proyecto academico, o que provoco un clima intelectual mediocre y politiza—
do, lo que ha generado insuficiencias académicas serias.

Otro aporte importante, esta vez de un compariero del IESTRA, fue el
que dio el Lic. Frank Ulloa Royo con su ponencia “Calidad Docente y Estu—
diantil en nuestra UNA" Después de un interesante andlisis de la prdctica
docente en nuestra Universidad, entré a referirse a lo que es la experiencia
del IESTRA, que es un Instituto que ha comprendido la necesidad de compe—
tir en el mercado de la capacitacion, en donde solo se puede sobrevivir con
calidad y sirviendo con eficiencia a la sociedad y a su transformacion.

Maestro de toda una generacion de filosofos. historiador de la ciencia
costarricense, obtuvimos el aporte del Dr. Guillermo Coronado, catedrdtico de
la Universidad de Costa Rica v del Instituto Tecnologico con su trabajo
"Ciencias Basicas vs. venta de servicios”. [FFwue claro al senalar que la Uni-
versidad no debe ser consultora porque no es éticarmente aceptable, pues ello
implica una competencia desleal con los graduados. lTampoco —estimo— las
universidades deben convertirse en fdabricas., pues deben ser productoras de
ciencia vy tecnologia. y deben integrar la investigacion, la docencia y la
extension, pues la universidad es una totalidad y para realizar esa totalidad
se le debe exigir al Estado que cumpla con sus compromisos f[financieros.

T'ambién se hizo presente en el Cologuio el Sindicato de Trabajadores
de la Universidad Nacional., el SITUN, que a traves de sus dirigentes el Br.
Luis Rivera Pérez. Secretario General, v el Msc. Jaime Delgado Rojas. el
Secretario de Asuntos Académicos. ambos profesores de nuestro Departamen—
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encia “La Universidad Nacional: lfna fﬂnguﬁt;?nzanrerfcana o

:':nf}[:” Trf{.;z ex posicion sostuvieron que la unn;egﬂiies B i Iversidades

{II'.E;'H mids que wun aparalo ideologico d&'i- fsmim;;urfanfes- S nor asic
también han sido trincheras de luchas sociates

~adémica, pues es hacer
ultinio que es poco afortunado .Fmblrar de ﬂfer;ﬂ cl:::rcmﬂ 1a UNA. padece de
referencia al mercado. La universidad ES!a;ﬂ(}esfHSE W < ricesidades
progleras GasICus s Gl o Wb b -4 dsc?r; de presiones externdas; b) la
; i sitario, pro AT > .
ociales el quehacer univer e o s acion Superior.
ieduccfdny presupuestaria; ¢) la privatizacion aw ‘lamidio &

Frente a todos estos problemas se requiere la defensa del modelo de la UNA

- : v es dentro de este modelo
' ca. cientifica y popular, y
como autonoma, democrali Ji segun lo esboza el actual

que podemos lograr la renovacion acadeémica,
Estatuto Orgdnico.

Quien en ese momento ostentaba el cargo de S_'E'Cf‘efﬂrm (E;eneral de f_u
Universidad, hoy Rectora, la Licda. Rose Marie Rmz' {Jrrrm, hizo su contri-
bucion con la exposicion de una conferencia que titulo “"Proceso de Rediseno
de la Oferta Académica”. Hizo un minucioso informe sc::brr.i' la labor que se
ha seguido institucionalmente para el proceso de rediseno rie_ la oferta
académica. serialando que debemos adecuarnos a la realidad nacional y que
los diagnosticos que hemos hecho han coincidido con el Plan Nacional de
Desarrollo a pesar de que son anteriores a éeste. Dejo muy claro que este
proceso no lleva la finalidad de revisar las funciones o fines de la UNA,
sino revisar lo que se ha hecho, identificando dreas iniciales (educacion,
ciencias naturales y agropecuarias, estudios del trabajo —por ahora—) que
deben integrarse en el quehacer extensivo, investigativo y docente, pues son
momentos de un mismo proceso.

Por su cuenta el Dr. Juan Cuenca Berger, nos expuso su trabajo "La Fa—
cultad de Filosofia y Letras y la Oferta Académica en la Universidad Na—
cional”. Nos mostro una serie de elementos criticos sobre la situacion
universitaria indicando especialmente los problemas de centralizacion
burocratica que padecemos, Yy que para contrarrestarlos es necesaria la
df?srenfra”zr:cidn académica, es necesario devolver el papel coordinador a las
vicerreclorias, es necesario el mejoramiento cuantitativo en la relacion
académicos/administrativos, la eliminacion de instancias con funciones
pnraff:m‘_-;_ la reduccion del tiempo asignado a las funciones administrativo
académicas, y el aprovechamiento al mdximo de nuestros recursos. El

r 4 = s - .
F({IS‘EHT de la oferta académica no puede pasar por matar la cultura del
pats. Para rediseriar hay que demostrar

h ; que es lo que tenemos, y que eslo lo
agan las unidades académicas.

Tambié - : : c. Ge~
mbién se hizo presente en el Coloquio el CIDE a traves del Lic. G€

ma de la Oferta At:a:lém]-”“mm mn;urfnz ri‘mf._r”j“ "Acercamiento ;1l1 pmble‘
exposilores que la ﬂferf:ucﬂ :E l_ﬂ Universidad Nacional”. Sostuvieron ff’:‘,
relacionados con lq m”p”ra'f;! emica !l{jpurcgn dos tipos de problemas: ;'n:;
concepto de diseri : ..'{” ad como institucion social. y los que integramn ¢

no curricular. Sobre la base de una reflexion en (orno al
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diserio curricular llegaron a la conclusion de que es necesario la flexibili—
zacion curricular, la educacion permanente, el establecimiernto de procedi—
mientos de evaluacion (aprobacion de cursos por suficiencia. acreditacion de
la experiencia y la evaluacion mediante la categoria “en progreso” (EP), la
busqueda de modelos metodologicos alternativos al presencial, el awmento de
los indices de rendimiento académico de los estudiantes y de la eficiencia
docerte).

De la Escuela de Planificacion y Promocion Social. la Licda Luisa
Gong¢alvez Gongalvez, nos (trajo una idea interesante que expuso con el
nombre de "Hacia una Universidad al Servicio de los Sectores Populares”.
Nos presento su propuesta como lesis preliminar, y partiendo del concepto de
universidad comprometida, plantea la creacion de la UNIVERSIDAD SABA—
TINA destinada a capacitar profesionales en servicio los fines de semana,
con cursos de nivel de diplomado. A este programa habria que agregar el
programa [.A UNIVERSIDAD VA Al.L CAMPO dirigido a diferentes sectores
rurales, todo dentro del ambito de la Fducacion permanente.

Tambiéen del IESTRA. el Lic. Francisco Morales IHerndndez defendio su
propuesta tilulada “La Universidad Nacional y el Sector de la Economia
Laboral”. El SEL., como se le conoce a este seclor economico, nacio como
una respuesta a la necesidad de hacerle [frente a los insuficientes aumentos
de salarios, a la necesidad de democratizar la propiedad, de buscar un nuevo
estilo de desarrollo. Cuando nacio la idea del SEIl. fue cuando se lanzo la
idea de crear el IESTRA como una institucion formadora de cuadros para el
seclor, y asi esle instituto estaria fortaleciendo la democracia, pues éesta no
puede ser solo democracia politica, también lo tiene que ser economica.

El Lic. Ronald Avalos Monge, quien funge como Director de la Oficina
de Asesoria lLegal de la UNA, nos diserté sobre "El Ordenamiento Juridico y
el Proceso de Renovacion de la Oferta Académica”, haciendo asi un impor—
tante aporte dentro del campo de su especialidad. Partiendo de un analisis
historico—juridico de las universidades publicas y privadas costarricenses, y
de la insercion de la UNA en este contexto, arribo asi a una serie de conclu—
siones sobre las posibilidades vy limites del Estatuto Orgdnico de la UNA, del
cardacter de nuesitra ley fundamental, de su relacion con el ordenamiento uni—
versitario y con la legislacion comun. para llegar a una serie de recomenda—
ciones sobre la necesidad de desarrollar una vida democrdtica universitaria,
de crear wuna prensa wuniversitaria propia, de revitalizar las diversas orga-
nizaciones y organismos existentes en la UNA, etc.

Desde una perspectiva distinta, los companeros Br. Francisco Rodriguez
Guevara y el lLic. Oscar Rojas Flores hicieron exposicion de su aporte "Re—
flexiones sobre las medidas alternativas para enfrentar la crisis”. Analiza-
ron el problema presupuestario de la UNA llegando a la conclusion de que es
necesario hacer un andlisis administrativo-académico de la UNA en su rela—
cion con nuestro modelo de oferta académica, valorar las condiciones econo—
micas de la oferta académica, flexibilizar la disposicion presupuesiaria
adecudndola a la planificacion universitaria, descentralizar responsablemente
la ejecucion presupuestaria y convocar al Segundo Congreso {/niverstario.
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; llo que
- 57 zadora. Fue por €
rencia we llegaron a la Comision Organt
T aieas A 5 muy a nuestro pesar y el de los

algunas quedaron fuera de la discusion, i 4l Coloquio vy
poneniles. Pasamos a reseriarlas porque i LA ol ¥e ritegras ern esle
fueron un aporte sustantivo, y porque deben ser reproducidads 1 gra. :

numero de PRAXIS.

La seriora Decana de la Facultad de Filosofia y Letras. la L:‘cda._ Cora
Ferro Calabrese nos envié un trabajo titulado “Los Estudios de la Mu;e:r en
¢l Contexto del Rediseno de la Oferta Académica”. Partiendo .de! nmz!fﬁ{ﬁ
de los fines de la UNA y del andlisis de la situacion deifa mujer costarri—
cense llega a la explicacion del porqué y como se creo el CIEM (Centro

Interdisciplinario de Estudios de la Mujer) y de las tareas que este Centro
ha venido desarrollando y sus logros. De esta manera. afirmo la ponente, el

Centro contribuye “a un proceso de gestacion de una sociedad mds jusla,
libre v democrdtica en la que se garanticen las diferencias entre iguales”.

El Lic. Olmedo Esparna Calderon, Director del Departamento de Iiloso—
fia. no podia desde luego estar ausente del Coloquio, Nos hizo llegar su
trabajo “Acerca del Modelo de la Universidad Nacional: limitaciones histo—
ricas”. Después de analizar diferentes propuestas alternativas que historica—
merte se han hecho, llega a la conclusion de que la sociedad actual es
impensable sin la universidad y de que ésta tiene una mision orientadora de
los problemas que enfrenta el hombre en la sociedad contempordnea.

Por su parte, el Lic. Elio Burgos nos hizo llegar un pequeno pero sustan—
cioso trabajo que llamo "Apuntes sobre la crisis universitaria®, analiza en el
marco conceptual la ubicacion de la universidad en el esquema social. FEn
una apretada sintesis hace un recuento de las tesis que consideran la univer—
sidad como superestructura y las que la consideran como infraestructura.
pﬂru'upfﬂr por decir que esa vision dicotomica no obedece a la realidad.
Analiza, entonces, la wuniversidad como elemento estructural complejo y
contradictorio. para llegar a formular seis hipotesis, que mds que hipotesis

..T- ] . L - &
on seis postulados generantes de discusion, en las que toca los problemas
esenciales de la UNA.

Ca« E}f ;‘fr;!:iﬂ;eﬂ{i?;:?z::f rrab{fuﬂ _"L'ﬂ autonomia universitaria en Costa Ri—
marco dentro del cual debesmf Iinstituto desde la perspectiva juridica, y como
poner las raices fﬂ'ﬁﬂﬂﬂﬂlee*p antearse la oferta académica. Después de ex—
universitaria, y .'m. fn-:ercf{irmﬂnm de la ffgura e institucion de la autonomia
un andadlisis de |os rn;fferen g _r” Educacion Superior costarricense, se hace
aultonomia que tuvo ﬂre;e::ES ;l!)ﬂ.ﬂ' de: autonomia, para ubicar los tipos de
universidad, de sus ufc*a:nceﬁ' e {CGHSHIHJ{EHIE de 1949 cuando penso en .fﬂ’
v odel la Comision de. F'ni;c TEH 5. ﬂﬂsfer:ure:q, del significado del CONARE
STEPON s AiVersidene : e en esta materia, para concluir que si bien ées

es gozan del nfcfx:mﬂ de autonomia que otorga nuestro




El Coloquio concluyo la tarde del 12 de agosto con una mesa redonda
SOBRE LA OFERTA ACADEMICA. En la misma participaron el Dr. Da—
niel Camacho, como miembro del Consejo Universitario, el Bach. Francisco
Flores, como Presidente de la FEUNA, el Dr. Alfio Piva Mesén, como FEx—
rector de la UNA y Director de la Escuela de Medicina Veterinaria y el
Profesor Uladislao Gamez Solano como Ex—ministro de Educacion y funda—
dor de la UNA. Modero el Lic. Olmedo Esparna Calderon, Director del De—

partamento de Filosofia. En lo fundamental las exposiciones fueron las
siguientes; en el orden en que les fue otorgada la palabra:

El Dr. Daniel Camacho empezo diciendo que no le gustaba la expresion
“oferta académica”. pues con el desarrollo del neoliberalismo se quiere que
las actividades humanas sean decididas por las fuerzas del mercado. Por
eso algunos preferimos hablar de renovacion académica. para no ligarlo
necesariamente a la dicotomia oferta—demanda (mercado).

Considero que no podemos desentendernos de la sociedad, incluyendo el
Estado. la sociedad civil, la empresa privada, pues, hay que hacerle frente a
sus necesidades. Lo que no hay que hacer es girar solamente en lorno a la
demanda de la empresa privada. Hay que pensar a largo plazo, y no solo
acorde con los vaivenes de la demanda publica y privada. Por ejemplo, si—
guio el expositor, ajustar la oferta academica al Plan Nacional de Desarro—
llo significaria cambiar de oferta cada cuatro anos porque cada Gobierno
tiene su propio Plan Nacional de Desarrollo. Y mas grave seria ajustar la

oferta a los planes de ajuste estructural, porque €slos pretenden desmantelar
el Estado., y con él a las universidades.

Considera el Dr. Camacho que un programa de renovacion academica no
puede hacerse centralizadamenle. Que hay que devolverle a las unidades
académicas su capacidad de decidir por si. Deben haber. ciertamente, linea—
mientos generales, pero no control de las acciones de cada uno. Para termi—
nar afirmo que hay wun interés externo a la Universidad para eliminar las

carreras que llaman “repetitivas , pero lo cierto es que lo que quieren eliminar
es su perfil critico.

El Bachiller Francisco Flores. en representacion de Lo Sestugianias
universitarios se refirio a varios aspeclios del problema de la oferta
académica de la UNA. Senalo que es necesario que la misma seda abordada
en un Il Congreso Universitario, pues no esld convencido que las criticas
segun las cuales la oferta académica es el problema academico de la UNA,
tengan fundamento. Consideré mds bien que wun problema que afecta la
ﬂfﬂ'rfﬂ académica es el ﬂrr?gf'{?!ffl'f? deterioro del riivel vV calidad de vida de los
CﬂsfﬂrrfCEfTSE'S, I.ﬂ' E,T;Jil'?-ﬁ'ffi” ILJ-{__-”ﬂf[}gfﬂfI que HON E.fl‘gé’ Lricl constanie
adaptacion, las politicas del gobierno que son restrictivas y la creacion de
rnuevas demandas.

Serialo que en la UNA no hay planificacion, rni claridad en los fines de
las unidades académicas. no hay politicas de gaslo, hay excesivas reglamen—
laciones que finalmente lo que hacen es entorpecer todo el quehacer académi-
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j esariamente las
co. hay dispersion de esfuerzos. Se lamenté que no nec

neces<idades del pais coinciden con las de la [Universidad.

Finalmente acoto que hay que plantearse metas quc sean reai;:—mih{ef. E
eso es posible si la renovacion academica de.s'.bﬂrda los mar:zﬂsdf ?‘?’:f:l;";r_r
tivos y considera la conexion unfuersidad—.s*ﬂcrecfad. -unwersr aa .ve; ndc lra.
universidad—gobierno, universidad—empleados, umver.wdad—-‘usuarms e r;_ves—
tigacion, universidad y olras unfversfdades. estatales 'y p{'wadﬂsaf’;c- ar—
poco la oferta puede ser una respuesia pasivda a fﬂ’:’i' nece.sfdcfde.i' € J_*ﬂerc-adf;_
puesto que la universidad es un sujeto activo que liene objetivos propios, entre
los que estd el transformar la sociedad. ILLa oferta no puede seir un;:rr variable
dependiente de la demanda. sino independiente, yd que la f{_‘)’nwermdad debe
participar como un arquitect(o de transformacion histérica. Tampoco la ofer—
ta debe ser un acomodo a las corrientes neoliberales que solo buscan destruir
nnestra institucion como empresa publica y autononoma. [.a oferta acadeémni-
ca no debe limitar el ingreso de estudiantes de ingresos medios y bajos, sino
que debe abrir la universidad para que sea und universidad democralica.

El sefior ex—rector de la UNA, Dr. Alfio Piva Mesén, como uno de los
constructores de nuestra institucion nos dijo que la UNA partio de un ideal.
el de la universidad necesaria. y al final —acoté— nos salio la universidad

posible. Fue muy dificil echarla a andar. habia muchos problemas naciona-

les e internacionales. La universidad no podia vivir fuera de la realidad.
pues hay que tomarla en cuenia. se quiera o no. El pais cambio, y la reali-
dad se complico para la universidad. Hoy tenemos edificios, projfesores,

laboratorios. tenenios que luchar por el presupuesto todos los arnos. FEsas son
nuestras realidades. También es una realidad que cada vez que tiembla sube
nuestira imagen en la opinion publica. mdas que con una inaugurdacion. porgue

los medios de comunicacion llaman o vienen a

: Vulcanologia. Esa es wna
realidad.

TErrermi:s. siguio el ex—rector, ochenta y siete posibilidades acadéemicas. V
es un monton, entonces, lo que tenemos que elevar es el prestigio. el problemu
(AN ES de oferta. Tenemos que partir de nuestra realidad. pasar a los esiu-
dios de posgrado donde se pueda agilizar planes de estudio y no hacer ca—
FTE"‘;T:.‘&‘ H_m largas. las podemos hacer compelitivas sin uf{-“f!ur: la excelencia.
E}Jicr;z:;zvdnr CUISOS m:;:rm::. ?'nf’n..bf:én :vermnm.ﬁ' la obligacion de hacer mdas

8 nuestros procesos administrativos, que los crearmos para planificar

v one lo hacer . . : ‘
€n, por eso hace mas falta libertad a los de la base para darle

canpo niciaiiv 1
po a las iniciativas v asi hacer la Universidad ricds rica.

j De esta manerd
se puede rejuvenecer la Universidad.

Posterior ' ;
term ﬂt?enm intervino el profesor Uladislao Gdme=z Solaro.
amente ligado a los origenes

pretension fue hacer de la UNA
Normal era su antecedente

en una Universidad c¢

aquien estd
de nuestra Institucion. Estimo que la
- una wuniversidad pedagogica. IlLa Escueld

R iy Pero en el Congreso nos convirtieron el proyvecto
hiquitica.

N H.”u Ay r 1 g [




entiende que su rnision y vocacion historica consiste en promover la trans—
Jormacion social”. iQué concepto mds bien puesto! Si somos un pais cre—
ciendo apenas, somos nuevos, pueblo costarricense, hay aqui hombres jovenes
que deben luchar por esa transformacion. Los estudiantes son los que hacen
la universidad y cobro su ausencia en estas actividades.

fHHay que cumplir con la docencia. la investigacion y la accion social, y
cqué hacen estas actividades en relacion al pais, en relaciéon a la trans for—
macion social? Todos los hombres tenemos que crecer.

cQué clase de Universidad queremos lograr? —se pregunto el fundador
de la UNA—. Aqui en el Estatuto Orgdnico eslc muy claro. Hay que volver a
esto. cComo estd la docencia?, icomo estd la biblioteca?. écomo la acciorn
social?, <por qué esta Universidad no tiene himno? En fin, en qué aprietos
han metido a este grillo, concluyoé don Lalo.

Asi clausuramos una semana de debates, ponencias. convivencia acadéni—
ca. Por supuesto que por la modalidad adoptada. del Coloquio como tal no
surgieron recomendaciones, pues simplemente se pretendia que fuera un foro
del que salieran una serie de materiales de reflexion, y salieron, y muchos
muy buenos.

El Coloquio en general estuvo muy concurrido. sobre todo por profesores.
I'n ninguna sesion la concurrencia bajo de cuarenta personas. Considerando
los niveles de participacion que son usuales en la Universidad. esta cifra
consltitluve un éexilo. Pero la cifra misma a su vez es preocupante. Si
logramos niveles mayores de participacion que otras actividades (mas de cien
personas en la inauguracion) la participacion misma revela wuna cierta
modorra universitaria. Algunos dicen que lo que hay es una atomizacion de
actividades y el publico se divide. .o cierto es que un tema de la impor—
tancia como el del Coloquio debio suscitar mayor interés en la comunidad
universitaria.

Esperamos que el Coloquio hava constituido un valioso aporte a la Insti—
(ucion, vy que los documentos discutidos puedan perfilar un mejor modelo
universitario y solucionar algunos de los ingentes problemas que tenemos. Si
estos rmateriales continuan suscitando discusion, si guian acciones. los
objetivos del Cologuio se habrdn cumplido.
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