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“La nueva Nicaragua surge como un elemento que vendra a reforzar las tendencias de una
América Latina que empieza a percatarse de sus intereses propios como parte del Tercer
Mundo™.

El futuro de la América Latina aparece condicionado por la posicion que ella logre ocupar en el ambito
mundial y por el grado de control que llegue a ejercer sobre sus recursos naturales y sobre sus relaciones
comerciales con el resto del mundo.

La revolucion nicaragiiense constituye “un modelo de ‘salida de la dictadura’ susceptible de utilizarse
nuevamente. . . en la América Central y acaso también en el Cono Sur™.

La no intervencion, la autodeterminacion de los pueblos, el “tercermundismo™ y el esta-
blecimiento de un nuevo orden internacional como fundamentos de la politica exterior
del nuevo Gobierno de Nicaragua.




Introduccion

Todavia es dificil valorar con precision las
repercusiones continentales y regionales de la cai-
da de la dictadura en Nicaragua. Sin embargo, es
necesario hacerlo, aunque sea en forma breve y un
tanto aleatoria, sin perjuicio de que el futuro nos
desmienta. De hecho, aun antes del triunfo de las
fuerzas sandinistas, el sistema interamericano, en
los peores momentos de la guerra, mostro al mun-
do su profunda transformacion con relacion a su
trayectoria tradicional desde los afios inmediatos
de la posguerra.

Dentro de este contexto, la nueva Nicaragua
surge como un elemento que vendra a reforzar las
tendencias de una América Latina que empieza a
percatarse de sus intereses propios como parte del
Tercer Mundo.

El estudio de las relaciones internacionales
de América Latina deja ver un cambio fundamen-
tal en el patron que las inspiré durante los 25 afios
precedentes. Primero, con respecto a sus relacio-
nes con el centro; segundo, con respecto a las rela-
ciones intrazonales. Como lo sugiere Luciano To-
massini, “‘Pareceria prudente reconocer que (el
cambio) apunta hacia una mayor independencia de
las politicas exteriores de los paises latinoamerica-
nos, hacia una mayor diversificacion de las mismas,
o hacia lo que podria ser una combinacion de am-
bas interpretaciones, a saber, una diversificacion de
sus vinculos de dependencia"1. Esto se combina
con la formacion de subsistemas regionales, basa-
dos esencialmente en tentativas de integracion eco-
nomica, tendientes a reforzar la viabilidad nacional
de los paises medianos y pequefios en forma colec-
tiva“,

Cada vez resulta mas evidente para todos los
paises de la region que su futuro se encuentra con-
dicionado por la posicion que ésta logre ocupar en
¢l ambito mundial, por el grado de control que lle-
guen a ejercer sobre sus recursos naturales y.sobre
sus relaciones comerciales con el resto del mundo,
asi como por las condiciones de acceso que logren
imponer a lainversion y a la tecnologia extranjeras.

En este trabajo se intenta primero elucidar la
situacion dentro del nuevo marco interamericano,
para después, sobre la base de los lineamientos de
politica exterior sugeridos por las nuevas autorida-
des nicaragiienses” y los contenidos en ¢l programa
de gobierno de la Junta de Reconstruccion Nacio-
nal, determinar las posibles implicaciones de la
nueva politica exterior nicaragiiense, tanto a ni-
vel del contexto regional (América Latina), como a
nivel del contexto contiguo (América Central)®.

L El contexto interamericano

Para la América Latina como region, el he-
cho predominante del siglo XX en el campo de las
relaciones internacionales ha sido la preponderan-
cia norteamericana, impugnada con mayor o me-|
nor intensidad segin la coyuntura del momento y
las caracteristicas de cada nacion.

Las grandes politicas norteamericanas para la
region, de la politica del “gran garrote™ a la del
“nuevo didlogo™ o a la de los “derechos humanos™,
siempre han tendido a defender los intereses eco-
nomicos y politicos de los Estados Unidos.

A partir de 1945, las relaciones internaciona-
les del continente quedaron definidas y determina-
das por un suceso fundamental: el estallido de la
“guerra fria”, que significo el fin de la alianza en-
tre la URSS y los paises capitalistas occidentales y
la oposicion entre dos concepciones politicas, eco-
nomicas y sociales del mundo antagonicas, el capi-

talismo y el socialismo,

En el ambito latinoamericano, las consecuen-
cias de este enfrentamiento fueron multiples, aun-
que una determinante: la instauracion en el hemis-
ferio de una logica de “seguridad colectiva™ basada
en una supuesta “armonia de intereses” entre los
Estados Unidos y los paises latinoamericanos. Es-
ta logica se tradujo en una lucha anticomunista y
antisubversiva que hizo imposible cualquier tenta-
tiva de relacion directa con el bloque antagonico,
y condujo a la estructuracion formal del sistema
interamericano, lo que tuvo como corolario los
intentos de organizar institucionalmente una coo-

74



peracion de alcance hemisférico, el todo bajo la he-
gemonia de los Estados Unidos como potencia re-
gional indiscutida. En esta coyuntura, y sobre to-
do después del triunfo de la revolucion cubana, los
gobiernos norteamericanos y los grupos dominan-
tes latinoamericanos perciben cualquier intento
de cambio de los patrones economicos, sociales e
internacionales en la region, como un cambio hacia
un modelo especifico, socialista, marxista-leninista
a nivel interno, sometido al polo soviético a nivel
externo. En el plano economico, la América Lati-
na constituye un campo ilimitado para las inversio-
nes de las grandes transnacionales norteamericanas,
con la posibilidad de controlar desde dentro el pro-
ceso de industrializacion acelerada en que se empe-
fian los paises latinoamericanos. Durante estos 25
afios, el margen de maniobra de los gobiernos lati-
noamericanos es practicamente nulo frente a Wash-

ington.

Enaparente paradoja, durante este cuarto de
siglo se gestan los factores que a partir de los afios
setenta evidencian la oposicion entre los Estados
Unidos y su periferia inmediata, la América Latina.
La evolucion misma del sistema capitalista interna-
cional y el erecimiento sin precedentes de la econo-
mia mundial tienen como consecuencia la profun-
dizacion de sus contradicciones internas, de las
cuales una es de importancia capital dentro del
marco de las relaciones internacionales: la consoli-
dacion y agravacion de la “brecha™ que separa a
los paises desarrollados de los paises denominados
en vias de desarrollo.

Por otra parte, durante este mismo periodo
acceden a la independencia los territorios colonia-
les que conformaron durante casi un siglo los im-
perios europeos, el escenario internacional se mun-
dializa, los nuevos paises vislumbran sus intereses
comunes frente al bloque de los paises capitalistas
desarrollados y empiezan a forjarse vinculos de so-
lidaridad entre los paises del Tercer Mundo.

En el plano de las relaciones entre las dos su-
perpotencias, la “guerra fria” cede poco a poco el
lugar a la distension internacional y a la coexisten-
cia pacifica. En esta nueva coyuntura, la adminis-
tracion Nixon lanza una nueva politica para la
América Latina. El Secretario de Estado Henry
Kissinger promueve el inicio de “un nuevo dialogo™
con los paises situados al sur del Rio Grande. En
varios de sus discursos® evoca como problema prio-
ritario a resolver dentro del mundo interamericano,
el de las corporaciones transnacionales y las trans-
ferencias de tecnologia con miras a mejorar las re-
laciones entre el Norte y el Sur del hemisferio. El
presidente Carter, inspirado en los lineamientos
politicos elaborados por la Comision Trilateral,

aboga, simultaneamente con su politica de dere-
chos humanos, por una nueva declaracion de prin-
cipios que reemplace la actitud que implican regla-
mentos como la tristemente célebre enmienda
Hickenlooper y que ordene el tratamiento de las
corporaciones transnacionales, de manera a evitar
los choques frontales con grandes sectores latino-
americanos cuando éstos, como respuesta al debi-
litamiento de las economias de sus paises (simboli-
zado principalmente en el deterioro no solo de sus
balanzas de pagos sino también de sus balanzas co-
merciales), empiezan a presionar a sus gobiernos
para que se establezcan politicas mas y mas inter-
vencionistas con miras a controlar mejor los recur-
s0s productivos nacionales.

Las corporaciones transnacionales por su
parte, conscientes del creciente “nacionalismo lati-
noamericano”, estan dispuestas a integrarlo en su
nueva estrategia® asociandose estrechamente al ca-
pital nacional, ya sea por medio de la colocacion
de acciones en los mercados de valores nacionales
o por el establecimiento de empresas conjuntas
[joint-ventures)’, a la vez que aumentan la partici-
pacion de empleados nacionales a todos los niveles,
en particular en los organos de decision locales.

La politica de perfil prismatico [low profile]
para la América Latina, instaurada desde hace mas
de un lustro como consecuencia de la nueva coyun-
tura internacional (distension-oposicion Norte Sur)
y gracias a la consolidacion a nivel local de regime-
nes estables, capaces de mantener el orden y de ga-
rantizar los intereses economicos y estratégicos
norteamericanos a largo plazo, va a contribuir deci-
sivamente a ampliar el margen de maniobra de los
paises latinoamericanos dentro del sistema interna-
cional global en general y a nivel del contexto re-
gional en particular. Por otra parte, alli donde los
regimenes militares han actuado eficazmente im-
plantando un orden social relativamente estable, el
Departamento de Estado y la Casa Blanca propi-
cian soluciones de tipo democritico representati-
vo, como las que al parecer han funcionado con
relativo éxito en Costa Ricay Venezuela desde ha-
ce varias décadas.

Il.  La situacion de Nicaragua
A.  Lasimplicaciones de la guerra

Dentro de este nuevo patron de relaciones
tiene lugar el derrocamiento del régimen somocis-
ta, guardian del orden en Centroamérica y uno de
los altimos supervivientes del alineamiento incon-
dicional al Departamento de Estado y al Pentago-

no.
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A nivel internacional, la solidaridad militante
de varios paises de la region, especialmente de Cos-
ta Rica, Venezuela (durante los tltimos meses del
gobierno de Carlos Andrés Pérez) y Panama, con-
tribuy6 en forma determinante al triunfo de la re-
volucion sandinista. El gobierno de Costa Rica pro-
porciono a los combatientes sandinistas tierra de
asilo y base de retaguardia durante todo el tiempo
que duro lainsurreccion. Panama y Venezuela pro-
porcionaron armas y favorecieron la creacion de
brigadas internacionales de jovenes nacionales de-
seosos de luchar por una causa justa. Sin embargo,
a pesar de la importancia de esta ayuda material, la
gran contribucion de estos paises fue la “moviliza-
cion diplomatica™ que originaron en el seno de la

OEA.

Las protestas formales formuladas por el go-
bierno del Presidente Rodrigo Carazo ante la Con-
ferencia de la OEA fueron acogidas y apoyadas por
Caracas y Panama, y la mayoria de los paises ame-
ricanos condenaron los ataques perpetrados por la
Guardia Nacional nicaragiiense en suelo costarri-
cense,

Poco tiempo después, en gran medida gracias
a las gestiones de los tres gobiernos mencionados,
los paises del Pacto Andino y México se suman a
los paises que respaldan abiertamente la lucha del
pueblo nicaragiiense en contra de la dictadura. A
finales de junio, en Washington, con ayuda de los
paises antillanos que han accedido a la indepen-
dencia recientemente, se consolida un bloque en el
seno de la OEA que logra anular los intentos del
gobierno norteamericano de enviar a Nicaragua
una fuerza interamericana de paz y de establecer
en ese pais un gobierno de “reconciliacion nacio-
nal™ cuyo objetivo seria arrebatarle el triunfo al
Frente Sandinista. En esos momentos, el Grupo
Andino reconoce al FSLN como beligerante, y va-
rios paises rompen sus relaciones diplomaticas con
Somoza. La resolucion adoptada por la OEA ¢ im-
puesta por los latinoamericanos a Washington, in-
siste en el respeto al principio de la no interven-
cion. Solo los representantes de Nicaragua y Para-
guay se oponen, y log de Guatemala, Chile, Uru-
guay, Honduras y El Salvador se abstienen. En
realidad, el bloque latinoamericano que empieza a
conformarse en 1975 en torno a las reformas al
TIAR y al levantamiento de las sanciones impues-
tas a Cuba, se consolida definitivamente en el seno
de la OEA con la oposicion abierta al régimen so-
mocista y a las tentativas del gobierno de Washing-
ton por mantenerlo en el poder.

En definitiva, las bases internacionales de la
maquinaria somocista, desde el capital invertido en
los paises vecinos hasta el “lobby™ de ochenta

miembros del Congreso Norteamericano y las po-
derosas influencias de multiples personalidades mi-
litares, determinan desde el primer momento el ca-
racter internacional de la lucha antisomocista. La
nueva coyuntura latinoamericana hizo posible que
se manifestara la solidaridad regional a favor del
FSLN. Por otra parte, las tendencias socialdemo-
cratas de una de las fracciones del Frente (terce-
rista) lo impulsaron desde temprano a acercarse a
la socialdemocracia internacional y, en particular,
a los grandes partidos socialdemocratas latinoame-
ricanos (Accion Democratica y Liberacion Nacio-
nal).

Como bien lo expresé el subsecretario de Es-
tado Vyron Vacky, pocos dias antes del derroca-
miento del dictador:

“Los nicaragiienses y nuestros amigos demo-
craticos de la América Latina no tienen la
intencion de ver a Nicaragua convertida en
una segunda Cuba y estan dispuestos a impe-
dir la subversion de su causa antisomocista
por Fidel Castro. Nos unimos a ellos en ese
importante objetivo.”8

Tanto la socialdemocracia internacional co-
mo los sectores liberales de los Estados Unidos de-
cidieron dar su apoyo a las fuerzas insurgentes con
el proposito de evitar la radicalizacion del proce-
80 y, sobre todo, con vistas a neutralizar el apoyo
que los combatientes sandinistas recibieron de Cu-
ba.

B.  Las consecuencias regionales de la cai-
da de Somoza

Sin prejuzgar sobre el rumbo definitivo ue
tomara la Revolucion Sandinista y el grado de radi-
calizacion que alcanzari a nivel interno, podemos
decir con Bernard Cassen que de la crisis nicara-
giiense ha surgido “un modelo de ‘salida de la dic-
tadura’ susceptible de ser nuevamente utilizado,
esta vez con menos ‘errores’, en la América Cen-
tral, y quién sabe si no también en el Cono Sur™®,

En este sentido, con ocasion de su viaje a

pocos dias después del triunfo sandinista,

el senador Edward Zorinski, presidente de la sub-

comision de asuntos internacionales para el hemis-
ferio occidental, declaro:

“‘Si este pais se convierte en una democracia,
tendremos aqui un modelo para los paises de
América Latina para los afios venideros,”9

Se trata efectivamente de mantener a Nicara-
gua dentro del campo occidental, aunque esto im-
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plique la aceptacion por parte de Washington del
establecimiento de nuevos vinculos de dependen-
cia, ya no solo con los Estados Unidos sino tam-
bién con el conjunto de los paises capitalistas desa-
rrollados y con las instituciones financieras inter-
nacionales. En esta hipotesis es evidente que se
ampliaria ¢l margen de maniobra del pais centroa-
mericano con relacion a Washington y, por ende,
con relacion al ‘centro del sistema en general. Si,
como parece ser el caso, Nicaragua evoluciona ha-
cia una democracia “popular” (entendiendo por
esto un proceso de democratizacion no solo politi-
co sino también economico, social y participativo),
a nivel internacional, dada su situacion geopolitica,
dicho pais tendria que mantener una posicion de
estricto neutralismo, tGnica posicion compatible
con su permanencia dentro del sistema interameri-
cano,

Por otra parte, la nueva relacion de fuerzas
que se ha estructurado en la OEA, reforzada con el
voto de una Nicaragua progresista, puede hacer de
este organismo, no un mecanismo formal destina-
do en gran medida a legitimar la politica exterior
norteamericana hacia la América Latina, sino un
foro donde los Estados Unidos tendran que nego-
ciar con los paises del Sur en términos de respe-
to mutuo.

Aunque no todos los sectores norteameri-
canos lo conciben asi, esta nueva situacion no es
fundamentalmente desfavorable para los Estados
Unidos en la medida en que las contradicciones
economicas y politicas que los oponen a ciertos
paises latinoamericanos, son secundarias siempre y
cuando estos tltimos no constituyan una amenaza
para la coalicion occidental, Sabido es, por otra
parte, que entre los intereses norteamericanos mas
poderosos en la América Latina se esta dispuesto a
aceptar cierta dosis de nacionalismo latinoamerica-
no.

Los grandes perdedores en esta coyuntura
son las dictaduras militares de la region, especial-
mente las de El Salvador y Guatemala, en donde
las presiones en pro de un cambio politico y social
se han agudizado con el triunfo de la revolucion en
Nicaragua, independientemente del hecho que el
FSLN les proporcione o no ayuda a los movimien-
tos opositores. A este respecto resulta interesante
y significativo el informe presentado por Vyron P.
Vacky ante la Comision de Relaciones Exteriores
de la Camara de Representantes norteamericana,
en la cual acepta la inevitabilidad del cambio en
Centroamérica y sugiere que ‘“si no nos ponemos
del lado de las aspiraciones legitimas del pueblo de
estos paises, asi como de los elementos democrati-
cos que procuran cambios constructivos pacificos,

el respeto por los derechos humanos y la equidad
fundamental, habremos de colocarnos en el lado
indebido de la historia™. Citando a Hans Morgen-
thau, Vacky termina el informe diciendo: “La ver-
dadera cuestion que la politica exterior de los Esta-
dos Unidos tiene planteada ante si. . . no es la de
como preservar la estabilidad ante las revoluciones,
sino la de como hacer que de las revoluciones surja
la estabilidad™!. Este informe constituye induda-
blemente la sugerencia de un cambio bastante radi-
cal en la politica exterior de los Estados Unidos; su
aplicacion real constituiria una derrota para los

“halcones” del Pentigono y del Consejo Nacional
de Seguridad.

Aparentemente se esta dando ese viraje. En
efecto, en El Salvador, los Estados Unidos han vis-
to con buenos ojos (por no decir que propiciaron)
la toma del poder por un grupo de militares jove-
nes que parecen deseosos de fomentar un cierto
nimero de reformas con vistas a neutralizar, en la
medida de lo posible, la presion de las masas que
el gobierno del General Romero no habia podido
controlar. Para mediados de diciembre se encon-
traba en el Congreso una solicitud del presidente
Jimmy Carter por la suma de 170 millones de dola-
res para los paises de América Central y del Caribe,
que incluyen 75 millones para Nicaragua y 40 mi-
llones para Honduras y El Salvador?2.

En lo que se refiere a las dictaduras militares
del Cono Sur —Chile, Argentina, Brasil y Uruguay—
éstas se ven cada vez mas aisladas a medida que los
militares abandonan el poder en Bolivia, Peri, Ecua-
dor, presas de su logica de lucha antisubversiva exa-
cerbada y condenada por la comunidad internacio-
nal por las violaciones a los derechos humanos. Ni
siquiera Brasil, promovido como potencia regional
por la administracion precedente, pudo hacer oir
su voz en lo referente a Nicaragua.

Finalmente, los “‘presidentes vitalicios™ de
Paraguay y Haiti se dan cuenta que deberan ceder
algin dia el poder a una oposicion que ha sobrevi-
vido a pesar de la represion de que ha sido victima
durante décadas,

En un seminario organizado por la Universi-
dad Centroamericana en M el comandante
Tomas Borge enfatizo: “Comosomos débiles, sere-
mos flexibles en nuestras alianzas con organizacio-
nes y gobiernos del extranjero™3.

A nivel regional existe una amplia apertura;
Brasil, Peri, Venezuela, Cuba y México canalizan
hacia Nicaragua todo tipo de ayuda, aunque ésta
no deja de ser insuficiente para cubrir las necesida-
des del pais.
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Ultimamente Managua ha estrechado sus la-
zos con La Habana. El gobierno de Fidel Castro
no ha escatimado su ayuda en la medida de sus po-
sibilidades. Ademas de los 2.000 maestros, técni-
cos y médicos que prestan su colaboracion en los
diferentes programas lanzados por la Junta de Re-
construccion, numerosos asesores militares traba-
jan con el Ejército Sandinista. Por otra parte, las
autoridades cubanas han recibido ya dos grupos de
1.200 nifios nicaragiienses cada uno para ser educa-
dos en la isla'4.

Como es de suponer, este acercamiento entre
Cuba y Nicaragua no ha dejado de inquietar a Wash-
ington y a los sectores dominantes latinoamerica-
nos en general y centroamericanos en particular.
Sin embargo, lasocialdemocracia internacional con-
tiniia apoyando a la revolucion sandinista'5.

Por otra parte, también el gobierno venezola-
no parece siempre decidido a proporcionarle ayuda
economica, como se desprende de las declaraciones
oficiales emitidas con ocasion del anuncio de la visi-
ta del presidente Herrera Campins a Nicaragua.

II. La politica exterior del Gobierno de Recons-
truccion Nacional

En lo que se refiere a la politica exterior pro-
piamente dicha, las nuevas autoridades la basan en
los principios de no intervencion y de libre autode-
terminacion de los pueblos, dandole una orientacion
resueltamente “tercermundista™.

Conscientes de la relativa fragilidad del pro-
ceso que se ha iniciado con la revolucion sandinista
en un marco regional no del todo favorable, los di-
rigentes han tratado hasta ahora de definir la posi-
cion de Nicaragua como complementaria de los
esfuerzos propiciados por otros paises de la region
en favor del establecimiento de un nuevo orden
economico internacional que respete la libre deter-
minacion de los paises en vias de desarrollo.

Ante la conferencia del SELA reunida en Ca-
racas, en agosto ultimo, el representante de la Jun-
ta de Reconstruccion Nacional, Alfonso Robelo
Callejas, aboga por una verdadera cooperacion y
por una politica regional tendiente a fortalecer el
poder negociador latinoamericano frente a los pai-
ses industrializados. En gran medida, Nicaragua re-
toma los temas tercermundistas introducidos en el
discurso de politica exterior latinoamericano por
Allende, Echeverria y Carlos Andrés Pérez desde
hace ya casi seis afios: el cumplimiento de los de-
beres y derechos econémicos de los Estados, la
necesidad de establecer nuevas pautas de conducta
en lo referente a la transferencia de tecnologia y

el apoyo a las organizaciones de productores ten-
dientes a defender ¢l precio de las materias primas.
Nicaragua respalda explicitamente a la OPEP. Sin
embargo, va mas lejos en la medida en que introdu-
ce los temas de la “solidaridad con los intereses de
los paises que aspiran a su independencia economi-
ca, social y politica y que luchan contra toda for-
ma de dominacion imperialista, colonialista o neo-
colonialista™® y de la solidaridad “con las ansias
libertarias y democriticas de todos los pueblos del
mundo™ 7. Por una parte, las nuevas autoridades
nicaragiienses introducen en su discurso diplomati-
co los temas de los paises no-alineados; por otra,
amplian el contenido del tema de la “democracia™
tradicionalmente invocado en América Latina, por
Venezuela y Costa Rica.

Con respecto a Centroamérica, los gobernan-
tes nicaragiienses iniciaron una ofensiva diplomati-
ca tendiente a fortalecer el cje Managua-San José-
Panama. Luego del reciente golpe de estado en El
Salvador, los nuevos gobernantes salvadoreios po-
drian si no “adherir™ al “bloque™ sur, al menos
adoptar una actitud de neutralidad positiva. Por
otra parte, con Tegucigalpa los problemas que se
han suscitado en la frontera no parecen de dificil
solucion y Honduras continia siendo un pais “re-
lativamente abierto a los cambios sociales™8.

En lo que se refiere al diferendo con Colom-
bia a propasito de las Islas San Andrés y Providen-
cia y de los cayos Quitasuefios, Roncador y Serra-
na, después de haber denunciado unilateralmente
en febrero de este afio el tratado Barcenas Meneses-
Esguerra, mediante el cual Nicaragua reconoce la
soberania de Colombia sobre dichas islas, ¢l gobier-
no nicaragiiense parece haber, si no archivado el
problema, al menos reconsiderado su importancia
en vista del aislamiento diplomatico que podria
sobrevenir a raiz de un enfrentamiento con Colom-
bia, sin que ello implique abandonar el principio
de la soberania nicaragiiense sobre las 200 millas
de mar territorial.

Hasta hoy, la nueva Nicaragua plantea como
objetivo general de su politica exterior a largo pla-
zo, como la gran mayoriade paises del Tercer Mun-
do, el establecimiento de un orden economico in-
ternacional mas justo. A mediano plazo, el objeti-
vo principal de la politica exterior es la diversifica:
cion de las relaciones diplomaticas, economicas y
comerciales del pais con todo el mundo, de mane-
ra de aumentar su capacidad de negociacion. A cor-
to plazo, los objetivos de politica exterior son: pri-
mero, obtener ayuda internacional para la recons-
truccion del pais en los terminos mas favorables
posibles sin aceptar ninguna clase de “ataduras™;
segundo, obtener mejores términos en la reestruc-




turacion de la deuda externa y, finalmente, aumen-
tar rapidamente los mercados y conseguir trato pre-  ses.

ferencial comercial para los productos nicaragiien-

TOMASSINI, Luciano. Tendencias fa-
vorables o adversas a la formacion de
un sistema regional latinoamericano.
Foro Internacional 60 15 (4). Abril-ju-
nio. 1975, Pags. 3-45.

Utilizamos el concepto de viabilidad na-
cional en el sentido elaborado por JA-
GUARIBE, Helio en su libro Desarro-
llo politico: sentido y condiciones.
Buenos Aires. Paidés. Col, Economia,
Polfticay Sociedad. 1972 _Capitulo VII.
Pags. 164-187.

En este sentido, nuestra principal fuen-
te de informacion la constituye el diario
Barricada, drgano oficial del Frente San-
dinista de Liberacién,

Utilizamos los conceptos de contexto
regional y contexto contiguo tal y como
los define ROSENAU, James en su tra-
bajo Hacia el estudio de las vinculacio-
nes nacionales-internacionales. En SIN-
GER, J. D.y ROSENAU, J. N, Sistema
global, subsistemas y vinculaciones na-
cionales-internacionales. Buenos Aires.
Ed. Nueva Vision. Col. Fichas No. 18.
1973. Pdgs. 61-105,

Véase en particular e| discurso pronun-
ciado ante el Combined Service Club
en Huston, Texas, en Boletin de 10 In-
tegraciébn, 10 (112). Abril. 1975, Pigs.
200-206, y el que pronuncit en la VI
Asamblea General de la OEA en Santia-
go de Chile, el 9 de junio 1976, en In-
tegracion Latinoamericana, Los aspec-
tos sociales, 1 (5). Agosto de 1976. Pags.
79.82,

Para un estudio detallado de esta nueva
estrategia, véase COLLINS, Joseph D.
Las corporaciones globales y la politica
de los Estados Unidos hacia América
Latina. En Revista Mexicana de Cien-
cias Politicas. 72. Abril-junio. 1973. Y

MARTINS, Luciano. La politica de las
corporaciones multinacionales norte-
americanas en América Latina. |bidem,

Estas operaciones (empresas) conjuntas
se presentan bajo diversas modalidades:

NOTAS

10

11

12

13

14

16

16

17

18

-- Asociacion de dos o més corpora-
ciones de diversos origenes para in-
vertir en un tercer pafs.

— Asociacion de inversionistas extran-
jeros con inversionistas locales priva-
dos o pablicos.

— Control de las empresas locales por
medio no ya del capital sino de los
“intangibles” (administracion, tec-
nologia, comercializacién y disminu-
cién, ete,).

La Prensa Libre. 28 junio 1979, (Cable
United Press International),

CASSEN, Bernard. Un précedent in-
quietant pour les autres dictatures. Le
Monde Diplomatique, Sept, 1979,

CASSEN, Bernard, Op, cit.

VACKY, U, P, Informe presentado an-
te la comision de Relaciones Exteriores
de la Cdmara de Representantes.

El “paquete’” fue aprobado por la Ca-
mara de Representantes en marzo del
presente afo. En lo que respecta a Ni-
caragua se votd un crédito de 76 millo-
nes de doblares en términos de “ayuda
de emergencia’” condicionando ésta a
que la Junta proporcionara garantias
sobre |la proteccion de los derechos hu-
manaos.

La Nacioén. 18 de noviembre de 1979.

News Week, Vol, XCV. N° 15, 14 de
abril de 1980,

La Nacién. Abril de 1980.

Discurso del representante de la Junta
de Reconstruccion Nacional ante el ple-
nario de la Comisién Economica para
América Latina (CEPAL), el 27 de sep-
tiembre de 1979 en New York. Barrica-
da, 4 de octubre 1979,

ROBELO CALLEJAS, Alfonso. Para
Nicaragua la reconstruccion es mds que
un hecho fisico. SELA en accién, No. 9.

VACKY, U.P. Op.cit.
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