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INTRODUCCION

Ene trabajo tiene por objeto dar

cuenta de la evolucién reciente de la .

politica exterior de Honduras y su re-
percusion en la crisis centroamericana.
Pretende responder las interrogantes si-
guientes: ;Qué factores han determina-
do la formulacion de la politica exterior
del actual Gobierno? ;Cudles pueden ser
a corto y largo plazo sus consecuencias?
;Cudles son las posibilidades de lograr
una paz estable y duradera en la region?
Conviene recordar, sin embargo, las li-
neas generales de esa politica internacio-
nal y sus principales caracteristicas.

Los hondurefios fueron a las urnas
en 1980 y 1981, y se dotaron de un
gobierno civil, despueés de casi 20 afios
de dictadura militar avalada por los sec-
tores conservadores aglutinados especial-
mente en el Partido Nacional.

El Partido Liberal gané reiterada-
mente las elecciones después de haber
permanecido durante muchos afios en la
oposiciéon. Es oportuno sefialar que el
Partido Liberal de Honduras tradicional-
mente se ha ubicado en el centro-iz-
quierda del espectro politico y sus plan-
teamientos pueden considerarse como
centristas, democraticos y reformistas.

Los procesos electorales citados
pusieron en evidencia la voluntad de
cambio social, pacifico y democritico,
el repudio a la corrupcién, el deseo de
que los militares se retiraran a sus cuar-
teles y el sentimiento pacifistico del
pueblo. En pocas palabras, el pueblo
hondurefio voté por democracia, paz y
cambio social.

el mismo discurso del doctor
Rol Suazo Cérdova al asumir la
presidfncia de la Republica, el 27 de
de 1982, se perfilaron las ideas
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centrales de lo que seria la nueva poli-
tica exterior de Honduras.

Fue muy alentador el escuchar al
presidente afirmar que Centroamérica
debe ser un drea de convivencia pacifi-
ca en la que sus pueblos y dirigentes
establezcan y mantengan el entendi-
miento a través del didlogo edificante, y
una zona de paz que no se vea atormen-
tada por el ruido bélico de las confron-
taciones polarizantes.

Recalcod, ademas, ‘‘que Honduras
no pretende ni desea convertirse en
arbitro de las expectativas, angustias y
esperanzas regionales. No es ese su
papel, pero si anhela con apego a los
principios de autodeterminacion y no
intervencién ser un factor de equilibrio
y concordia” *.

En ese contexto, el Ministro de
Relaciones Exteriores expuso ante el
Consejo Permanente de la Organizacién
de los Estados Americanos (OEA), el
Plan de Paz de Honduras, el cual, en lo
fundamental, se resume en seis puntos, a
saber:

1.  Desarme general en la region.

2. Reduccion objetiva y razonable de
asesores extranjeros, militares y
de otra naturaleza.

3. Supervision y vigilancia interna-
cionales.

4.  Detener el trafico de armas en la
region.

5. Respeto absoluto a las fronteras
delimitadas, demarcadas y de las
lineas tradicionales, y de jurisdic-
cion de los Estados de la region.

6. Didlogo permanente de caracter
multilateral 2.

Indudablemente que el Plan de
Paz fue acogido con entusiasmo y espe-
ranza por la mayoria del pueblo hondu-
refio. Por primera vez después de agrava-

miento de la crisis centroamericana,
Honduras adopté una postura clara y
definida. Nuestro pais abandoné su rol
de mero espectador y asumid la respon-
sabilidad que le corresponde como
actor.

El Plan de Paz de Honduras fue el

fruto de los esfuerzos de los sectores:

civilistas del Partido Liberal, para con-
solidar su poder frente a los militares, y
por la conflictiva situacién de la !w' . 9
que comenzaba la paz y la consolidacion
del proceso democritico.

En el mismo documento, Hondu-
ras declara sin reservas, su adhesién al
principio de no intervencién, con plena
garantia de los Derechos Humanos y de
la defensa de la integridad territorial y
de la soberania nacional, sustentada en
la observancia del derecho o autodeter-
minacién, asi como en nuestra adhesion
franca a la forma republicana de Gobier-
no surgida de elecciones libres y hones-
tas >. En pocas palabras, Honduras
adopté una politica de neutralidad de
cara a los conflictos centroamericanos.

Entre tanto, la situacién politica y
social de la region se fue deteriorando
significativamente a raiz de la profundi-
zacién de los conflictos internos de los
paises vecinds. Ello dio como resultado
dos fenomenos: la radicalizacién y la
polarizacién. En primer lugar, la radicali-
zacién de las posiciones hizo dificil el
didlogo para crear un clima de paz,
distension y coexistencia pacifica. En
sequndo lugar, la polarizacién al interior
de cada pais y a nivel regional, que
favorecié las resoluciones de fuerza y
aisla a los sectores favorables a una
solucion negociada de los conflictos.

El clima de violencia e inestabili-
dad en Centroamérica, la creciente debi-
lidad y la falta de voluntad politica del
equipo gobernante, frente a los posturas



guerreristas de la cupula militar hondu-
refla, dio como resultado una conducta
dual o bicéfala en materia de politica
internacional: Una dirigida por la Can-
cilleria, fiel al espiritu del 23 de marzo,
y otra, rectorada por el Jefe de las
Fuerzas Armadas. En esas circunstancias
la politica de neutralidad llegd a su fin,
y se abrio paso con el Gobierno de
Nicaragua, pais con el cual las relaciones
se volvieron particularmente tensas.

I. DE LA NEUTRALIDAD PRECARIA
A LA GUERRA FRIA

Desafortunadamente y para des-
gracia de Honduras, se fue abandonando
la denominada politica de la Internacio-
nalizacién de la Paz y en la practica el
espiritu del 23 de marzo fue definitiva-
mente sepultado. Y no podia ser de otra
manera la posicion de Honduras en los
foros internacionales, donde la Cancille-
ria se esforzaba por mantener la tesis de
la neutralidad, que era destrozada por la
conducta —tanto interna como exter-
na— de los militares hondurefios.

El fin de la neutralidad hondurefia
frente a los conflictos internos de los
paises vecinos quedod evidenciado a tra-
vés de los hechos y acontecimientos
siguientes:

a) La existencia de campamentos
en la zona fronteriza de elementos
opositores al gobierno de Nicaragua, que
ponen en peligro la seguridad de los
mismos hondurefios que viven en esas
regiones, tal como lo han denunciado
diputados que pertenecen al partido
gobernante, altos funcionarios y los
mismos pobladores.

b) El apoyo que brindan los
FFAA de nuestro pais al ejército salva-
dorefio en su lucha contra el FMLN,
segun propias palabras del jefe militar de
mas alta jerarquia en su discurso ante la
nacion el 9 de julio de 1982 4,

¢) La ampliacién y/o construc-
cién de pistas aéreas para fines militares,
especialmente en Palmerala, Golozon y
San Pedro Sula.

d) La instalacion de una base
militar de los Estados Unidos en Puerto
Castilla, situado en la costa del Caribe,
para entrenar tropas salvadorefias, con-
tradiciendo la posicion oficial de la

Cancilleria contenida en el Oficio 254
DSM, de fecha 23 de abril de 1982 °,

e) La realizacion de las manio-
bras militares mas importantes en la
historia que ha realizado los EE.UU. en
suelo centroamericano y aguas adyacen-
tes, que involucran en total 16.000
efectivos.

Las consecuencias de la implemen-
tacion de esa linea guerrerista ha signifi-
cado el abandono de la politica de
neutralidad de Honduras. Ello ha des-
prestigiado nuestro gobierno, contribu-
ye a un aislamiento a nivel internacio-
nal, y hace aparecer al pais como una
plaza de armas de los EE.UU. de su
politica de confrontaciéon con Nicara-

gua.

La militarizacién de la politica ex-
terior hondurefia, resulta explicable si se
toma en cuenta el proceso creciente de
la militarizacién de la sociedad civil y la
politica Reagan hacia Centroameérica y
especificamente hacia Honduras.

Conviene recalcar que la adminis-
tracién Reagan no tiene una politica
hacia Honduras en particular. La politi-
ca Reagan hacia Honduras, se realiza en
funcién de la situacion nicaragiiense y
salvadorefia. La crisis de esos dos paises
constituye el centro de gravedad de di-
cha politica.

Lo anterior ha producido y pro-
dnce efectos catastroficos para Hondu-
ras, por cuanto niega el concepto de
interés nacional, pone en peligro la
precaria paz social y nos amenaza con
arrastrarnos a una situacion de violencia
generalizada.

En sintesis la politica Reagan ha
contribuido a que Honduras sea hoy por
hoy un pais militarizado y ocupado por
un ejército extranjero y que evoluciona
rapidamente hacia un régimen de Seguri-
dad Nacional,

El nombramiento del Embajador
Itinerante, Richard Stone, y la forma-
cion de la Comision Kissinger son acon-
tecimientos esperanzadores, en un mo-
mento signado por la violencia y la into-
lerancia en Centroamérica. Sin embargo,
en mi pais esta coyuntura sumada a la
creciente presencia militar de los Esta-
dos Unidos y la reciente intervencion de
los Estados Unidos en Granada, ha
contribuido a que los sectores conserva-

dores y el alto mando de las fuerzas
armadas propugnen por una solucion
militar de la crisis centroamericana, lu-
chan porque Honduras pase de la guerra
fria a la intervencion militar directa.

II. DE LA GUERRA FRIA A LA IN-
TERVENCION MILITAR DIRECTA

Si bien es cierto que la tesis de la
intervencion militar directa fue enuncia-
da por el jefe de los FFAA de Honduras
en fecha reciente, cuando afirmé que
“no se puede coexistir pacificamente,
con un régimen marxista en Nicaragua’,
fue hasta la llegada de la Comisién
Kissinger que nuestro Gobierno expuso
oficialmente esta tesis.

La opinién del Gobierno de Hon-
duras se encuentra expresada en el
Resumen Ejecutivo del Documento pre-
sentado a la Comision Kissinger en el
transcurso del mes de octubre. En dicho
documento se afirma que ‘“la solucién
de la crisis econémica es factible a largo
plazo, pero ésta no es dable sin una
solucion politico-militar a corto pla-
zo... Nicaragua debe revertir a corto
plazo a un status democratico. . .” °.

La redaccion del referido docu-
mento estuvo a cargo de una Comision
Interministerial y asesorada por la Aso-
ciacion para el Progreso de Honduras
(APROH). Dicha asociacién agrupa:a
los sectores empresariales mads conserva-
dores y retrdgradas personalidades poli-
ticas de la misma tendencia y jefes
militares. El propio Jefe de las Fuerzas
Armadas es su presidente. En suma la
APROH aspira a conformar un bloque
organico de la élite economica, politica
y militar por encima de las rivalidades
partidistas.

Es mads clara y precisa la posicién
de la APROH en relacion a la crisis
centroamericana, la cual se encuentra en
un memorandum confidencial, donde se
da cuenta de una reunién entre miem-
bros de la empresa privada centroameri-
cana y el sefior Robert Petersen, repre-
sentante de la Comision Kissinger, cele-
brada los dias 22 y 23 de septiembre en
Miami.

En dicho documento sa afirma

que ‘“hubo acuerdo firme, uninime y

decidido respecto a que no se podian

atender los problemas de mediano y
b ]
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largo plazo vinculados con el desarrollo
econémico, si no se extirpaba de inme-
diato el cancer que estaba corroyendo la
regién centroamericana, centrado ahora
en Nicaragua con el gobierno sandinis-
talr '.I"

Mas adelante dice el mismo docu-
mento, “hubo acuerdo entre todos los
asistentes en insistirle reiteradamente al
sefior Peterson que el derrocamiento de
los sandinistas a corto plazo. . . "' *.

Resulta en extremo alarmante que
en el Resumen Ejecutivo,a que hemos
hecho referencia, Honduras renuncia al
didlogo y a la negociacién como instru-
mentos para alcanzar la paz en la region
optando por una soluciéon militar cuan-
do dice: ''La via del didlogo directo para
la solucion pacifista (sic) en el marco de
las gestiones del Grupo de Contadora, y
la presién econémica y social" °.

Pero hay algo mas en el Resumen
Ejecutivo que es verdaderamente indig-
no: Mientras Costa Rica se esfuerza por
preservar sus instituciones democraticas,
su paz y seguridad nacionales mediante
la Proclama de Neutralidad perpetua,
activa y no armada, los gobernantes de
mi pais pretende convertirlo en un vir-
tual protectorado delos Estados Unidos,
como lo es Corea del Sur o en Estado
Libre Asociado,como Puerto Rico.

El Consejo de Seguridad Nacional
de Honduras opto por el esquema corea-
no en los términos siguientes: “En opi-
nién del Consejo de Seguridad Nacional
es que se puede concertar un tratado
bilateral especial de defensa mutua con
los EE.UU, similar al acuerdo de
EE,UU. con Corea del Sur. . ." 10,

La suscripcion de un acuerdo de
tal naturaleza implantaria técnicamente
un protectorado en mi pais, al estable-
cer nuevas bases militares con cardcter
permanente y, perpetuaria la presencia
de tropas extranjeras en nuestro suelo,
lo que indudablemente constituye una
afrenta al honor de la nacion y a todas
sus instituciones.

Es la primera vez en la historia
contemporanea, que un Estado formal-
mente soberano, renuncia de ‘‘muto
propio” a sus facultades de Estado
inde iente y a convertirse en la prac-
tica eyl una cuasicolonia.

Este. proceso de involucion histori-
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ca se realiza en forma paralela con la
consolidacién politico—militar del deno-
minado Triangulo del Norte, mediante
la resurrecciéon del Consejo de Defensa
Centroamericana (CONDECA).

Resulta evidente que la conforma-
cion de dicha alianza politico-militar,
va enfilada en contra del régimen de
Managua, todo lo cual aumenta las
tensiones y el olor a pélvora se hace mas
perceptible.

Es altamente probable que la reac-
tivacion del CONDECA pueda servir de
cobertura a los EE.UU., en una eventual
invasibn a suelo nicaragiiense; de la
misma manera que lo fue la OECO, en la
invasion a Granada.

El propio Embajador en los
EE.UU. en Honduras declaré en dias
pasados que la solucién de la crisis
centroamericana no provendrd de la
ONU ni del Grupo de Contadora. ;De
quién entonces? , se pregunta el edito-
rialista del Diario La Tribuna y él mismo
responde diciendo. . . “de los grupos
subregionales que recién entran a la
escefl;a politico-militar del continen-
te?= %,

En suma, la reactivacion del CON-
DECA, la extraordinaria infraestructura
militar de los EE.UU. en Honduras, el
aumento de las acciones militares de los
antisandinistas y un eventual fracaso de
las gestiones del Grupo de Contadora,
son los ingredientes para que estalle la
guerra en Centroameérica.

1. CONCLUSIONES

Ha quedado ampliamente demos-
trado que Honduras abandoné su posi-
cién neutral frente a los conflictos que
sacuden a los paises vecinos, enunciado
por el Presidente de la Republica y por
la Cancilleria, y hoy en dia practica una
politica exterior que pone en peligro la
existencia misma del Estado hondurefio.

La aspiraciéon de hacer de Hondu-
ras un factor de equilibrio y de concor-

dia en las relaciones intercentroamerica-
nas se desmorond, cuando la pretenden
convertir en gendarme regional,defensor
incondicional de un medelo oligarquico
de poder que ha sido completamente
rebasado por la historia.

El brutal cambio de la politica ex-
terior de Honduras tiene su explicacién
si se consideran basicamente dos facto-
res: a) el cambio de la direccion del Par-
tido Liberal, y b) las presiones de la ad-
ministracion Reagan. Sobre el primer in-
ciso vale la pena una explicacién. El Par-
tido Liberal ha sido tradicionalmente un
partido de centro-izquierda y con esa
imagen gano las elecciones, pero la ten-
dencia progresista del partido fue des-
plazada por la tendencia conservadora,
controlada especialmente por los terra-
tenientes tradicionales. En consecuencia,
ellos no tienen puntos divergentes, sino
convergentes con la politica Reagan.

El partido en el poder se desplazé
de su posicién tradicional de centro—iz-
quierda y se ubicd en la derecha. Ade-
mas dio un giro de 180 grados y
traicioné a su electorado, que voté por
un programa de gobierno, que se resume
en democracia politica, paz y cambios
sociales.

En Honduras la mecha de bomba
de la violencia politica ya se encendié.
Estamos en la cuenta regresiva. Afortu-
nadamente la mecha es relativamente
larga (2 afios) y todavia puede apoyarse.

Frente a la situacién planteada
quedan dos alternativas al gobierno: a)
la primera, es que el partido en el poder
retorne a su posicién de centro—izquier-
da y que honre su palabra con el
electorado, dandole cumplimiento a su
programa de Gobierno; b) que el sector
progresista del Partido Liberal estructu-
re una alianza multiclasista y multiparti-
daria, con miras a las elecciones genera-
les de 1985, que permita impulsar un
proyecto que implique profundos cam-
bios sociales en el menor tiempo posible
y al menor costo social. De no concre-
tarse ninguna de las dos alternativas,
Honduras caera irremediablemente en el
campo de la violencia armada, donde las
balas sustituirdn a los votos.




NOTAS

Y. Mensaje del doctor Roberto Suazo
Cordova al asumir la presidencia cons-
titucional de Honduras. Tipografia Na-
cional. Tegucigalpa, d.c. 1982.

2. Planteamiento del sefior Ministro de
Relaciones Exteriores de Honduras an-
te el Consejo Permanente de la OEA,

3 23 de marzo de 1982. Mimeo.

3. Ibid. Pag. 3

4. Vale la pena seflalar, que el ejército
hondurefio, después de la caida de
Somoza en Nicaragua, adoptd una pos-
tura mas pragmatica y mas permeable
al didlogo con el Gobierno de Nicara-
gua y con los grupos insurgentes arma-
dos de otros paises, especialmente con

el FMLN de El Salvador. Todo parece
indicar que existia un pacto no escrito,
mediante el cual el FMLN no interven-
dria en los asuntos internos de Hondu-
ras, y viceversa, el ejército de Honduras
se abstendria de intervenir en los asun-
tos internos de El Salvador. Ese pacto
no escrito llegd a su final, cuando
concurrieron las circunstancias. En pri-
mer lugar unos de los grupos que
integran el FMLN comenzé a desarro-
llar acciones armadas en Honduras, y
en segundo lugar, se produjo el ascenso
a los puestos claves de las Fuerzas

Armadas del sector mas conservador y

guerrerista.

5. Ver Diario El Heraldo. 28 de abril de
1982.

6. Resumen Ejecutivo del Documento

presentado a la Comision Kissinger.
Reproducido por Diario Tiempo. 19 de
octubre de 1983.

7 Memordndum Confidencial de la
APROH. Reproducido por Disrio
Tiempo.2 de noviembre de 1983,

B. Idem.

8. Resumen Ejecutivo.

10. Resumen Ejecutivo.

11. Diario La Tribuna. 27 de octubre de
1983.

REFLEXIONES SOBRE LA POLITICA REAGAN

HACIA CENTROAMERICA

La politica Reagan hacia Centroa-
mérica es tan dafiina y perjudicial para
los intereses y el prestigio de los Estados
Unidos que, hasta el expresidente Ri-
chard Nixon, un personaje que es par-
cialmente responsable de la tragedia del
Sudeste asidtico y de la destruccion de
la democracia en Chile se ha pronuncia-
do publicamente en contra.

Y no podia ser de otra manera,
por cuanto la mayoria del pueblo de los
Estados Unidos, a través de sus organiza-
ciones e instituciones mads representati-
vas, son contrarias a la politica de la
Casa Blanca hacia nuestra region.

En efecto, el Partido Democrata,
un sector del Partido Republicano, la
organizacion sindical mas poderosa, la
AFL/CIO, la Iglesia Catdlica, las Iglesias
Protestantes, las organizaciones civicas y
las minorias radicales, han expresado su
desacuerdo.

La administracion Reagan y sus
aliados del Triangulo del Norte han
cometido y siguen cometiendo un error
fundamental: el creer que la crisis cen-
troamericana es un reflejo de la confron-
tacion global entre el Este y el Oeste.

En cambio, la opinién publica de
los EE.UU, la mayoria de los paises
europeos y latinoamericanos, estdn con-
vencidos que la raiz primaria de crisis se
encuentra en la secular situacién de
explotacion, miseria y opresion a que
han estado sometidos los pueblos cen-
troamericanos. Se ha repetido hasta la
saciedad: los problemas que nos abru-
man son anteriores a la revolucién bol-
chevique de 1917 y al ascenso de Fidel
Castro al poder en Cuba.

Solamente una solucién politica, a
través del didlogo y la negociacién pue-
den crear las condiciones para el estable-
cimiento de la democracia, la paz y la
sequridad en la region.

Pero, veamos cudles son los objeti-
vos declarados de la politica Reagan
hacia Centroamérica:

1. Apoyar a las democracias del ist-
mo (Costa Rica y Honduras) y
promover elecciones libres en El
Salvador y Nicaragua.

2.  Contribuir al desarrollo econémi-
co y social a través de la Iniciativa
de la Cuenca del Caribe.

3.  Fortalecer la segquridad de sus alia-
dos ante las amenazas cubanas y
nicaragiienses.

4. Dialogo y negociacion entre los
Estados y al interior de los Esta-
dos, para restablecer la democra-
cia en los paises desgarrados por
confrontaciones internas (discurso
del presidente Reagan ante el Con-
greso y el Senado el 27 de abril).

Para alcanzar esos objeiivos, el
presidente Reagan ha implementado la
politica del garrote y la zanahoria: El

]
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envio de la flota a las costas centroame-
ricanas y la virtual ocupacién militar de
Honduras es el garrote; y, el nombra-
miento del Embajador Intinerante, Ri-
chard Stone, y la formacién de la Comi-
sién Bipartidista encabezada por Henry
Kissinger es la zanahoria.

A casi tres afios de la llegada al
poder del presidente Reagan, la aplica-
cién de sus politicas hacia Centroamé-
rica ha provocado consecuencias funes-
tas v catastroficas. Por razones de espa-
cio me referiré brevemente a los efectos
producidos en Honduras.

Basicamente, las consecuencias
mds importantes para Honduras han
sido:

1. La total militarizacién del pais.

2 La conversion de nuestro territo-
rio en una gigantesca base militar
norteamericana.

Aceptemos, que la militarizacion
de la sociedad civil ha sido un proceso
que comenzdé en los afios 50, se acentud
en los 60 y que ha alcanzado su punto
culminante en nuestros dias, paraddgica-
mente bajo un gobierno civil.

El ascenso del militarismo ha co-
rrido parejo con el debilitamiento de las
instituciones civiles. La fragil democra-
cia hondurefia estd evolucionando rapi-
damente hacia un Estado de Seguridad
Nacional, donde prevalece un estado de
sitio no declarado. En pocas palabras,
han convertido al pais en un gigantesco
cuartel sin cielo raso, donde ya no hay
ciudadanos sino reclutas.

El militarismo es hermano gemelo
del armamentismo. Asi nuestra patria ha
sido embarcada irresponsablemente en
una ruinosa carrera armamentista, que
una naciéon pobre como la nuestra no
puede soportar. Poco o nada han valido
las denuncias de altos dignatarios de la
Iglesia, del COHEP y de la prensa
independiente.

Oficialmente, Honduras gastara en
1984, 180 millones 300 mil lempiras en
sus FFAA, los cuales se desglozan asi:
Fondos nacionales 90.3 millones, présta-
mos y donaciones de los EE.UU. 90
millones, haciendo un total de 180
millones 300 mil lempiras.

La politica exterior de un pais en
la mayoria de las veces, es la resultante
L
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del juego de las fuerzas que la compo-
nen. En un pais militarizado como el
nuestro, tiene naturalmente, una politi-
ca exterior militarizada, Al triunfar la
linea guerrerista al interior de las FFAA,
se sepult6 el plan de la “Internacionali-
zacion de la Paz" propulsado por los
sectores civilistas del Partido Liberal.

El militarismo represivo en lo in-
terno y agresivo en lo externo que
sufrimos los hondurefios, constituye la
via mas expedita para ‘‘salvadorefiizar’
politicamente a nuestra pais. Dicho
proceso de ‘‘salvadoreilizaciéon’ se ex-
presa a través de la radicalizacion y
polarizacion de los partidos politicos y
de las fuerzas sociales en pugna.

La radicalizacion y la polarizacion
son fenémenos que contribuyen a forta-
lecer los partidos y fuerzas que se
ubican en los extremos del espectro
politico y se debilita a los partidos y
fuerzas centristas o reformistas.

Es un hecho evidente, la divisién y
atomizacién de las organizaciones e ins-
tituciones que conforman el tejido so-
cial de la nacién: Desde los partidos
politicos —pasando por la Iglesia y las
FFAA- hasta los sindicatos, sufren los
efectos de la division y de la atomiza-
cion.

Ello es consecuencia, en parte, de
la politica de confrontacion que practi-
ca nuestro gobierno con las organiza-
cion>s e instituciones de nuestro pais.
Esa politica de confrontacion, que bus-
ca la destruccion de las organizaciones e
instituciones sociales, cierra espacios po-
liticos, obstruye los mecanismos institu-
cionales de didlogo y participacién y
favorece la violencia.

Una politica centrada en la con-
frontacién conlleva frecuentemente la
represion. La represion, combinada con
la crisis estructural que nos abate, cons-
tituye una bomba de tiempo y desbroza
el camino de la violencia politica. Dicho
en oftras palabras, la represion y la
violencia politica son dos fentmenos
que se retroalimentan: a mayor repre-
sién, mayor violencia politica. Creo que
los hombres que nos gobiernan han
caido en las arenas movedizas de la
represion, en las cuales es fécil caer,
pero muy dificil salir.

De esta manera, nuestras autorida-
des son —sin quererlo— los mejores

aliados de los revolucionarios que han
escogido el camino de las armas para
conquistar el poder. De la misma forma
que Anastasio Somoza fue —objetiva-
mente— el mejor aliado de los sandinis-
tas; todo parece indicar que nuestras
autoridades lo seran de los revoluciona-
rios marxistas.

Somos, pues, un pais militarizado
y ocupado por tropas extranjeras, espe-
cialmente norteamericanas, después del
1 de agosto. Honduras ha pasado ‘de
enclave bananero a enclave militar” co-
mo muy bien lo apunta el Diario TIEM-
PO en su editorial del pasado 15 de
septiembre. Naturalmente la ocupacion
militar de nuestro suelo ha producido y
producira multiples consecuencias.

A mi juicio, la presencia militar
norteamericana en nuestro pais, ha des-
pojado al Ejército Nacional de su auto-
nomia. Es decir, cuando dos ejércitos
ocupan un mismo territorio, las decisio-
nes —en el mejor de los casos— son con-
juntas, En ese orden, es previsible una
disminucién de los incidentes fronteri-
zos con Nicaragua y aumenten en cali-
dad y en cantidad los golpes de los
antisandinistas contra el régimen de
Managua.

Se ha fortalecido la alianza politi-
co-militar del Tridngulo del Norte, me-
diante la resurreccién del CONDECA
bajo la hegemonia norteamericana. Para
ello fue necesario el derrocamiento del
general Rios Montt en Guatemala.

Es altamente probable que se de-
sarrolle a largo plazo un espiritu anti-
norteamericano en el pueblo hondure-
fio, derivado de los naturales e inevita-
bles problemas que provoca un ejército
extranjero en cualquier pais. Baste re-
cordar que la prologanda presencia mili-
tar de los EE. UU. en Panama es el prin-
cipal leit-motif del nacionalismo en ese
pais hermano.

Una consecuencia positiva —si es
que cabe tal calificativo— es el cambio
de actitud de las autoridades militares
hondurefias en lo relativo a los derechos
humanos. Esto es, que las técnicas de
represion se han sofisticado y las perso-
nas que desaparecen —en la mayoria de
los casos son puestas a la orden de los
Tribunales—.

En conclusion, la politica de Rea-
gan hacia Centroamérica nos conduce a




la paz y el cambio social. En ningin
momento se firmé un cheque en blanco
al partido en el poder. A casi dos afios
de gobierno los resultados son dramati-
camente decepcionantes: se ha entrega-
do el pais a cambio de nada, sentimos
cerca el latigo de la dictadura, vivimos al
borde de la guerra y, la miseria de la
mayoria nos arrastra al precipicio.

En cuanto a nuestro Gobierno,
estoy convencido, porque nadie ha pro-
bado lo contrario, que ha traicionado la
voluntad del pueblo hondurefio expresa-
da en dos consultas electorales. Los
hondurefios votamos por la democracia,

la dictadura, nos condena a la pobreza y
nos empuja a la guerra. La conducta de
la Casa Blanca, como muy bien lo ha
dicho el Vicecanciller de Suecia, Pierre
Schorri, ‘es la mejor amiga de los
déspotas; a los de derecha les entrega
apoyo; y los de izquierda les entrega
argumentos” (El Desafio Europeo en
Centroamérica, p. 303).
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Desde hace algin tiempo en
nuestro pais, personas serias, hones-
tas y de buena fe vienen repitiendo
a través de los distintos medios de
comunicacion la famosa frase lati-
na: “Si quieres la paz prepdrate
para la guerra™.

Yo soy de la opinion que esa
frase es falsa, absurda y peligrosa
para cualquier Estado que maneje
responsablemente sus relaciones in-
ternacionales. En ningin pais y en
ninguna época la paz se ha conse-
guido a través de la guerra. Cuan-
do la paz se pretende conseguir a
través de la guerra, la consecuencia
es la guerra y no la paz.

La célebre frase latina visuali-
za la paz de una manera negativa al
considerarla como la ausencia de la
guerra. La verdadera paz entre los
hombres y los Estados debe ser el
producto de la justicia, solamente
una paz justa y duradera genera
seguridad y estabilidad.

Pero, la paz por si sola no es
capaz de asegurar una vida social
perfecta, en la cual, los hombres
sean felices y prosperos. La paz es
solo la condicion de otros valores
trascendentes, como la justicia, la
libertad y el bienestar.

Ademas, la frase que comen-
tamos esconde sutilmente la idea
de considerar las relaciones entre
los Estados como relaciones de
fuerza, desprovistas de toda inspi-
racion ética y moral. Quienes asi
han actuado han fracasado. No es
una casualidad, entonces, que de los
seguidores de esta lesis se encuen-

tran en el cementerio de la historia:
De Nerén a Hitler pasando por
Somoza, Pol—pot y Amin Dada.

A partir de la guerra de agre-
sion de 1969, nuestro pais ha im-
plementado una politica internacio-
nal que se inspira,en lo fundamen-
tal, en la famosa mdxima latina y
los resultados son francamente mo-
destos por no decir mediocres, En
efecto, 12 anos después del conflic-
to con E! Salvador nuestra seguri-
dad es tan precaria como antes, no
obstante, el fortalecimiento, profe-
sionalizacion y modernizacion de
nuestras Fuerzas Armadas,

Han transcurrido 13 anos, del
conflicto con el vecino pais y las
cawsas que generaron la guerra no
han desaparecido, sino que se han
agravado dramdticamente. La paz
con El Salvador vendrd el dia que
hallamos suprimido las causas que
le dieron origen a la guerra, Pero
hay algo mas grave: objetivamente
existe el peligro de convertir el
territorio de Honduras en campo de
batalla de las fuerzas que protagoni-
zan la guerra civil salvadorena, al
permitir el entrenamiento de tropas
en nuestro suelo de uno de los
bandos, ;qué ganamos los hondure-
rios contribuyendo indirectamente
a la matanza entre salvadorefios?
;qué factores pesan mas en la for-
mulacion de nuestra politica exte-
rior, los intereses de Honduras o la
lucha anticomunista?, ;si esa poli-
tica es tan dafina, lesiva y peligrosa
para nuestro paits, por qué se insis-
te en aplicarla’

Respecto a nuestras relacio-
nes con Nicaragua, debemos recupe-
rar el espiritu del 23 de marzo de
1982, que inspiré la politica de la
“Internacionalizacion de la paz*, el
cual se ha perdido, al militarizarse
nuestra politica exterior. Constitu-
ye un profundo error subordinar
nuestra diplomacia a los aspectos
militares, porque precisamente la
militarizacion de la misma no ha
garantizado ni garantiza la paz y la
seguridad de Honduras,

En realidad, son muy pocos
los que han percibido la gravedad,
para nuestro futuro de ese desafio.
Si Honduras cae en el despenadero
del armamentismo es altamente
probable que se produzcan los fenb-
menos siguientes: a) Una total mili-
tarizacion de la vida, desaparecerdn
las instituciones democrdticas y re-
publicanas, porque el militarismo es
la antitesis de la democracia;y b)
Aumentard la dependencia de nues-
tras FFAA., respecto a las nortea-
mericanas; reparemos que hoy por
hoy el 45 % de nuestro presupuesto
de defensa es financiado a base de
préstamos de los EE.UU., el proxi-
mo afio serd financiado bajo la
misma modalidad en un 50 %, ;qué
grado de autonomia puede tener un
ejército en esas condiciones? , jqué
ocurrira cuando los EE.UU. dismi-
nuyan la ayuda militar?

Seria incorrecto y ruinoso pa-
ra nuestro pais seguir ese camino,
tienen toda la razon los miembros
de la Comision Brandt, que estudia
los problemas Norte—Sur, cuando
afirman: “La verdadera seguridad
solo se puede alcanzar no por me-
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dio de un arsenal de armas, sino
creando las condiciones bdsicas para
las relaciones pacificas entre las na-
ciones. . .".

Entonces, jqué hacer para
preservar la paz y seguridad nacio-
nales? A mi juicio solo nos queda
un camino: luchar por un desarrollo
nacional autonomo y autocentrado
v, fortalecer las instituciones, orga-
nismos y mecanismos que hacen
posible el mantenimiento de la paz.

Una estrategia de desarrollo
nacional autonomo y autocentrado
debe estar orientado por 3 objeti-
vos: la reduccion progresiva de las
desigualdades entre los hondurerios;
potenciar la capacidad creativa y

productiva de nuestro pueblo y
delinear una politica economica y
social que tiende a disminuir nues-
tra extrema dependencia. Conven-
zdmonos, sin desarrollo no hay paz,
“porque si el desarrollo es el nuevo
nombre de la paz, el subdesarrollo
es el nuevo nombre de la guerra”,
(Helder Camara).

Cuando nos referimos al for-
talecimiento de las instituciones,
organismos y mecanismos que pre-
servan y hacen posible la paz, hace-
mos alusion a la democracia como
sistema de vida y de gobierno y al
Sistema Juridico Interamericano.
Esto es lo que ha hecho y hace
sabiamente la democritica Costa
Rica. Esto es lo que deberiemos

hacer los hondurefios. Vale la pena
preguntar, jpor qué un pais sin
ejército como Costa Rica tiene ma-
Yor seguridad y paz que un pais con
ejército como Honduras? ;Qué ha
evitado que Costa Rica no haya
sido victima de agresiones de sus
vecinos?

En conclusion, luchar por un
verdadero desarrollo econémico y
social; fortalecer nuestras institucio-
nes democrdticas y republicanas y
vigorizar el Sistema Juridico Intera-
mericano son el &nico camino para
evitar dos tragedias: La guerra con
Nicaragua y la destruccién de la
democracia.

Tegucigalpa, D.C., 1 de julio de
1983.
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