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Conferencia dictada por el doctor Gon-
zalo J. Facio ante los alumnos de la Es-
cuela de Relaciones Internacionales de la
Universidad Nacional. Salon de Sesiones
de la Municipalidad de Heredia, 9 horas
del 30 de abril de 1984,

—] I sefior Director de la Escuela de Relacio-

"1 nes Internacionales me propuso desarro-
.._Jllar el tema: “El Grupo de Contadora:
Una accidn ante la crisis centroamericana’’. Estimé
que ese titulo podrfa dar una connotacion equivo-
cada a mi disertacion. Porque yo no creo que el
Grupo de Contadora esté realizando una accidn
efectiva para la solucion de la grave crisis porque
atraviesa Centroamérica. Por ello preferi titular mi
conferencia asi: “La Paz de Centroamérica y la
Accion del Grupo de Contadora”. Titulo que
plantea el problema de la paz en el istmo y no
adelanta ninguna connotacién calificativa de la
accion que el Grupo de Contadora ha realizado
para lograr ese objetivo.

ANTECEDENTES

Es indispensable tener presente que fue a ins-
tancias del gobierno de Méjico que se reunieron en
la isla panameia de Contadora los cancilleres del
propio pafs proponente, méas los de Panamd, Co-
lombia y Venezuela. El grupo ministerial que deci-
dieron formar en dicha reunién se conoce, desde
entonces, como Grupo de Contadora.

Por circunstancias que se hardn evidentes en
el curso de mi disertacion, aunque el Grupo de
Contadora no ha logrado ninglin éxito en sus es-
fuerzos pacificadores, sf ha logrado un enorme res-
paldo internacional para sus supuestas gestiones de
paz. En forma casi ritualfstica, gobiernos extranje-
fos con posiciones antagdnicas, organismos inter-
nacionales y asociaciones partidistas le han rendido
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pleitesfa, en forma tan abierta, que hoy dia poner
en duda la efectividad de Contadora casi equivale
a cometer herejfa.

Cualquier andlisis objetivo del Grupo de
Contadora necesita iniciarse teniendo presente
que, como queda dicho, fue el gobierno de Méjico
quien propuso su formacién, y agregando que, de
hecho, ha sido el canciller mejicano Sepilveda,
quien lo ha dominado. También es necesario desta-
car que, en su primera declaracion pablica, emitida
en la propia isla escenario de su reunion, los del
Grupo manifestaron su apoyo a lo que por enton-
ces se conocfa como el Plan de Paz del Presidente
Lopez Portillo.

LA DECLARACION FRANCO-MEJICANA SO-
BRE LA GUERRA CIVIL DE EL SALVADOR

Los gobiernos de Francia y de Méjico, indi-
vidualmente, le habfan venido dando su apoyo al
régimen sandinista. Lejos de inmutarles, parecio s&
tisfacerles la direccion leninista que tomaba el gru-
po dictatorial de los comandantes, adobado como
estaba todo el proceso con energiimenas manifesta-
ciones contra el imperialismo yanqui”. En el mes
de agosto de 1981, los gobiernos de Méjico y Fran-
cia decidieron emitir una declaracién conjunta en
la que, no sblo reiteraron su apoyo al régimen de
Nicaragua, sino que reconocieron al Frente Fara-
bundo Marti, y a su diminuto mascaron de proa, el
Frente Democrético Revolucionario (FDR), como
legitimo representante del pueblo de El Salvador,
exigiendo que se le llamara a formar gobierno.

Esta evidente intervencién en los asuntos de
El Salvador, no tenfa siquiera la excusa de favore-
cer los intereses de la mayoria de los salvadorefios.
Por el contrario, buszaba apoyar a sectores extre-
mistas que ya se sablan muy minoritarios, como se
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ha puesto en evidencia en las elecciones de 1982 y
de 1984,

La declaracién interventora franco-mejicana
conmovid a las naciones latinoamericanas. Diez go-
biernos de distintas tendencias, los de Argentina,
Brasil, Colombia, Chile, Guatemala, Honduras, Re-
pablica Dominicana, Paraguay y Venezuela (con la
notaria abstencion del gobierno de Costa Rica), hi-
cieron una declaracion conjunta el dia.2 desetiem:

bre_de 1981, condenando la declaracion franco-
mejicana como un inaudito acto de intervencion
en los asuntos salvadorefos, que lejos de contribuir
a la solucion de sus problemas, tendia a agravarlos,
al tratar de internacionalizarlos. Ademds, los diez
gobiernos latinoamericanos manifestaron su respal-
do a los dirigentes pol(ticos y militares democrati-
cos de El Salvador, en su lucha por alcanzar la paz
y lograr la justicia social dentro de un sistema plu-
ralista democrético,

No obstante ese pronunciamiento, la declara-
cidn franco-mejicana recibid el respaldo del Grupo
de los No Alineados, de la Internacional Socialista
y, desde luego, de la mayorfa mecénica que opera
en Naciones Unidas manipulada por el bloque so-
viético,

LA DERROTA DE MEJICO EN LA OEA

Alentado por el apoyb recibido por los go-
biernos populistas y por los pro soviéticos, el go-

bierno de Méjico propuso a la Asamblea General
de la OEA, reunida en la isla caribefia de Santa Lu-
cfa en noviembre de 1981, una resolucién de res-
paldo al régimen sandinista, y una condenatoria de
las elecciones que se iban a celebrar en marzo de
1982 en El Salvador. En vez de las elecciones,
los mejicanos proponfan que la OEA apoyara ne-
gociaciones destinadas a que se formara en El Sal-
vador lo que han dado en llamar un gobierno com-
partido, formado por los del Frente Farabundo
Mart{ y por elementos progresistas del actual go-
bierno. Igualmente proponian que se desmantela-
ran las actuales Fuerzas Armadas, y en su reempla-
Z0 se organizara un ejército popular con participa-
cién significativa de los guerrilleros. O sea que no
solo se desechaba =n la propuesta mejicana el re-
curso de las elecciones como medio para constituir
gobierno, sino que se pretendfa que se repitiera en
El Salvador lo que habfan hecho en Nicaragua las
guerrillas sandinistas.

Afortunadamente, la propuesta,mejicana fue
totalmente derrotada en la OEA. Sélo obtuvo el
poco prestigioso voto de las dos dictaduras marxis-
toides que entonces formaban parte de la Asam-
blea: la de los comandantes sandinistas, y la ahora
desaparecida del Movimiento de la Nueva Joya,
que dirigfa Bishop.

Con estos antecedentes no es facil explicar
como, después de lo sucedido en la OEA en no-
viembre de 1981, el canciller Septlveda pudo con-
vencer, en enero de 1983, a los cancilleres de Pana-
méd, Venezuela y Colombia —cuyos Estados ha-
bian votado en contra de la proposicion mejica-
na—, que en la primera reunién de Contadora ava-
laran el citado Plan de Paz del Presidente Lopez
Portillo, que préacticamente constituy6 la base de
la derrotada propuesta mejicana en la reunion de
Santa Lucia.

LA PECULIAR POSICION DE MEJICO

Lo que si es facil de explicar es por qué Méji-
co ha adoptado esas tesis de franco apoyo a los
guerrilleros marxista-leninistas, y, de paso, por qué
critica en forma tan energlimena a quienes en Lati-
noamérica tienen relaciones amistosas con el go-
bierno del presidente Reagan.

Rico en historia, recursc / arte, Méjico es
un pais muy diferente a todos |os otros de Latino-
américa. En su obra El Ogro Filantrapice, Octavio
Paz sostiene que Méjico, como el Dios de los cris-
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tianos, es trino y uno: Hay un Méjico azteca, un
Méjico espaiiol y un Méjico moderno. Pero a la
vez, todos son uno solo, muy peculiar.

Esta peculiaridad se refleja en su sistema po-
Iftico, que escapa a las clasificaciones tradicionales.
Méjico no es una democracia en el sentido cldsico,
porque en realidad solo el partido oficial, el PRI,
tiene opcidn al poder. Las elecciones son un mero
formalismo. El Presidente de la Repdblica mejica-
na concentra mas autoridad que un emperador ab-
soluto, pero tiene limitada tal autoridad a un pe-
riodo de seis afios. Vencido su término la figura
del que fuera presidente todopoderoso se desvane-
ce para darle su lugar al nuevo principe del PRI,
-con su nuevo equipo. Pero si no es democratico,
Méjico tampoco es un sistema autoritario al estilo
de las dictaduras del Cono Sur, Porque allf no im-
peran castas militares. Tampoco es Méjico un Ests-
do totalitario leninista.

Aunque la politica oficial del PRI es retori-
camente socialista, en la practica existe en Méjico
uno de los regimenes capitalistas mas arcaicos de
América. La miseria azota sin esperanza a cientos
de miles de campesinos y a millones de refugiados
que en cantidad creciente se acumulan como mar-
ginados en las grandes urbes. Y, por otra parte, los
ricos mejicanos son mucho mas opulentos en pro-
porcion much(isimo mayor que la de cualquier otro
pais latinoamericano.

Sin embargo, pese a sus contrastes econdmi-
co-sociales y a sus peculiaridades politicas, y pese a
la crisis fiscal y monetaria que ahora esta atrave-
sando, Méjico se proyecta con gran fuerza en el
campo internacional. Su nueva riqueza petrolera, y
el hecho de ser la nacién hispanoamericana de ma-
yor peso econdmico y demografico, ademés de la
estabilidad de su peculiar sistema politico, han
otorgado a Méjico una influencia creciente en
nuestra América, y, en especial, en el drea del Cari-
be.

EL HEGEMONISMO SOVIETICO

Por esas razones, el hecho de gue Méjico
muestre simpatias por las revoluciones centroame-
ricanas, tiene una gran importancia para quienes
buscan ocultar la penetracion soviética. Porque, de
esa manera, el apoyo de Méjico se utiliza para ale-
gar que en esos palses no nos encontramos con la
amenaza comunista, sino ante la lucha de unos re-
volucionarios nacionalistas que tratan de liberar a
sus pueblos de la tirania de las castas militares ser-
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vidoras del imperialismo yanqui. O sea gue, porque
Méjico los apoya, se pretende presentar a los movi-
mientos marxista-leninistas de Nicaragua, E| Salva-
dor y Guatemala como sinceros revolucionarios al
estilo de los revolucionarios mejicanos de 1910,
que han desarrollado desde entonces una gran na-
cion, cuyo sistema, aunque no sea democratico, no
ha tenido consecuencias adversas ni para Méjico ni
para el resto del Hemisferio Occidental.

Sin embargo, no es dificil demastrar que las
revoluciones nicaraguense, salvadorefia y guatemal-
teca han sido desviadas y secuestradas por el mar-
xismo-leninismo internacional, y sometidas a la tu-
tela soviética, a través de Cuba. Y tampoco resulta
diffcil demostrar que el hecho de que Méjico apo-
ye una revolucion, signifique que lo haga porque se
trate de una revolucidn nacionalista a lo mejicano.

Al contrario, se puede senalar que Méjico ha
venido apoyando a la revolucion cubana, que es la
menos nacionalista, la mas totalitaria y la més alie-
nada de las revoluciones americanas. El gobierno
cubano es, indudablemente, uno de los mas despo-
ticos en lo interior, y uno de los mas agresivos sir-
vientes del imperialismo soviético en lo exterior.

La extrafia posicion de Méjico, arcaicamente
capitalista en lo interior, pro cubana y pro sandi-
nista en lo exterior, pareciera obedecer a una estra-
tegia segn la cual, por el hecho de tomar la defen-
sa de los revolucionarios marxista-leninistas en
otros pafses del Caribe, el gobierno del PRI cree
que evitard que los leninistas pretendan llevar a
Méjico el proceso revolucionario pro soviético que
los mejicanos impulsan en otros paises del area.

Ademas, al favorecer las posiciones de los
enemigos de Estados Unidos, satisfacen el ego me-
jicano, humillado por las depredaciones territoria-
les que en el pasado hizo victima a su pafs el colo-
so del Norte, y por el hecho de que ahora ese veci-
no muestra un prodigioso desarrollo econdémico
con justicia social, dentro de un régimen de liberta-
des, que los mejicanos no han podido ni comenzar
a alcanzar,

Méjico ha llevado al seno del Grupo de Con-
tadora su apoyo decidido a la consolidacion del ré-
gimen leninista de los comandantes, a quienes con-
sidera como los legltimos representantes del pue-
blo de Nicaragua. En cambio, considera espireo al
régimen democrético gle El Salvador, producto de
elecciones libres.




De allf que, mientras predomine la influencia
mejicana, el Grupo de Contadora no puede tener
una vision objetiva de la crisis, sin la cual es impo-
sible que ofrezca una solucidn constructiva al pro-
blema bélico que acongoja el istmo.

LAS ERRADAS TESIS DEL GRUPO DE CONTA.
DORA

En el fondo, las tesis del Grupo de Contado-
ra parten de dos pasiciones lamentablemente erra-
das: (a) No toman en serio, o mas bien deciden ig-
norar la existencia de un plan del poder soviético
para extender su hegemonia al istmo centroameri-
cano, plan que es parte importante de la doctrina
leninista de la revolucion mundial de pueblos pro-
letarios en vez de hombres proletarios; v (b) Equi-
para moral y estratégicamente a los revolucionarios
leninistas, sometidos a la direccion cubana, con los
reformadores democréticos, que buscan inspira-
cién y apoyo de Estados Unidos de América.

Esas concepciones erradas han llevado al
Grupo de Contadora a sostener que la crisis bélica
que confronta Centroamérica obedece a una mera
confrontacion de las superpotencias, considerando
implicitamente como igualmente responsables de
esa confrontacion al defensor norteamericano de
los gobiernos agredidos, y al agresor soviético y sus
satélites.

Y de ese falso argumento concluyen los de
Contadora que la paz de Centroamérica se alcanza-
rfa fécilmente con stlo que las dos superpotencias
se retiren del istmo, dejando que las facciones que
ahora luchan apoyadas por las respectivas superpo-
tencias, negocien entre sf, con la mira de formar
un gobierno de unidad nacional,

Es evidente que, en la practica, ese plan con-
ducirfa a que Estados Unidos deje desamparados a
los pueblos agredidos, en tanto que la Unidn Sovié-
tica continuarfa apoyando encubiertamente la sub-
version. También conducirfa a que, al sentirse
abandonados por la superpotencia occidental, los
gobiernos centroamericanos negocien con las gue-
rrillas leninistas su ingreso al gobierno,

Y, como lo ha revelado una vez més la re-
ciente experiencia de Nicaragua, dondequiera que
los guerrilleros marxista-leninistas son llamados a
compartir el gobierno, pronto se quedan con todo
el poder, eliminando gradualmegte a sus colabora-
dores democraticos, e iniciando, de inmediato, la
construccion de un Estado totalitario, cuya pol(ti-

ca internacional someten a los intereses del poder
soviético.

Para demostrar lo errado de estas tesis que
prevalecen en el Grupo de Contadora, permitanme
remontarme al vuelco que le dio Vladimir Lenin a
Ias tesis de Karl Marx sobre la revolucion mundial.

El examen, aunque sea somero de las tesis le-
ninistas, nos permite entender mucho mejor lo que
estd sucediendo en Centroamérica. Y la falta de
atencidn a estas tesis hace que el Grupo de Conta-
dora distraiga sus esfuerzos en la elaboracion de
objetivos teoricos para lograr la paz, que no tienen
ninguna posibilidad practica mientras existan en
Centroamérica regimenes gobernantes o grupos
guerrilleros poderosos, que estén totalmente al ser-
vicio de esa cosmovision leninista de la revolucion
mundial.

MARX NUNCA PRESTO ATENCION AL TER-
CER MUNDO

Como es sabido, Karl Marx jamas dio impor-
tancia a los pafses de la periferia, ahora denomina-
dos "“del Tercer Mundo”. Las condiciones objetivas
para la revolucién comunista sélo podrian darse,
seglin Marx, en los paises industrializados que ha-
bfan alcanzado el estadio pleno del capitalismo. En
esos paises desarrollados, afirmaba el profeta del
comunismo, las contradicciones inherentes al siste-
ma capitalista habrian de cavar su propia sepultu-
ra,

Pero ya en la segunda década del siglo X X se
hizo evidente el fracaso de las predicciones de
Marx sobre la autodestruccion del sistema capita-
lista. En vez de una concentracion creciente de la
riqueza, ésta se habfa distribuido més que nunca.
En vez de un progresivo empobrecimiento de la
clase obrera, ésta gozaba cada dia de mayores be-
neficios y mejores salarios. En vez de limitarse |as
posibilidades de inversion y desarrollo, el genio de
los industriales y financistas burgueses las habfan
multiplicado. El capitalismo habfa producido, al
iniciarse la Primera Guerra Mundial, el periodo de
progreso econdmico y social més acelerado de toda
la historia de la humanidad.

Para salvar el comunismo, Lenin decidié rer-
tificar los postulados de Marx sobre la revolucion
mundial, El capitalismo, sostuvo Lenin, no se auto-
destruirfa, como lo crefa el gran profeta del mar-
xismo. La fuerza motriz de la revolucion ya no la
constituirian las clases trabajadoras de las grandes
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urbes capitalistas, porque gracias a la explotacion
imperialista de los paises coloniales y dependien-
tes, los capitalistas sobornan a los obreros de las
naciones industrializadas y los convierten en agen-
tes de la burguesfa. Por eso, conclufa Lenin, en su
libro publicado en 1916, El imperialismo, estadio
supremo del capitalismo, la revolucion de hombres
proletarios debe sustituirse por una revolucion de
puseblos proletarios. Y tal revolucion puede y debe
comenzar en un pafs semifeudal, como la Rusia de
los Zares. Y debe continuar, luego, con el apoyo y
bajo la direccion rusa, en los paises de la periferia
(sean los del Tercer Mundo). Sélo asi, mediante la
conquista revolucionaria del Tercer Mundo, la que
lGego serfa la UniGn Soviética habria de cercar a
-los pafses capitalistas para forzar en ellos la revolu-
cibn comunista.

EL CATECISMO LENINISTA

El triunfo de la revolucion bolchevique en
1917, permiti6 a Lenin comenzar a poner en prac-
tica su tesis sobre |a revolucién mundial. El Segun-
do Congreso de la Internacional Comunista (cono-
cido como la Tercera Internacional) reunido en
Maosci en 1926, tomb como base la nueva doctrina
leninista para elaborar lo que podria denominarse
el Catecismo Marxista Leninista, brevario elemen-
tal de las tesis de Lenin sobre la revolucién comu-
nista en los pafses del Tercer Mundo, cuidadosa-
mente redactado en términos accesibles hasta para
los semianalfabetos, entre los que habrian de reclu-
tarse, principalmente, los guerrilleros tercermun-
distas.

Durante los primeros cuarenta anos, el pader
soviético aplic con éxito las tesis leninistas en
Asia y Africa. La revolucidn comunista en los pai-
ses del Tercer Mundo afro-asidtico no trajo a los
pueblos que la sufrieron ningin mejoramiento en
sus condiciones de vida. Pero sf los amarro al carro
de guerra de la Uni6n Soviética. Y los dotd de pa-
ciencia para continuar el cerco de los pafses capita-
listas, en la creencia de que con la rendicion final
de las naciones industrializadas, se alcanzaria el
triunfo de la revolucion mundial, y comenzaria,
entonces, su verdadera redencion econémico-social.

LA REVOLUCION FIDELISTA

Los Ifderes soviéticos ansiaban llevar la revo-
lucibn comunista a la América Latina, pero no se
atrevian a desafiar a Estados Unidos en su propio
hemisferio. La revolucion encabezada por Fidel
Castro y el sometimiento total de Cuba a la direc-

cion del Kremlin, constituy6 un inesperado regalo
para los jerarcas de Mosci. Una vez que contem-
plaron estupefactos como Estados Unidos toleraba
la traicion de Fidel Castro, los |{deres soviéticos se
convencieron que lo que ellos més anhelaban, pero
que no se atrevian a iniciar, estaba al alcance de
sus manos: cercar con paises satélites del poder so-
viético a la primera potencia capitalista mundial.

Esto explica, por si solo, |a gran resonancia
de la revolucion cubana. No se trataba ya de un
simple incidente local, de un cambio radical de go-
bierno en un pequefio paisecito del Caribe. Con la
revolucion cubana la cosmovision leninista lograba,
por primera vez, afianzarse en forma de sistema de
poder en el Hemisferio Occidental, lo que, para los
propios dirigentes soviéticos, parecfa un suefio
irrealizable en la década de los cincuentas.

Y, como era de esperar, desde la consolida-
cion de la revolucidn fidelista, se inici6 en Latinoa-
mérica la lucha por extender el poder soviético.
Los intentos de conquistar varios pafses sudameri-
canos, por medio de las guerrillas urbanas y rura-
les, fracasaron rotundamente. Como les fracaso en
Chile la tactica de infiltrarse en el poder mediante
coaliciones electorales, para realizar, desde el go-
bierno de Allende, la construccion del Estado tota-
litario comunista.

El resultado de estos intentos fue el estable-
cimiento de regimenes militares autoritarios en Ar-
gentina, Brasil, Bolivia, Chile y Uruguay, todos los
cuales, a diferencia de lo que hicieron los regime-
nes totalitarios de Cuba y Nicaragua, se declararon
transitorios, prometiendo gue s6lo se mantendrian
en el poder hasta tanto se dieran las condiciones de
seguridad necesarias para regresar al sistema demo-
crético,

LA OFENSIVA SOBRE CENTROAMERICA

Estas derrotas de los leninistas hicieron que
Moscu, en concordancia con La Habana, fijara sus
ojos en la region del Caribe, considerdndola mas
propicia para la extension del hegemonismo sovié-
tico a la tierra firma americana.

De todo el Caribe, el istmo centroamericano
ofrecfa el mejor blanco para los ataques del leninis-
mo. Con excepcion de Costa Rica, las naciones
centroamericanas padecian gravisimos problemas
sociales, y sus fuerzas armadas politizadas, a dife-
rencia de las muy profesionales del Cono Sur, se




habian convertido en el brazo armado de los inte-
reses oligarquicos.

Era y es facil instar a la insurreccion al pue-
blo centroamericano, sometido a prolongadas dic-
taduras militares, que habfan mantenido un alto
nivel de analfabetismo, un régimen arcaico de pro-
piedad de la tierra, y una gran concentracion de ri-
queza en pocas manos.

Las guerrillas marxista-leninistas, entrenadas
y armadas en Cuba, s6lo tenian que esperar que
uno de estos pueblos se alzara contra el tirano de
turno, para infiltrarse en sus filas y aduefarse del
poder.

La oportunidad se presentd en Nicaragua en
1978 y 1879. La inmensa mayoria del pueblo nica-
ragliense, hastiado de la dictadura dindstica de los
Somoza, se lanzt a la lucha en busca de su liber-
tad. Su gesta fue vista con simpatfa por todos los
pueblos de América. La OEA le dio un respaldo
inusitado a los rebeldes, entre los que las guerrillas
sandinistas formaban una reducida minorfa. Pero
esta minorfa, férreamente disciplinada, estaba pre-
parada para aprovecharse de la oportunidad y que-
darse, al final de la lucha, con todo el poder. Y lo
lograron porque los gobernantes y los partidos po-
Ifticos socializantes que les prestaron ayuda a los
rebeldes, debiendo saber como actlian los marxis-
ta-leninistas, sobre todo cuando tienen el abierto
apoyo de Cuba, colaboraron, por accién u omi-
sibn, a que los marxista-leninistas, sin ganar una so-
la batalla militar decisiva, controlaran el gobierno
y las nuevas fuerzas armadas nicaraguenses.

Consolidada la victoria en Nicaragua, el mar-
xisma-leninismo dirigido desde Cuba redobla ahora
sus esfuerzos por tomar el poder por la fuerza en
El Salvador, en Guatemala y en Honduras, y por
infiltrarse dentro de los partidos socializantes de
Costa Rica, para tratar de realizar en nuestro pals,
donde no hay ejército, lo que las fuerzas armadas
chilenas les impidieron hacer dentro del gobierno
de Salvador Allende.

La Comision Nacional Bipartidista que nom-
bro el presidente Reagan para que estudiara la cri-
sis centroamericana e hiciera recomendaciones so-
bre la polftica de Estados Unidos hacia esta region,
cumplib a cabalidad el requerimiento del gran pre-
sidente norteamericano. Su informe, que se publi-
¢t en la segunda semana de enero, arroja raudales
de luz sobre la problematica®centroamericana. Con
respecto del tema de la revolucion sandinista, el in-

forme coincide con los puntos de vista que acabo
de exponer. Dice lo siguiente en uno de sus impor-
tantes parrafos:

“Nicaragua es, por tanto, una plataforma
continental, un puente indispensable para los
esfuerzos cubanos y soviéticos de promocion
de la insurgencia armada en Centroamérica.
Su ubicacién sirve para explicar por qué la
revolucién nicaragiense de 1979, al igual
que la cubana de 20 afos antes, fue una co-
yuntura decisiva en los asuntos de la region.
Con la victoria armada de los sandinistas en
Nicaragua, los niveles de violencia y contra-
violencia crecieron répidamente, involucran-
do toda la regién”.

LO QUE NO DEBIERA IGNORAR NINGUN DI-
RIGENTE POLITICO DEMOCRATICO

No podemos esperar que todos los gobernan-
tes y dirigentes politicos centroamericanos estén
familiarizados con la doctrina marxista-leninista.
Pero al menos debemos exigirles que se den cuenta
de como trabajan los que se inspiran en la cosmovi-
sion leninista, La forma en que los comunistas per-
siguen ahora el triunfo de la revolucion mundial,
sujetando los palses del Tercer Mundo & los desig-
nios del poder soviético es tan evidente, que no se
necesita ser un gran internacionalista, ni un polito-
logo de nota, sino apenas una persona muy media-
namente informada, para darse cuenta cabal de
que los revolucionarios que se inspiran en esta cos-

‘movisian no pueden actuar de buena fe cuando di-

cen colaborar con un movimiento de liberacion na-
cional destinado a acabar con un régimen despoti-
co, para sustituirlo por un gobierno democrético
representativo,

La experiencia, que se repite en todas partes,
es la de que una vez que los guerrilleros leninistas
se infiltran en un movimiento que toma el poder
en cualquier pals, terminan acaparandolo para
ellos solos, y desde el gobierno inician de inmedia-
to un proceso de supresion de las instituciones de-
mocraticas, de politizacion de las fuerzas armadas,
de eliminacion del pluralismo partidista interno, vy
de total sometimiento de su pol(tica internacional
al vasallaje soviético.

Que tal cosa iba a suceder en Nicargua debi6
haber sido evidente para todos los gobernantes y
dirigentes polfticos que colaboraron al triunfo de
los sandinistas. Y solo los que no quieren aprender
las lecciones mas elementales de nuestra mas re-
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ciente historia, pueden hacerse la ilusion, o expre-
sarla falsamente, de que no se repetirfa el caso ni-
caraguense en El Salvador, en Honduras o en Gua-
temala, y después en Costa Rica y en Panama, si
triunfaran los movimientos guerrilleros sometidos
a la direccidn cubano-soviética.

El informe de la Comision Kissinger coinci-
de con este punto de vista, aungue lo expresa en
términos mas diplomaticos, cuando dice:

“LA SECUELA TOTALITARIA: Debido a
las injusticias a que Jos insurgentes marxista-
leninistas recurren son frecuentemente legiti-
mas, una opinion popular sostiene que /os Ii-
deres guerrilleros san los vehiculos para la re-
forma. Ellos caracteristicamente refuerzan
esta creencia al invitar a dirigentes democrs-
ticos ingenuos a participar en un Frente Po-
pular, cuidindose, sin embargo, de mantener
en sus propias manos el manopaolio sobre los
instrumentos de la fuerza. Si los Insurgentes
fueran en realidad vehiculos para el desarro-
llo y la democracia, el tema de la seguridad
seria discutible, y la guerrilla no seria més el
problema, sino la solucion.

“Desafortunadamente la historia no ofrece
bases para tal optimismo. Ninguna insurgen-
cia marxista leninista basada en un ‘frente
popular’ ha resultado ser democratica des-
pués de su victoria. Cuba y Nicaragua son
ejemplos evidentes. Regimenes creados por
la victoria de guerrillas marxista-leninistas
terminan siendo totalitarios. Este es su pro-
posito. Esta es su naturaleza, su doctrina y
su historia”.

INFLUENCIA NEGATIVA DE LA INTERNA-
CIONAL SOCIALISTA

Los socialistas europeos por medio de su vo-
cero, la Internacional Sacialista, se han convertido
en los principales expositores de esa absurda tesis,
sequn la cual, en América Central y el Caribe, los
guerrilleros leninistas son el mejor vehiculo del
progreso econdmico-social de nuestros pueblos.

Los miembros de esa Internacional sostienen
con ardor la tesis de que Latinoamérica no puede
desarrollarse mientras campeé el “imperialismo
yanqui”, al que sefialan como causante del subde-
sarrollo que sufren los latinoamericanos, vy, a su
vez, del enriquecimiento de Estados Unidos. Esta
tesis, que no resiste un analisis serio, subconscien-
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temente les sirve a |os socialistas europeos como
justificativo de su propio rezago con respecto de |a
que es hoy la primera potencia politica, economica
y militar de Occidente. Y |a acogen como facil ex-
cusa los politicos latinoamericanos populistas,
quienes no quieran recanocer que nuestro subdesa-
rrollo es producto de nuestros propios defectos,
que podemos y debemos superar si comenzamos
por reconocerlos.

Basados en su falsa concepcitn del imperia-
lismo yanqui, los socialistas europeos actiian comao
si la revolucion emancipadora de Latinoamérica
debiera ser, sobre todas las cosas, enemiga del po-
der estadounidense, aunque para ello sea necesario
abrazar el leninismo y construir Estados totalita-
rios sometidos al vasallaje soviético (como ha suce-
dido en Cubay en Nicaragua), lo que, desde luego,
los socialistas europeos no quieren para sus propios
pafses.

Es por ello que resulta tan perniciosa la in-
fluencia de la Internacional Socialista sobre los
partidos polfticos latinoamericanos afiliados a esa
organizacion.

NO HAY DESARROLLO SIN PAZ Y SIN LIBER-
TAD

Los politicos populistas de la region, por
otra parte, pretenden que la crisis centroamericana
se resuelva mediante una ayuda economica masiva
de Estados Unidos, a quien al mismo tiempo exi-
gen gue no ponga condiciones a su asistencia. Esa
es la tesis que esgrimieron ante la Comision Kfssin-
ger, y es, en el fondo, la que alienta muchas deci-
siones del llamado Grupo de Contadora, varios de
cuyos gabiernos estan dominados por esos politi-
cos populistas sequidores de la Internacional Socia-
lista.

Pero es evidente que estén equivocados. La
sequridad politica para el ejercicio de la libertad es
condicion esencial al éxito de cualquier plan de de-
sarrollo econdmico-social de Centroamérica. Por lo
tanto, la Comision Kissinger hizo muy bien en no
avocarse al estudio de programas meramente eco-
nomicos y sociales, sin ‘darle igual prioridad a los
problemas de la sequridad politica en libertad, de
los centroamericanos y de los propios Estados Uni-
dos. Porque, {quién va a invertir los ahorros do-
mésticos o los recursos extranjeros indispensables
para incrementar la produccion centroamericana,
cuando no se le dej# trabajar en paz, cuando sabe
gue puede ser secuestrado o asesinado, o cuando



teme que su fébrica o sus plantios pueden ser na-
cionalizados o arrasados o incendiados? Y sin esas
inversiones reproductivas, ¢donde van a encontrar
trabajo decente y bien remunerado los millares de
ciudadanos que, en condiciones pacificas y de li-
bertad, constituyen |a fuerza de trabajo indispensa-
ble para el progreso?

La respuesta objetiva a estos interrogantes la
ha venido distorsionando la poderosa maquinaria
del comunismo internacional. Explotando el ham-
bre y la injusticia social que sufren muchos pue-
blos de la region, los inducen a creer que su salva-
cibn estd en abrazar el marxismo-leninismo, que
ofrece la falsa solucion del Estado totalitario.

Pero es evidente, por la experiencia mundial,
y en nuestro hemisferio, por la experiencia cubana
y ahora de Nicaragua, que el totalitarismo leninista
no soluciona los problemas del subdesarrollo. Por
el contrario, sblo produce mas pobreza, menos jus-
ticia social, y una tétrica sumision del ser humano
a la tiranfa de la Nueva Clase privilegiada —la clase
de los jerarcas del partido (nico—, mucho mas
opulenta que las més opulentas oligarqufas que an-
tes dominaban los pafses del Caribe.

El desarrollo econbémico acelerado, y la consi-
guiente reforma social que requiere Centroamérica
y el Caribe, no se puede alcanzar en un clima de
guerra y de subversion. La paz es indispensable pa-
ra solucionar los problemas de la pobreza y de la
injusticia. Y esa paz no puede lograrse en Centroa-
mérica mientras exista en Nicaragua el régimen to-
talitario sandinista, por cuyo medio pretende el
poder soviético extender su influencia, utilizando
como armas la subversién y el terrorismo. Tampo-
co se puede lograr esa paz mientras los guerrilleros
del Frente Farabundo Marti tengan opcion a to-
mar el poder en El Salvador.

CONTADORA Y LA OPCION MILITAR EN
CENTROAMERICA

La opcibn militar en la crisis centroamerica-
na no ha sido soslayada por el gobierno de Estados
Unidos, Porque abandonar la resistencia militar a
la ofensiva del poder soviético sobre la América
Central, serfa derrotar de antemano los esfuerzos
que para detener esa ofensiva realiza la administra-
cion Reagan simultaneamente en el campo diplo-
mético y en el econbmico.

La Comision Nacional.Bipartidista, revelan-
do toda la agudeza que como diplomatico maneja

“su presidente, el doctor Henry A. Kissinger, sostu-
vo al respecto:

“Un pais (como Estados Unidos) puede pro-
yectar su poder sin necesidad de usar la fuer-
Zza en un encuentro militar real. Sin embargo,
es una regla basica del arte de la politica que
la consideracion de los riesgos es el cataliza-
dor de la diplomacia. En este caso, sélo po-
demos esperar que la diplomacia tenga éxito,
si a los que pretendemos persuadir les hace-
maos entender que hay circunstancias en las
cuales el uso de la fuerza militar por parte de
los Estados Unidos o de otros, podria ser ne-
cesario como Gltimo recurso”. (Pdg. 142 del
informe, Editorial Diana, Méjico. 1944).

Pese a las alabanza que en forma casi ritual
se expresan diariamente sobre la labor diplomatica
del Grupo de Contadora, es lo cierto que su enfo-
que de la crisis centroamericana es totalmente
equivocado, y que por ello no puede descartarse la
opcibn militar.

En Nicaragua, el Grupo de Contadora parte
del error de ignorar que el conflicto en que esta en-
vuelto el sandinismo es fundamentalmente interno,
y que, de ninguna manera, se ha originado en la
animadversion de sus vecinos centroamericanos, ni
menos de Estados Unidos.

El pueblo de Nicaragua queria libertad, pro-
greso econdmico y justicia social. Por esa razon se
alzd en armas contra el régimen dindstico de los
Somoza. Pero los comandantes sandinistas, entre-
nados, armados y adoctrinados en Cuba, traiciona-
ron la revolucion libertadora. En vez de libertad
politica, construyen aceleradamente un Estado tota-
litario semejante al de Cuba. En vez de desarrollo
econdmico, han ahondado la pobreza del pueblo
nicaragliense. En vez de justicia distributiva, han
creado una nueva clase privilegiada —la nomenkla-
tura sandinista— que usufructia en su propio bene
ficio los recursos de que priva a la mayoria de los
nicaraglienses.

Porque se traiciond la revolucion libertadora
es por lo que los demdcratas nicaraglienses han ini-
ciado de nuevo la lucha armada. Y lo han tenido
que hacer desde afuera, porque dentro de su pafs,
sometido al control totalitario de los sandinistas
—como sucede en cualguier otro régimen leninis
ta— es practicamente imposible levantarse en ar-
mas contra el tirano.
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Los combatientes por la libertad de Nicara-
gua requieren necesariamente asistencia militar fo-
ranea. De lo contrario, icomo podrian batallar
contra quienes controlan el aparato del poder en
su pafs, que se alimenta de caudalosa ayuda militar
proporcionada por el poder soviético a través de
Cuba, Libia y Alemania Oriental?

Dentro del criterioc de que no es posible
abandonar la opcién militar frente al régimen san-
dinista, sostiene la Comision K (ssinger:

“Un esfuerzo exitoso de contrainsurgencia
(militar) no es un sustituto para las negocia-
ciones. Pero tal esfuerzo —lo mas rdpido me-
Jjor— es una condicién necesaria para una so-
lucién politica”. (Pég. 129 del Informe).

Con base en el enfoque errado, o deliberada-
mente falso de lo que sucede en Nicaragua, los del
Grupo de Contadora sostienen que la soluci6n esta
en negociar tratados bilaterales de amistad y no
agresion con los paises que suponen adversan a Ni-
caragua: El Salvador, Honduras, Guatemala, Costa
Rica, y , sobre todo, Estados Unidos de América,
Semejante solucion traerfa dos resultados adver-
sos: (a) Eliminar(a la ayuda externa que necesitan
quienes luchan por la libertad de Nicaragus; y (b)
Consolidaria el régimen totalitario sandinista, per-
mitiéndole su legitimacion aparente mediante el re-
curso de elecciones fraudulentas.

En El Salvador sucede lo contrario de lo que
acaece en Nicaragua. En esa nacion, victima de la
injusticia social y de la violencia de los escuadrones
de la muerte, se esta desarrollando una agresion ex-
terior, auspiciada por la Uni6n Soviética y dirigida
por sus satélites cubano y sandinista. Pero los del
Grupo Contadora, aceptando como cierta la menti-
rosa propaganda del Frente Farabundo Marti, en-
focan el problema como si se tratara de un levanta-
miento interno. Por ello, al revés de lo que hacen
en Nicaragua, los del Grupo Contadora no propo-
nen seriamente que cese la ayuda externa a los re-
beldes salvadorefios, sino que, mas bien, proponen
que el gobierno producto indirecto de las primeras
elecciones libres verificadas en ese sufrido pafs, ne-
gocie con las guerrillas del Farabundo Martf la ins-
talacibn de un gobierno compartido, pese a que
esas guerrillas no han sabido ganarse su derecho a
la participacion en el poder, ni en los campos de
batalla ni menos en las urnas electorales.

Por ello las soluciones propuestas por el Gru-
po de Contadora, que parten de un enfoque falso
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de la realidad centroamericana, no pueden produ-
cir la ansiada paz en |a regibn. No hay solucion po-
sible si los arreglos diplomaticos dejan en pie, con
plena fuerza y vigencia politica y militar, a regime-
nes cuya base ideologica es promover y extender la
subversion politica en las regiones de su enclave.

Esto lo sabe la administracion Reagan. Por
esg, sin hacerle abierta oposicion a los planes di-
plométicos, que en el fondo son planes entreguis-
tas, mantiene sus tropas en pafses amigos amenaza-
dos como Honduras, sus asesores militares en El
Salvador y su apoyo a los combatientes que en Ni-
caragua luchan por la libertad y la independencia.

NO PUEDE HABER ELECCIONES LIBRES SIN
PROCESO ELECTORAL LIBRE

Justificar un fraude electoral es peor que de-
clararse enemigo de las elecciones. Porque lo pri-
mero significa corromper las instituciones demo-
craticas para dar apariencia de libre expresion a la
voluntad popular a lo que no es sino la imposicion
de un pequefio grupo dictatorial. Mediante ello se
busca eliminar las presiones que sobre los tiranos
ejercitan los que creen en la sociedad libre. Por
ello, quienes formando parte de un gobierno de-
mocratico extranjero aceptan el fraude electoral,
no s6lo ayudan a burlar la voluntad de los pueblos
defraudados con el sufragio impuro, sino que-tam-
bién traicionan la causa democréatica en sus propios
palses,

Es necesario hacer este planteamiento frente
al anuncio de las elecciones presidenciales y de
constituyentes que hipocritamente han hecho los
comandantes sandinistas, al paso que proclaman su
rechazo al “sistema burgués' de consulta popular,

La causa determinante de esta convocatoria
a elecciones, la encontramos en la liberacién de
Granada por la accion combinada de las fuerzas ar-
madas de Estados Unidos y de varios Estados isle-
nos del Caribe. Y la razon por la cual |as elecciones
serén fraudulentas, la encontramos en la naturaleza
totalitaria leninista del régimen que las convoco.
No hay un solo ejemplo, desde que los bolchevi-
ques tomaron el poder en 1917, en que un régimen
leninista celebre elecciones libres, y se someta al
veredicto de la mayorfia popular,

La accion de Granada demostré que cuando
la superpotencia occidental se decide a actuar en
defensa de su seguridad amenazada y en favor de la
demoeracia, ni Cuba ni fa Union Soviética se atre-




ven a intervenir. Y que tal acci6n, lejos de violar la
autodeterminacion de los granadinos, la estd fo-
mentando, permitiéndole la libre expresion que ha-
bfan suprimida los leninistas criollos.

La decision de celebrar un sufragio espiireo
en Nicaragua se explica en el deseo de dar aparien-
cias que eviten una repeticion de lo sucedido en
Granada, contando para ello con la actitud com-
placiente del Grupo de Contadora, que nunca ha
demandado la democratizacion efectiva del régi-
men sandinista,

Para constituir un régimen democratico, so-
bre todo cuando se trate de sustituir una dictadu-
ra, no basta con celebrar elecciones presidenciales
y de Asamblea Constituyente. Es indispensable
que esas elecciones estén precedidas de un verdade-
ro proceso electoral libre. Proceso que exige, den-
tro de las circunstancias actuales de Nicaragua, por
lo menos las siguientes medidas: Amnistfa efectiva
para todos los gue estan combatiendo contra la
dictadura sandinista; libre participacién de todos
los partidos politicos; separacion cabal del partido
oficial y del Estado; garantia de sequridad para to-
dos los Iideres de la oposicitn, incluyendo, desde
luego, a los actuales combatientes; igualdad de
oportunidades para utilizar los medios de comuni-
cacion colectiva; eliminacién de la censura previa a
la libre expresién del pensamiento; despolitizacion
absoluta de las fuerzas armadas y de la policfa; y li-
bertad de los ciudadanos para entrar v salir del
pals y para trasladarse a cualquier lugar dentro de
su territorio.

Si no se dan estos requisitos minimos desde
varios meses antes de las elecciones, éstas se con-
vertirdn en una farsa que solo servird para darle
apariencia de legitimidad democrética a un gobier-
no que, en realidad, sera impuesto por la minoria
dictatorial sandinista contra la voluntad popular
nicaragliense.

El Grupo de Contadora no ha demandado en
ningin momento la celebracion de elecciones li-
bres en Nicaragua, ni ha respaldado las que se cele-
braron y van a celebrarse en El Salvador. Se ha li-
mitado a hacer recomendaciones muy generales de
democratizacién en Centroamérica, negandose a
aceptar que el problema central lo constituye la
existencia de un régimen totalitario leninista en Ni-
caragua.

Sl |
Ahora que, por téctica, los comandantes san-
dinistas han ofrecido convocar al sufragio popular,

lo menos que podrian hacer los de Contadora es
demandar garant(as efectivas y verificables de que
se dard en Nicaragua un proceso electoral realmen-
te libre.

De lo contrario, si aceptan los comicios san-
dinistas sin las precondiciones indispensables para
su validez, los del Grupo Contadora acumularén a
sus errores de enfoque sobre el problema centroa-
mericano, el pecado de darle legitimaci6n electoral
democrética a lo que no serd sino la prolongacion
de la dictadura sandinista,

4QUE HACER ANTE EL FRACASO DE CONTA-
DORA? :

De lo expuesto se deduce claramente que, en
mi concepto, el Grupo de Contadora, lejos de re-
solver la crisis centroamericana, tiende a agravarla,
Porque repito, si se consolida el régimen totalitario
de Nicaragua (uno de los objetivos primordiales de
Méjico al proponer la formacion del Grupo) se
consolidard en territorio centroamericano una base
de subversion del poder soviético, que indudable-
mente irradiara sus nocivos efectos a los vecinos,
como vya lo esta haciendo en El Salvador, Hondu-
ras se ha defendido hasta ahora con la masiva ayu-
da de Estados Unidos, fortaleciendo sus fuerzas ar-
madas. Costa Rica ha pretendido hacerlo con su
Proclama de Neutralidad, que carece de validez ju-
ridica v que frente a la agresividad sandinista resul-
ta inclusive un pobre instrumento de propaganda
para el gobierno que la proclamé.

RECURSO DE LA OEA

Lo que se impone, en vista de la ineficacia de
Contadora, es volver a llevar el conflicto interno de
Nicaragua a conocimiento de la OEA. Recuérdese
gue durante la guerra civil de 1978-79, se conside-
ro que la rebelidn contra la dinastia Somoza vy la
reaccion represiva del régimen constitufa una ame-
naza para la paz. Ello dio lugar a la convocatoria
de la XVII Reunion de Consulta, que, tras largos
debates, tomo la famosa resolucion del 23 de junio
de 1979, que en lo conducente dice:

CONSIDERANDO:

Que el pueblo de Nicaragua sufre actualmen-
te los horrores de una cruenta lucha armada
que esté causando inmensos sufrimientos y
pérdidas de vida y ha llevado al pais a una
grave convulsion politica, social y econémi-
ca; Que la conducta inhumana del régimen
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dictatorial imperante en ese pais. . . es la
causa fundamental de la dramatica situacion
que atraviesa el pueblo nicaragiiense; Que el
espiritu de solidaridad que inspiran las rela-
ciones hemisféricas torna ineludible la obli-
gacion de los paises americanos de realizar
todos los esfuerzos a su alcance para que se
ponga fin al derramamiento de sangre y se
evite que la prolongacion de este conflicto
continGe perturbando la paz del Continente;

DECLARA:

. . .que la resolucion del problema deberia
inspirarse en las siguientes bases:

1.— Reemplazo inmediato y definitivo del
régimen somocista;

2.— Instalacién en el territorio de Nicara-
gua de un gobierno democratico, cuya com-
posicion incluya los principales grupos oposi-
tores al régimen. . . y que refleje la libre vo-
luntad del pueblo de Nicaragua,

3.— Garantia de respeto de los derechos
humanos de todos los nicaragiienses, sin ex-
cepcion;

4.— Realizacion de elecciones libres a la
brevedad posible, que conduzcan al estable-
cimiento de un gobierno auténticamente de-
maocratico que garantice la paz, la libertad y

la justicia.
RESUELVE
1.— Instar a los Estados miembros a reali-

2ar las gestiones que estén a su alcance para
facilitar una solucién duradera y pacifica del
problema nicaragiiense sobre las bases senala-

das. ..
Bt SRS
3.— Mantener abierta la XVII Reunion de

Consulta de Ministros de Relaciones Exterio-
res mientras subsista la presente situacion.

Esta historica resolucion cobra de nuevo vi-
gencia, porque Nicaragua sigue sufriendo los horro-
res de una dictadura que irrespeta los derechos hu-
manos, y porque el pueblo nicaragiiense estd otra
vez "“empefiado en una cruenta lucha armada que
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esté llevando al pals a una grave convulsion pol(ti-
ca, econdmica y social”.

En 1978-79, la existencia de una cruenta
guerra civil en Nicaragua, producto de la legitima
sublevacion popular contra una dictadura que vio-
laba todos los derechos humanos, justifico la con-
vocatoria a la XVII Reunion de Consulta, donde se
produjo la trascendental resolucion en comentario.

Con los mismos argumentos podemos afir-
mar que, en 1984, la existencia de una cruenta
guerra civil en Nicaragua, producto de una legltima
sublevacion popular contra una dictadura que viola
todos los derechos humanos, y que, ademss, estd
sometida a los intereses expansivos de una super-
potencia extracontinental, justifica que la XVII
Reunibn de Consulta vuelva a examinar el grave
problema, e inste a sus miembros a solucionarlo
con las mismas bases expuestas en su resolucion
del 23 de junio de 1979,

Cuando se tomd esa actitud sostuve plblica-
mente que la resolucién de la XVII Renion de
Consulta, pese a su historica importancia, adolec(a
de un grave defecto: el de haber soslayado las posi-
bilidades de una participacion realmente efectiva
de la OEA para asegurar que se cumplieran los pos-
tulados comprendidos en su declaracion.

El paso que omiti6 la Reunion de Consulta
fue el de haber creado una fuerza latinoamericana
de paz, que colaborara con el gobierno que habria
de sustituir a la dictadura, en la tarea de pacificar
el pafs, crear unas fuerzas armadas nacionales so-
metidas al poder civil, y preparar |a celebracion de
elecciones libres, para que los nicaraguenses pudie-
ran darse un gobierno realmente representativo de
su voluntad popular. O sea que en esta ocasion, la
OEA omitid el gran paso que dio en 1965 en la Re-
plblica Dominicana, cuando |a fuerza interameri-
cana de paz colabord con el gobierno provisional al
establecimiento del régimen democratico de que
hoy goza la nacion dominicana.

Por no haberse enviado esa fuerza latinoame-
ricana de paz a Nicaragua, la resolucion del 23 de
junio quedd trunca. Se derroct el régimen de So-
moza, pero, lo mas importante, dejo de cumplirse.
En vez de sustituir |a dictadura dinastica por un ré-
gimen democratico representativo y pluralista,
quienes controlaban el poder militar revoluciona-
rio sustituyeron lgdictadura somocista por un ré-
gimen totalitario, desp6tico, en que las fuerzas ar-
madas pertenecen al partido politico de los coman-




dantes y por ello estan sobre el poder civil, y en el
que la polftica exterior se puso, desde el primer
dfa, al servicio de Cuba, y, por su intermedio, de la
Union Soviética.

No me hago ilusiones de que en este momen-
to, y sin un proceso previo de preparacion, sea po-
sible que funcione de nuevo la XVII Reunién de
Consulta, para que, a la luz de los principios que
sentd en junio de 1979, examine la situacion nica-
raguense de 1984.

Esa es la tarea que debfa haber emprendido
el Grupo de Contadora, si hubiera analizado con

objetividad cuél es |a causa del conflicto bélico que
vive Nicaragua y que amenaza el resto de Centroa
mérica.

Descartada, como ha quedado, cualquier ac-
cidn pacificadora efectiva de ese Grupo de Conta-
dora, es necesario buscar cuéles gobiernos de Amé-
rica estan en capacidad de iniciar en la OEA el pro-
ceso que habré de culminar con una nueva resolu-
cion de la XVI| Reuni6n de Consulta. Una resolu-
cion que, basada en la del 23 de junio de 1979,
otorgue esta vez al sufrido pueblo de Nicaragua el
apoyo necesario para darse el gobierno democréati-
co representativo y pluralista que tanto anhela,
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