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FRAGMENTACION TERRITORIAL DEL GOLFO DE FONSECA!
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terrestre se encuentra practicamente terminado, a ex-

cepciondel limite de Belice y Guatemala, que Guatema-
la aln no reconoce. Pero en una condicion diferente se
encuentra el establecimiento de limites en el mar, tanto en el
Caribe como en el Océano Pacifico, ya que atin no se han
logrado acuerdos definitivos sobre lademarcacién en lamayor
parte de las fronteras maritimas del istmo.

Los primeros reclamos centroamericanos sobre 10s
territorios maritimos se iniciaron hace més de un siglo. Uno de
los primeros fue realizado por Belice, como parte de las
colonias del Reino Unido, que en 1878 reclamé tres millas
nauticas® (US Naval, 1992, citado en UIFC-FUNPADEM,
2001) (cuadro 1). Con eltranscurso del tiempo y en consonan-
ciaconlos adelantos tecnoldgicos y los cambios mundiales en
la legislacion relacionada con el mar, las pretensiones estata-
les se han modificado. Sin embargo, las controversias entre
los paises por el establecimiento limitrofe se han incrementa-
do y la cooperacion no siempre es un punto presente en las
agendas estatales.

En Centroamérica existen veinticuatro colindancias
maritimas®, de las cuales diez se encuentran en el Océano
Pacifico y catorce en el Mar Caribe. Solamente diez de estos
limites estan dados por acuerdos o tratados, mientras que el
resto de la delimitacion esta aun por establecerse. Estos
territorios maritimos han ampliado el vecindario politico de la
regién, incorporando como nuevos vecinos a Colombia, Ecua-
dor, Cuba, Jamaica y Reino Unido (UIFC-FUNPADEM, 2001).

E n Centroamérica, el proceso de conformacion limitrofe

1. Estas paginas forman parte del documento titulado Manejo
territorial del Golfo de Fonseca, que fue presentado por la
autora como tesis de grado.

* Especialista en Geografia y académica de la Universidad de
Costa Rica. aurorah @ cariari.ucr.ac.cr

2. Una milla nautica es equivalente a 1.852 metros.

3 Este numero de colindancias no es definitivo, puede variar p

segun se establezcan los limites.

Las pretensiones territoriales y algunos de los limites
maritimos de los estados centroamericanos estan generando
conflictos entre los paises de la regién y entre estos y los
nuevos vecinos. Estas paginas se aproximan a una de las
areas que presenta la disputa mas larga en relacion con los
limites maritimos: el Golfo de Fonseca. El objetivo es analizar
este caso a la luz del establecimiento de la delimitacion, los
conflictos que ha provocado y las lecciones que se pueden
derivar de su analisis.

1. Acercandonos al Golfo de Fonseca

El Golfo de Fonseca es el escenario de una de las mas
largas disputas limitrofes en la regién centroamericana, que lo
marcan como unazona de division. Este espacio se encuentra

, CUADRO 1
CENTROAMERICA: PRIMEROS RECLAMOS DEL MAR
" TERRITORIAL Y DISTANCIAS ACTUALES

Reclamo de la
Primer reclamo extension actual
Distancia Distancia
Pais Ao (mn) Afo (mn)
Belice 1878 3 1992 12
Costa Rica 1950 3 1972 12
El Salvador 1950 200 1983 200
Guatemala 1939 12 1976 12
Honduras 1965 12 1982 12
Nicaragua 1979 200 1979 200
Panama 1958 12 1967 200
Fuente: US Naval, 1992.
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separado politicamente por Honduras, El Salvador y Nicara-
gua. Empero, también es un sitio en el que las condiciones
naturales dan lugar a un gran ecosistema. La topografia, el
clima y la diversidad bioldgica de esta zona contribuyen a
formar ambientes que poseen una inmensa riqueza natural.
Estos han permitido a la poblacién de sus riberas mantener
dindmicas de extraccion de recursos que no solo generan
ingresos para las economias locales sino que representan un
aporte importante a los ingresos de las cuentas nacionales.
El Golfo de Fonseca esta constituido por una superficie
de agua que abarca un area de 2.210 kilémetros cuadrados,
y es bordeado por 439,85 kildmetros de costas, de los cuales
253,4 pertenecen a Honduras, 71,55 a El Salvadory 114,9 a
Nicaragua (Hernandez, 2002) (mapa 1). Como regién natural

comprende, ademas dei cuerpo de agua, todas las tierras que
van hacia el Golfc de Fonseca.

Para efectos de estas paginas, se considera como
espacio litoral del Golfo, el territorio ocupado por los catorce
gobiernos locales riberefios, de los cuales tres pertenecen a
Nicaragua, seis a Honduras y cinco a El Salvador, y cuya
poblacion representa el 26% de los habitantes de las cuencas
que drenan al Golfo (Fiallo, 1999; Canales, 1988; INIFOM-
AMUNIC, 1995).

2. Lacuestion limitrofe
Las republicas de EI Salvador, Honduras y Nicaragua
poco después de constituirse en estados independientes, en
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1821, se enfrentaron al dificil reto de definir sus limites
territoriales, ya que como legado de su vida colonial, hereda-
rongrandes extensiones de territorios desconocidos, que bajo
la nueva divisién formaron los espacios fronterizos entre los
estados. De esta forma se iniciaron los intentos para el
establecimiento de los limites internacionales terrestres entre
los paises, lo cual dio comienzo a un periodo de disputas,
litigios y conflictos armados. Este proceso de delimitacion se
ha extendido hasta nuestros dias, quedando aun segmentos
limitrofes por definir en tierra, entre Guatemala y Belice, y casi
la totalidad de los limites maritimos.

Entre El Salvador, Honduras y Nicaragua existe uno de
estos segmentos con delimitacion inconclusa en el mar. Este
se encuentra en la costa pacifica de los tres estados en una
irreqularidad llamada Golfo de Fonseca y ha sido el centro de
una disputa, que se ha extendido por mas de un siglo.

La intervencion de los estados en el Golfo de Fonseca
ha estado guiada por un largo proceso que ha pretendido
resolver dos situaciones: primero, la definicion de la zona del
Golfo como bahia histdrica, es decir, obtener una condicién
juridica que reconociera que el area en disputa le pertenecia
solamente a estos tres estados y, por lo tanto, estos podian
reclamarla posesion de los derechos soberanosy la exclusion
de cualquier pretension territorial de terceros estados, como
Inglaterra o los Estados Unidos (Zamora, 1995), y segundo, la
delimitacion del area maritima que corresponde a cada uno de
los estados riberefos.

Esta delimitacion esta revestida de una gran importan-
cia, debido a que la disputa territorial ha integrado territorios
tanto en tierra como en mar y es uno de los dos golfos
centroamericanos® que se encuentran en medio de los conflic-

tosterritoriales de tres paisesy es el segundo caso enla region
centroamericana que contempl en la delimitacion un seg-

mento en el mar®.
2.1 Mas de un siglo de conflicto territorial

Poco tiempo después de haberse constituido como
repUblicas independientes, El Salvador, Honduras y Nicara-
gua iniciaron las negociaciones para definir los limites entre
ellos y con los otros paises vecinos. El primero en realizar
intentos para establecer formalmente sus colindancias fue
Honduras, que en 1845 empez6 a negociar su limite norte con

4. Elotro golfo es el de Honduras, que se encuentra dividido entre
Belice, Guatemala y Honduras, y la controversia radica en los
reclamos guatemaltecos sobre una parte de los territorios
controlados por Belice y la posibilidad de Guatemala de tener
acceso a una zona econdmica en el Mar Caribe (Sandner,
1990).

5. El primero divide una pequefa seccion de Bahia Salinas entre
Costa Rica y Nicaragua.

Guatemala, y en 1861 su perimetro en el Golfo de Fonseca
con El Salvador (Zaldivar, 1995).

Durante este proceso de conformacion limitrofe tuvie-
ron que enfrentar la intervencion de Gran Bretafia y los
Estados Unidos, especialmente, por los intereses que ambos
tenian en las rutas transistmicas en estos territorios. Fue con
este objetivo que ocurrieronincidentes que involucraron direc-
tamente el Golfo de Fonseca, como la ocupacion que realizé
Gran Bretafia, en 1849, de las islas Tigre, Meanguera, Con-
chagliita, Punta Zacate y Martin Pérez, que desaloj6 tres
meses despuies (Zamora, 1995)y como la presion ejercida por
los Estados Unidos con la propuesta del proyecto de ferrocarril
transistmico en Honduras; en 1853 (Sandner, 1987).

Ademas, Nicaragua cedi6 a los Estados Unidos, en
1914, mediante el Tratado Bryan-Chamorro, los derechos
para la construccion de un canal interocednico y una base
naval en el Golfo de Fonseca. Esto derivé en una disputa que
El Salvador elevo a la Corte Centroamericana de Justicia, en
1916, porque considerd lesionados sus derechos soberanos
sobre las aguas del Golfo (Martinez, 1995; Zamora, 1995).

Las presiones, las ocupaciones y los tratados indudable-
mente afectaron las relaciones territoriales entre Honduras,
Nicaraguayy El Salvador, ya que al compartir el espacio maritimo
del Golfo, las expectativas que generaron estos proyectos y
reclamos modificaron las percepciones del espacio que tenian
los paises, debido al enorme potencial econémico que implica-
ban o a la usurpacion de la soberania que significaron.

El limite El Salvador-Honduras en el Golfo de Fonseca

La definicion del limite entre Honduras y El Salvador, y
especificamente en el Golfo, es uno de los procesos de
acuerdo limitrofe que mas se ha prolongado en la historia
politica centroamericana. Este proceso inicid en 1854 en las
islas, en 1861 en la zona terrestre y en 1884 en el espacio
maritimo (Zaldivar, 1995). Desde la primera negociacion del
limite terrestre, se efectuaron trece intentos de definicién de
este limite (Secretarfa de Relaciones Exteriores, 2001) e
incluso se libré una guerra en 1969, cuya causa estuvo
estrechamente ligada al acceso de los recursos naturales en
esta zona y a la delimitacion inconclusa.

Esta guerra, conocida como la “Guerra del Futbol”, se
prolongd durante cien horas y tuvo como detonante que
Honduras no quisiera renovar un tratado migratorio con El
Salvador, asf como la ejecucion de la Ley de Reforma Agraria
de Honduras, que impedia que extranjeros tuvieran propieda-
des en la frontera de este pais. Ambas circunstancias afecta-
ban la estabilidad interna de El Salvador, ya que la migracién
de salvadorefios a Honduras se habia convertido en un
mecanismo que amortiguaba la presion sobre la tierra y las
pobres condiciones de vida de la poblacion campesina.

63

Propiedad de la Escuela de Relaciones Internacionales de la Universidad Nacional




Lasituacion
Se agravo porque
gran parte del limi-

MAPA 2 La disputa
EL SALVADOR-HONDURAS: LOS BOLSONES en el bolsén del
A Goascoranse ori-

te entre ambos pai-
ses se encontraba
sin demarcar y
constituia un area
de frontera agrico-
la para ambos es-
tados. Estounidoa
la demanda de los

GUATEMALA

N

gin¢cuandoelrio
Goascoran, que
es limitrofe, cam-
bié de cursoensu
" salida al mar, lo
que dio lugaraun
desacuerdosobre
la linea del limite:

M.88

HONDURAS

14°N

recursos de la po-

El Salvador pre-

blacion, fue deter- o & . tendia que fuera
itnaeE atialiie: - = L Imite internacional 5 ) el curso anterior,
rés manifestado Bolsones EL SALVADOR / mientras Hondu-
por los paises de Iy ) ras sostenia que
maximizar sus as- ;é‘;@zrg’g‘;’:'cra 5 eraelactual. Con
piraciones territo- || 3 virudy Sazalapa | | X ﬁ respecto a esto,
riales, lo cual deri- 4 Naguaterique *a-.%\, P SR ) la Corte resolvio
v6 en un enfrenta- 5 Dolores SRELA | Di_% e que el limite era
miento armado || 6Goascoran Dsigfvssc /;R-‘\hf‘&’ el curso actual y,
(Funes, 1996). EI 5 \ ; por lo tanto, la to-
conflicto repercu- Fuente: Zelaya. 1995. ‘\\ = talidad del territo-
ti6,como erade su- o' o OCEANO PACIFICO Uy rio en disputa le
ponerse, en el Gol- —— correspondia a
fo de Fonseca, cu- I 4 Honduras (Marti-
yas aguas e islas nez, 1995).

quedaron contenidas en las negociaciones sobre limites que
sostendrian los paises posteriormente.

Después de haber transcurrido once afios del conflicto
armado, en 1980, Honduras y El Salvador firmaron, en Perq,
el “Tratado General de Paz entre las Republicas de El Salva-
dor y Honduras”. El tratado contemplaba la creacion de una
“Comision Mixta de Limites de Honduras y El Salvador”, cuyo
objetivo erademarcarel limite (Corte Internacional de Justicia,
2000).

Debido aque con el Tratado General de Paz no se pudo
llegar a una solucién de las diferencias, Honduras y El Salva-
dor debieron elevar la disputa a la Corte Internacional de
Justicia, firmando un compromiso para esta finalidad en
Esquipulas, Guatemala, en 1986 (Corte Internacional de Jus-
ticia, 2000). El objetivo de esta medida era definir dos situacio-
nes: primero, la delimitacion de las zonas cuyos limites no
fueron descritos en el Tratado General de Paz de 1980 Y,
segundo, determinara situacion de las islas y de los espacios
maritimos (Corte Internacional de Justicia, 2000).

Enelprimer caso la Corte aclar la division limitrofe en
los sectores conocidos como “los bolsones”, que estaban
constituidos por seis zonas disputadas por Honduras y El
Salvador (mapa 2). Unade estas se encontraba en el litoral, en
el Golfo de Fonseca, en la desembocadura del rio Goascoran.
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Enlas resoluciones relacionadas con lasislas, la Corte
interpretd en el primer caso que solo las islas Tigre, Meangue-
ray Meanguerita estaban en disputa, pese a que los paises
discutian la soberania sobre todas las islas (Martinez, 1995).
En este sentido, la Corte declaré que laisla Tigre le pertenecia
aHonduras y las otras dosislas quedaban bajo jurisdiccion de
El Salvador. '

Esta determinacion de la Corte no terming con los
problemas que ambos paises tenian por la soberania de otra
de las islas, denominada isla Conejo. Desde el afio 2000 se
hanregistrado reclamos de ambos paises sobre este territorio
(La Prensa, 2000h). Esta disputa empez6 porque, en 1980,
durante la guerra civil salvadorefia, este pais acordd con
Honduras alternarse la custodia de la isla y desde entonces
quedd bajo vigilancia hondurefia (La Prensa, 2000c).

Enelmar, la Corte debia definir la situacion juridica de
las aguas maritimas tanto en el interior del Golfo, como en el
Océano Pacifico. En relacion con las aguas dentro del Golfo
de Fonseca, la Corte reconocio que era una bahia histérica Y,
por lo tanto, sus aguas eran también ‘aguas histricas”, es
decir, que son tratadas como aguasinteriores y que tenian por
caracteristica constituir un mar cerrado. Esta posicion de la
Corte validd la resolucion tomada porla Corte Centroamerica-
na de Justicia (CCJ), en 1917.
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En el mar, se establecid que las aguas dentro del Golfo
son comunes a los tres estados, exceptuando la linea de tres
millas nauticas que habia establecido la CCJ y las aguas
delimitadas entre Honduras y Nicaragua. Esta situacion pue-
de variar si Honduras y El Salvador logran llegar a un acuerdo
con respecto a |a linea del limite (Martinez, 1995).

Asimismo, la Corte senala que Honduras tiene derecho
equivalente al de Nicaragua y El Salvador enlalinea de cierre.
Esto aclara que la posicion de Honduras dentro del Golfo no
se restringe a la parte interior de este y, por lo tanto, posee
derechos sobre las aguas exteriores, es decir, en el Océano
Pacifico (Martinez, 1995). La Corte considerd que a partir de
la linea de cierre era posible delimitar el mar territorial, la zona
econdmica exclusivayla plataforma continental. De forma que
determind, que dado “que la situacion juridica de las aguas
situadas méas acd de la linea de cierre del Golfo es la de la
soberania conjunta —se subraya— los tres soberanos® con-
juntamente deben tener derecho a un mar territorial, a una
plataforma continental y a una zona econémica exclusiva
fuera de lalinea de cierre’ (Martinez, 1995:220). Sin embargo,
la Corte reconocid la posibilidad de delimitar separadamente
estas zonas si se realizaba conforme al derechointernacional.

El limite Honduras-
Nicaragua en el Gol-
fo de Fonseca

documentos publicos no contradichos por otros documentos
de mayor fuerza y traté que cada pais quedara integrado por
el territorio que a la fecha de la independencia lo constituia,
entre otras consideraciones (Herrera, 1990).

El limite entre Honduras y Nicaragua fue establecido
por un solo acuerdo de limites y constaba de dos secciones.
El primer segmento del limite definido va desde el Océano
Pacifico, en el Golfo de Fonseca, hasta el punto denominado
el Portillo de Teocacinte. El segundo segmento, va desde la
costa caribe hasta el Portillo de Teocacinte (mapa 3).

La primera parte del limite, que contempld una porcién
del Golfo de Fonseca, dej6 establecido el segundo limite
maritimo de Centroamérica. En esta seccion ninguno de los

“dos estados tuvieron desacuerdos, pero si los tuvieron con la

segunda. Esto condujo a los paises a recurrir a un arbitraje y
designar para tal efecto al Rey de Espana, Alfonso XIII.

Como resultado de esta intervencion el limite fue
avalado, pero la decision del Rey no fue aceptada por Nicara-
gua. Esto hizo necesario que ambos paises firmaran un
tratado en 1957, para enviar el caso ala Corte Internacional de
Justicia, en 1958. Dos afos después la Corte declaré como
valido el Laudo del Rey de Espana (Corte Internacional de
Justicia, 2000).

MAPA 3
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De esta forma fue establecido el
limite entre Nicaragua y Honduras, con
el cual quedo casi enteramente defi-
nido el territorio que le corresponde a
Nicaragua en las aguas del Golfo. Sin

embargo, este limite no excluyd a Nica- Numero Fecha Pais
raguade controversias posteriores. Las de Pais al que Tripu- de captu-
invasiones en su espacio maritimo, las lanchas pertenecen lantes captura rador
diferencias en esta area entre Hondu- ;
ras y El Salvador, y la utilizacion de su 4 Honduras 10 Enero 1998 Nicaragua
frontera norte como frente de ataque 2 Honduras 4 Febrero 1998 Nicaragua
cada vez que surgen diferencias politi- 1 Honduras 2 Abril 1998 Nicaragua
cas con Honduras, la han llevado a 3 Honduras 6 Mayo 1998 Nicaragua
intervenir constantemente e incluso 1 Honduras 2 Julio 1998 Nicaragua
participar activamente en las disputas. 2 Honduras 4 Diciembre 1998 Nicaragua
Durante los ultimos tres afos se 6 Honduras 13 Mayo 1999 Nicaragua
han registrado numerosos incidentes 3 El Salvador 5 Mayo 1999 Nicaragua
entre Honduras y El Salvador con Nica- 2 Honduras 3 Septiembre 1999 Nicaragua
ragua por la captura de pescadores 11 Honduras s.d Noviembre 1999 Nicaragua -
salvadorefios y hondurenos en aguas 25 Honduras s.d Diciembre 1999 Nicaragua
nicaraglienses. Estas capturas se han 11 El Salvador 15 Febrero 2000 Nicaragua
producido de forma mas frecuente des- 5 Honduras 9 Febrero 2000 Nicaragua
pués de que Honduras firmé con Co- 3 Honduras 6 Febrero 2000 Nicaragua
lombia un tratado de limites maritimos 1 Honduras 2 Marzo 2000 Nicaragua
en el Mar Caribe (La Prensa, 1999d, 1 Honduras 2 Marzo 2000 Nicaragua
1999¢, 2000b, 2000a). Esto ha provo- 1 Honduras 2 Marzo 2000 Nicaragua
cado que los estados trasladaran un 3 El Salvador 7 Marzo 2000 Nicaragua
conflicto en el Mar Caribe a las aguas s.d. Honduras 14 Marzo 2000 Nicaragua
del Golfo de Fonseca en el Océano 1 El Salvador 2 Abril 2000 Nicaragua
Pacifico (La Tribuna, 1999a, 1999b; EI 2 Honduras 4 Abril 2000 Nicaragua
Nuevo Diario, 1999) (cuadro 2). 1 Honduras 2 Julio 2000 Nicaragua
Los conflictos por invasion de los s.d. El Salvador 18 Julio 2000 Nicaragua
espacios maritimos hantenido lugar pese 1 Honduras 2 Julio 2000 Nicaragua
a que se hizo visible el limite en las s.d. El Salvador 20 Julio 2000 - Nicaragua
aguas, puesto que se coloc una boya, 2 Honduras 2 Julio 2000 Nicaragua
en 1998. Esta boya, que fue denomina- 2 Honduras 4 Agosto 2000 Nicaragua
da “maestra”, fue el primer paso para el 1 Nicaragua 14 Septiembre 2000 Honduras
amojonamiento entre Nicaragua y Hon- 3 Honduras s.d. Septiembre 2000 El Salvador
duras en el Golfo de Fonseca. 1 Honduras 2 Junio 2000 Nicaragua

Entre los eventos que muestran

CUADRO 2

GOLFO DE FONSECA:

LANCHAS Y PESCADORES CAPTURADOS

ENERO 1998 - MARZO 2002

la tension que existe entre ambos pai- [S:'UJ sin ditoz b

, : uentes: La Prensa, 1998a, 1998b, 1998c, 1998d, 1998e, 1998f, 1999a, 1999b, 1999¢, 2000a,
ses después de lafirma de estetratado  ,q00p, p000f 2000g, 2000i, 2000j, 2000k, 2000m, 2000n, 2000.
se encuentran: a) el aumento de los

impuestos de Nicaragua para los productos provenientes de
Honduras y Colombia, b) los ataques armados de patrulleras
nicaragiienses a patrulleras hondurefias y viceversa en el
Golfo de Fonseca (La Prensa, 20001, 20000, 2000c), y
¢) el pacto trinacional entre Nicaragua, El Salvador y Guate-
mala que contempla la creacién de un “Corredor Interoceénico
de Transporte Multimodal” entre estos paises (La Prensa,
2000e). Este corredor es una ruta de ferry que comunicara a

Nicaragua con El Salvador a través del Golfo de Fonseca y
que, atravesando el territorio salvadorefio, continuara por
tierra hasta el Caribe guatemalteco.

Las lecciones del Golfo de Fonseca

Las situaciones que histéricamente han experimenta-
do El Salvador, Honduras y Nicaragua relacionadas con la
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delimitacion del Golfo de Fonseca, han abarcado tantola zona
terrestre con el bolson del rio Goascoran, como el area
maritima y las islas. Esto le confiere una caracteristica distin-
tiva con respecto al establecimiento limitrofe del resto de la
region, debido a que es la tinica experiencia en Centroamérica
que ha mezclado tal variedad de espacios geograficos en una
demarcacion.

Esta caracteristica es la que reviste de mayor comple-
jidad la delimitacion total, pues los acuerdos solo han logrado
la ubicacion de las lineas de los limites para algunos sectores,
quedando ain por resolverse la totalidad de una de las
colindancias maritimas dentro del Golfo (El Salvador-Hondu-
ras), un segmento del limite entre Nicaragua-Honduras y la
soberania de la isla en disputa.

El Golfo de Fonseca podriallegaraserunadelas areas
mas fragmentadas en la region centroamericana. Si se con-
cretan las pretensiones limitrofes de los tres estados, tendria
unos 126,1 kildmetros de limites (Hernandez, 2002). Este
pesodelolimitrofe, y laincapacidad de resolver|as diferencias
en una zona tan pequefa, reflejan qué tan dificil es para los
paises involucrados considerar otras opciones de propiedad
y uso, como una comunidad o un uso compartido.

La fragmentacion politica, la imposicion de la sobera-
nia a ultranzay elamojonamiento de un espacio abierto, como
el Golfo, han marcado el area con dos litigios en cortes
internacionales, enfrentamientos armados y constantes arres-
tos de los invasores de aguas maritimas vecinas. Muchas
de estas situaciones estan destinadas a crear ambientes de

tension internacional mas que a fortalecer sus reclamos

territoriales. Esto queda claramente evidenciado con las me-
didas de presion de Nicaragua hacia Honduras, por el tratado
maritimo con Colombia, que fueron trasladas de las aguas del
Mar Caribe hacia las del Golfo.

Todas estas circunstancias son la consecuencia de un
proceso de conformacion limitrofe no acabado, que llevaalos
paises riberefios a invertir mas recursos econémicos e interés
politico en una resolucion limitrofe que les resulte convenien-
te, que en las comunidades y el medio ambiente, reflejada en
la generacion de estrategias que guien el manejo territorial y
mejoren la calidad de vida de la poblacion en esta zona.

Parece claro que elinterés porlos litigios limitrofes hizo
casi invisible el tema ambiental dentro de las agendas de los
paises riberefios. En algunos casos, solo se han acercado a
esta tematica cuando puede ser utilizada como parte de los
argumentos en la disputa territorial y de defensa de la sobera-
nia nacional. El ambiente ha estado relegado a una posicion
secundaria, lo cual es sumamente riesgoso, dado que poten-
cialmente se pueden generar nuevos conflictos asociados a
su degradacion.

Cabe preguntarse, en este punto, si la historia de
conflictos y litigios que ha marcado este territorio sera un
antecedente que obligue a los estados centroamericanos a
reflexionar sobre el tratamiento que ha recibido el tema
limitrofe del mar dentro de sus agendas, y sila futura apropia-
cion territorial del Océano Pacifico y el Mar Caribe estara
guiada por los mismos principios que han orientado la demar-

_ cacion de las aguas en el Golfo de Fonseca.
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