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El presente articulo tiene como
cometido principal realizar una
relectura de la verdadera funcio-
nalidad de las leyes anticlerica-
les decretadas en Costa Rica en
1884. Se plantea una relectura,
porque los trabajos ya realizados
sobre el tema han dejado claro
que la aparicién de estas normati-
vas liberales se llevaron a cabo mas
por intrigas, malos entendidos y la
intencion por parte del Estado de
apropiarse en absoluto del poder
en el pais, que por una verdadera
intencién de despojar a la Iglesia
catolica del poder que tenia. Au-
nado a lo anterior, aqui se expon-

por el Estado fue mds con fines
propagandisticos y de infundir
temor tanto a la jerarquia de la
Iglesia catdlica como a los ciuda-
danos, pues con la pronunciacién
de estas leyes se buscé demostrar
el poder que tenfa el Gobierno
civil tanto sobre la Iglesia (Gni-
ca institucién comparable con el
Estado en el caso costarricense
para aquella época) como en los
habitantes del pafs, quienes en su
mayoria eran catlicos.
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Summary

The main purpose of this article
is to reread about the real functio-
nality of the anticlerical laws in
Costa Rica in 1884. The need of
the rereading is based on some
investigations that demonstrated
that the real reason those liberal
ways of thinking took place were
muddles, misunderstandings and
the government’s intention to
obtain the domination in all sen-
ses of the country. All these rea-

Catholic Church. Besides, it will
be shown that the government
wanted the people and the Ca-
tholic Church to feel fear about
the laws because of the Catholic
Church was the only organization
with similar power as the govern-
ment, of course due to the majori-
ty of people were catholic.

Key Words
Government, liberal people, anti-
clerical laws.

sons were disguised by the fake in-
tention of giving less power to the

1. Introducciéon

La aparicion de las denominadas leyes anticlericales de 1884 en
Costa Rica fue para muchas personas de esa época, la consolida-
cion de dos hechos; el primero de ellos fue el fortalecimiento y
afianzamiento de la francmasoneria y de los liberales mas recalci-
trantes en el poder del pafs; y la segunda, la separacion definitiva
entre Estado e Iglesia catdlica costarricense. Tiempo después,
con los trabajos realizados por investigadores como Claudio Var-
gas, Edgar Solano Mufioz y Mons. Victor Manuel Sanabria, se
pudo comprender que lo acontecido en 1884 en Costa Rica no
fue realmente una separacion entre el poder civil y el eclesial.
Empero, ;qué fue lo que pasé ese afio?, si no hubo separacion,
;/por qué se decretaron esas leyes que tanto temor despertaron en
la jerarquia catolica costarricense representada por Mons. Thiel,
al punto de que aparecié un partido politico con la intencién de
llegar al poder para derogarlas? Estas son las preguntas centrales
que pretende responder este articulo.
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Un breve estado de la cuestion de los autores citados eviden-
cia tres hipotesis sobre lo sucedido en 1884. Mons. Sanabria, en
su libro sobre la vida y episcopado del obispo Thiel®, plantea
que, lo acaecido en ese afio respondié esencialmente a intereses
politicos de un grupo de liberales (Lorenzo Montufar, Bernardo
Soto, José Marifa Castro Madriz y Préspero Ferndndez), quienes
guiados por la luz que irradiaba Justo Rufino Barrios desde Gua-
temala, pretendieron repetir lo realizado y solicitado por el gene-
ral Barrios, desde el pais mas septentrional de América Central.
Por su parte, Vargas Arias® propone, al igual que Sanabria, que
el actuar de cada uno de los bandos fue a causa de las intrigas y
odios que cada uno de los grupos se manifestaban. Pero, Vargas
no se queda solo en eso, sino que va mas alld y propone que la de-
claratoria de las leyes anticlericales de 1884 respondi6 a que lue-
go de la segunda mitad del siglo x1x, el Estado busc6 consolidar
un proyecto centralizador de la cosa publica para establecer su
hegemonia en la sociedad®. Con esta premisa, el Estado empez6
a limitar en sus funciones a instituciones que desde el tiempo
colonial venian desarrollando acciones que el Estado observaba
como utiles para consolidar su predominio en la sociedad. Entre
las instituciones que se vieron afectadas se encontraron la Iglesia
catélica y las Municipalidades®'.

Por ltimo, al leer el trabajo realizado por Edgar Solano Mu-
floz’? queda claro que la separacién entre Iglesia y Estado costa-
rricense nunca existid. El autor, en su tesis de licenciatura, co-
rrobor6 esta hipétesis, argumentando la inexistente ruptura, al

88 Sanabria, Victor Manuel. Bernardo Augusto Thiel, I1 Obispo de Costa Rica. (Apunta-
mientos Histéricos). San José: Editorial Costa Rica, 1982.

89 Vargas Arias, Claudio Antonio. El liberalismo, la iglesia y el estado en Costa Rica. San
José: Ediciones Guayacén, 1991.

90 Ibidem, p. 23.

91 [dem.

92 Solano Mufioz, Edgar. Iglesia, sociedad vy relaciones de poder en Costa Rica 1881-1894.
Tesis de Licenciatura en Historia. Universidad Nacional, Heredia, Costa Rica, 1993.
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lograr demostrar que, atin luego de decretadas las citadas leyes,
el Estado continué6 brinddandole una subvencién econdémica a la
curia, a la vez demostr6 la existencia de préstamos econdmicos
realizados por la Iglesia catdlica a personas relacionadas con la
creacion y ejecucion de estas leyes. Al tener este panorama cla-
10, salta la pregunta: ;cudl es la importancia o pertinencia de este
articulo? La respuesta se encuentra en el sentido en que aqui se
propone una nueva visién (que llega a reforzar lo propuesto por
Vargas, Sanabria y Mufioz), desde esta perspectiva se pretende
demostrar que el gobierno declaré las leyes de 1884 para causar
un efecto sensacionalista, publicitario y de temor por el poder
que tenfa el Estado sobre la poblacion, lo cual se demostrara con
ejemplos que hasta el momento no han sido utilizados.

2.  Los antecedentes a las leyes anticlericales de 1884

Antes de desarrollar nuestra propuesta es preciso referirse a cier-
tos acontecimientos que se convirtieron en los antecedentes de
estas leyes, pues fueron ellos los que explican el comportamiento
tanto de la ctipula eclesial como de la cabeza del poder civil cos-
tarricense entre los afios (1882-1886).

El Ministro Plenipotenciario de Costa Rica en Europa informé
el 5 de abril de 1880 que Bernardo Augusto Thiel Hoffman, cura
vicentino y hasta ese entonces rector del Seminario de Costa
Rica, habia sido preconizado como segundo obispo de la Didce-
sis de San José, luego de ser propuesto por el Gobierno civil del
pais. Durante los dfas 5 y 6 de setiembre de 1880, a Thiel se le
consagré como obispo y tomé posesién de su cargo: eclesidstica
y civilmente, de conformidad a lo dispuesto tanto en el Concor-
dato como en el Derecho Canénico”. Con estos hechos, Thiel
se convirti6 en la piedra angular que, de nuevo, encajd, unio y

93 Victor Sanabria M., Ob. cit., 1982, p. 57.
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estrech¢ las relaciones Estado-Iglesia, pues el Gobierno estaba
profundamente complacido con el nuevo obispo y la mayoria del
clero también con su segundo pastor, después del periodo de casi
0 afios de la Primera Vacante®.

Las relaciones entre el Estado y la Iglesia durante el inicio del
obispado de Thiel trascurrieron sin mayores problemas, y mas
bien se caracterizaron por el buen entendimiento entre las par-
tes, pues fue el mismo Estado quien propuso al alemén a la mi-
tra josefina”. Durante esos primeros meses a peticién del mismo
Thiel, él solicit6 su carta de naturalizacién para ser un costarri-
cense mds y con ello un habitante del pais a donde la Santa Sede
lo habia encomendado guiar religiosamente el rebafio de Dios.
El Gobierno respondié de manera afirmativa, por haber adver-
tido en Thiel un impulso de adhesién a la Repiblica de Costa
Rica, de cuya Iglesia él era la cabeza®. Con esta accion, tanto el
Estado como el propio obispo fueron garantes de que las relacio-
nes entre la curia y el poder civil se desarrollarian entre costarri-
censes. Este hecho fue muy importante en momentos cuando se
avanzaba con mayor fuerza hacia la consolidacién e integracion

94  Se le llama Primera Vacante de la Didcesis de San José de Costa Rica al periodo
que tuvo cabida desde la muerte de Mons. Llorente, el 22 de setiembre de 1871 alas
seis de la tarde, a causa de una neumonda tifoidea, hasta la aceptacion por parte de Roma de
Bernardo Thiel como segundo Obispo de Costa Rica. Este lapso de tiempo que se
prolongé por casi nueve afios se caracterizé por las pugnas entre la Iglesia catdlica
costarricense y el Estado, a causa de escogencia del posible candidato para la mitra
josefina. El Gobierno del pais proponia a Isidro Cabezas, postulante que Roma no
aceptaba por su incapacidad para el cargo; el elegido para la mitra josefina segtin el
clero del pais era Domingo Rivas, cura que por sus ideas conservadoras el Estado no
respaldaba para el puesto, a causa de esta lucha fue que aparecieron las disputas que
caracterizaron el periodo denominado Primera Vacante de la Diécesis de Costa Rica.
Para comprender mejor lo acontecido durante este lapso de tiempo se recomienda
leer: Sanabria Martinez, Victor Manuel. Primera Vacante de la Di6cesis de San José.
Editorial Costa Rica, San José, Costa Rica, 1973.

95  Acuerdo xxxi1x, del 4 de setiembre de 1880. Coleccién de Leyes y Decretos (Apén-
dice de las leyes de los afios de 1879-1880-1881). Imprenta Nacional P. 121.
96 La Gaceta Oficial, N. 764. 7 de setiembre, 1880.P. 1.
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nacional. Por eso, era decisivo que la cabeza de la Iglesia y la del
Estado fueran costarricenses.

Como se mencioné anteriormente los primeros afios del episco-
pado de Mons. Thiel transcurrieron como se esperaba: con tran-
quilidad y mutua colaboracién entre las partes. Ejemplo de ello
fue la circular enviada por el prelado a sus curas en la cual, por
solicitud del Gobernador de la provincia de San José, les pedia
cumplir el Decreto IV de 23 de julio de 1881, el cual disponia
que, a la mayor brevedad, se consumaran las medidas pertinentes
para que se “recojan los papeles, libros expedientes, legajos y protoco-
los relativos d materias civiles, criminales, eclesidsticas, militares mu-
nicipales de Hacienda y de Administracién de fecha anterior al afio de
1850...”. Esta orden habia de ser acatada por los “Sefiores Jueces
civiles, del crimen, Alcaldes, Curas Comandantes militares, Munici-
palidades, Jefes Politicos y Agentes de Policia” y por cualquier perso-
na que tuviera en su poder papeles o documentos pertenecientes
a los archivos piblicos”. Con este proceder, se pretendia conso-
lidar la idea de centralizacién del poder. Esta labor, desarrollada
por el Gobierno en colaboracién con la jerarquia de la Iglesia
catOlica, manifiesta una vez mas el interés del Estado por ejer-
cer mayor control sobre sus habitantes. El mismo Gobierno era
consciente de que, a pesar del crecimiento del nimero de em-
pleados estatales en varias partes del pais, no llegaban a abarcar
todo el territorio. También conocian que no eran poseedores de
toda la informacion requerida para saber a quiénes gobernaban;
por esto, solicitaron la ayuda de la Iglesia para que les facilitara
sus libros y personal para conseguir ese cometido. Todo con el
proposito de obtener datos sobre lo que al Estado le interesaba
averiguar acerca de sus habitantes.

97 A.E. A.S.]. Libro de Circulares # 2, Sin foliar, con fecha del 27 de Julio de 1881,

San José.



Las leyes anticlericales de 1884 en Costa Rica;
una relectura desde otra perspectiva José Aurelio Sandi Morales 65

Durante la dictadura de Tomds Guardia (1870-1882) y luego en
los gobiernos de sus sucesores Préspero Fernandez (1882-1885)
y Bernardo Soto (1885-1889), la administracion publica se ex-
pandié por medio de una capa de intelectuales, cientificos y po-
liticos de orientacion reformadora que procuraban modernizar el
pais, con el estimulo del capitalismo agrario, el fortalecimiento
del Estado y la “civilizaciéon” de las masas populares. No es de
extrafiar que, durante la dictadura de Guardia, aumentaran los
puestos burocraticos y policiacos™ que se dieran la inauguracién
del Registro Civil y la puesta en practica de un sistema educativo
gratuito”. El proceso de civilizar a los habitantes y consolidar
una identidad nacional se logr6 con la implementacion de con-
troles administrativos mds fuertes, la persecucion y el castigo a
quienes practicaban la medicina popular'®, la baja en el aporte de
los nifios a la economia familiar asi como el crecimiento y expan-
sion de la educacion'®. El proyecto también recibi6 el aporte de
la Iglesia catélica. Debe recalcarse que, en este proceso, las pugnas
entre el Estado y la Iglesia fueron reiteradas y fuertes por las disi-
miles ideas propuestas por cada institucion no solo para “civilizar”
a los costarricenses, sino también para cohesionar la identidad na-
cional que ambas procuraban y que, en cierta medida, originé la
aparicion de las leyes anticlericales de 1884.

98 Sobre este tema, es sorprendente cémo en el transcurso de la dictadura de Guardia
y los demas presidentes que la Republica durante el periodo denominado liberal
creci6 aceleradamente el ndmero de personas que ocupaban o el puesto de médicos
de pueblo, jefes politicos y policias. Esto no sucedié exclusivamente en el centro
del pais, sino también en regiones alejadas. Tal afirmacién se argumenta gracias a
la revision de la Coleccion de Leyes y Decretos civiles, en la cual se muestran los
cambios o colocacién de un personero representante del orden civil en las diversas
zonas del pafs. Igualmente, es asombroso que luego de 1870 el crecimiento de estos
nombramientos es bastante numeroso si se compara con los afios anteriores.

99 Molina Ivan, Steven Palmer. Historia de Costa Rica. Editorial Universidad de Costa
Rica. San José, Costa Rica. 2006. P.55.

100 Para observar de una mejor manera y mas detallada la persecucion a la medicina
clandestina, popular o brujerfa ver: Molina Jiménez, Ivan y Steven Palmer. La Vo-
luntad Radiante —cultura impresa, magia y medicina popular en Costa Rica (1897-1932).
Editorial Porvenir Plumsock Mesoamerican Studies, San José, Costa Rica, 1996.

101 Ivan Molina y Steven Palmer. Ob. cit., 2006. P. 55.
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En medio de este proceso, Mons. Thiel se cifie la mitra josefina.
Por sus conocimientos sobre las politicas liberales, “plantea un
proyecto que considera la reestructuracion eclesidstica, la funcion de
esta institucion en la sociedad vy sus relaciones con el Estado”'?. Por
estar el Gobierno tomado por una camarilla de liberales dispues-
tos a hacer lo que fuera no solo para conseguir sus ideales sino
también para quedar bien ante los ojos de ciertos extranjeros,
mas el desgaste de la didcesis por los casi nueve afios de estar
vacante, Thiel convocé al Primer Sinodo Diocesano de la Di6-
cesis de San José, celebrado en agosto de 1881, que estableci6 lo
siguiente:

“ESTATUTOS DEL PRIMER SINODO DIOCESANO

Capitulo Contenido

| -Significado de la fe en la vida Christiana.

-Obligaciones de los sacerdotes en las comunidades: ve-
lar por la fe, evitar la propagacién de “falsas doctrinas”,
conseguir la participaciéon masiva de la comunidad en los
religiosos.

I -Reorganizacion del Arancel Eclesidstico y otras disposi-
ciones pecuniarias.-Establecimiento del informe anual so-
bre el estado moral y material de la comunidad por parte
del parroco del lugar.

[II  -Reorganizacién administrativa de la Iglesia: division de la
Didcesis en nueve Vicarias Foraneas.

-Establecimiento de mecanismos que permitan la comuni-
cacion al interior de la Didcesis.

IV Establecimiento de la organizacién y conservacién de los
archivos parroquiales.

102 Vargas Arias, Ob. cit. P 101.
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Obligacion de los sacerdotes de habitar en las comuni-
dades a las cuales sirve. Fortalecimiento del matrimonio
catdlico y eliminacion del amancebamiento.

V  Disposiciones de tipo general para los sacerdotes: uso de la
sotana de manera obligatoria, comportamiento moral, etc.
Establecimiento obligatorio de las Conferencias Eclesids-
ticas mensuales.

VI Disposiciones varias sobre la celebracion de la Misa.
Disposiciones sobre ceremonias religiosas y signos de ca-
racter popular: uso de imdgenes, recoleccién de limosnas,
mascaradas y otras.

VII  Disposiciones sobre el sacramento de la Confesion.

VIII Disposiciones sobre la promocién y estructuracion de or-
ganizaciones de caracter religioso y caritativo.”!®®

En medio del proceso de apropiacion del poder, gestado por
quienes gobernaban, los planteamientos de los liberales maso-
nes, mds la actitud visionaria y pastoral de Mons. Thiel, transcu-
rrieron asi los casi primeros dos afios de su obispado. Periodo que
tuvo varios Domingos de Ramos preparatorios para el Viernes
Santo!'™ que le esperaba al prelado en 1884.

A menos de dos afios de iniciado el episcopado de Mons. Thiel
ocurrié un acontecimiento que marcé la relacion Estado-Igle-
sia para los afios venideros este fue: la muerte, en Alajuela, del

103 Fuentes. Estatutos del Primer Sinodo Diocesano. Imprenta del Correo Espafiol,
1881. A.CM., D.S., C.14. Citado por Claudio Vargas A. Ob. cit., 1991. P. 103

104 La expresion de Domingo de Ramos y Viernes Santo fue utilizada por el capuchino
Fray Bernardino de Capellades en una nota al Obispo en la cual le presagiaban lo
que le aconteceria en afios posteriores. Un extracto de la nota es la siguiente: “...
le doy la hora buena y al mismo tiempo, el pesame, porque mucho ha de sufrir, con toda
confianza en Dios; no dudo que ahora habrd muchas ovaciones y alegrias, pero ilustrisimo
Sefior, con desconfianza porque del Domingo de Ramos al Viernes Santo no pasaron mds

que cuatro dias”. Citado por Claudio Vargas A. Ob. cit., 1991. P. 101.
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General Presidente Tomdas Guardia Gutiérrez, el 6 de julio de
1882, La relaciéon Guardia-Thiel, aunque corta, se caracterizd
por la alegria, la satisfaccion y la admiracién de uno hacia el
otro. El aprecio se evidencié en que, durante tres dias, la Cate-
dral sirvié como capilla de velacion de los restos mortales del
ex Presidente, las exequias se celebraron alli y fue inhumado
el cuerpo de Tomas Guardia'®, con el beneplacito de su amigo

Mons. Thiel.

Tras la muerte de Guardia, llegd al poder Prospero Ferndndez
y con él, numerosas luchas con la Iglesia. La relacién entre el
poder civil y el eclesial durante su administracion se singularizé
por la tergiversacion de informacion, los rumores y las acciones
realizadas con muy poco uso de la razén por parte de ambos li-
deres. Estas acciones, unidas a la decisién de centralizar el poder
en manos del Gobierno civil, detonaron los sucesos de 1884.
Se dice que el presidente Ferndndez fue un “simple instrumen-
to de astutos politicos y de demagogos maliciosos”, como Bernardo
Soto y José Marfa Castro Madriz, que se aprovecharon de estas
caracteristicas de Ferndndez para consolidar sus propias ideas y

ambiciones!'"’.

Los choques que propiciaron la aparicion de las leyes anticleri-
cales iniciaron en 1882, el primero de ello es conocido como el
suceso de la pugna de la Biblioteca de San Ramén. Todo comenzo
en marzo de 1882 cuando durante una visita pastoral realizada por
Mons. Thiel a dicha localidad, el prelado fue a conocer la biblio-
teca que habia abierto sus puertas y adquirido varias cantidades de
libros gracias a la colaboracién de don Julidan Volio meses antes.

105 Peralta, Herndn. Don Rafael Yglesias. Apuntes para su biografia. Editorial Costa Rica.
San José, Costa Rica. 1968. P. 110.

106 Decreto XXV, del 7 de julio de 1882. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion Ofi-
cial. Imprenta Nacional. San José, Costa Rica. P4gs. 98-99.

107 Victor Sanabria M. Ob. cit., 1983. P.178.
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En la visita, el obispo se enter6 de que la coleccién poseia obras
de autores prohibidos por la Iglesia catolica, como lo eran: Vic-
tor Hugo, Dumas, Kock, y otros, por lo cual dispuso que ningin
catélico fuera miembro de la biblioteca. Esta decisién se unid
a la chismografia ramonense y al proceder del presbitero de la
localidad, José Guzmadn, quien, una vez ausente el Ordinario de
San José gir6 la excomunién contra los socios de la biblioteca;
este hecho propicio que Julian Volio, el fundador de la misma,
se sintiera ofendido. Accién que desencadend una 4cida critica
de los liberales contra los catdlicos, centrada la intransigencia e
intolerancia de la Iglesia catdlica hacia otras creencias y modos
de pensar!®,

Para empeorar la situacion, en la noche y madrugada del 14 al
15 de enero de 1883 tuvo lugar el sacrilegio perpetrado en la
iglesia de la Merced. Una o varias personas se introdujeron en
el templo, extrajeron el Santisimo Vidtico y lo arrojaron al piso.
Tal suceso fue peculiar porque no se robaron los copones en los
cuales se encontraban las hostias consagradas. De acuerdo con el
uso de las fuentes consultadas, los dejaron olvidados en el parque
situado frente al templo o en el patio de una casa colindante por
el sur con dicha iglesia'®.

Las repercusiones de la singular profanacién caldearon los ani-
mos de ambas instituciones y actuaron como el combustible
para incendiar la relacion Estado-Iglesia, en virtud de los co-
mentarios nada oportunos de curas, feligreses y personeros del
Gobierno. De los comentarios que mds reacciones levanto fue
el pronunciado o difundido por el Pbro. Luis Hidalgo en el cual
se acusaba como responsable o autor intelectual a un hijo de
José Maria Castro Madriz. Sobre este asunto, se desconoce si

108 [bfdem.
109 Idem. P. 98.
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el mismo presbitero lo publicé o él fue el tnico que se atrevié a
divulgar un pensamiento que muchas cabezas albergaban.

El sacrilegio provocé el envio de una carta pastoral de Mons.
Thiel, en la cual rogaba a los curas de San José y feligreses que
celebraran un acto de desagravio al Santisimo Sacramento. Sin
embargo, la Pastoral no se restringfa a la rogativa, sino que in-
formaba a la grey que el hecho fue cometido no por un “ladrén
cualquiera, porque de otro modo no hubiese abandonado los valores
robados; dntes bien debe haber sido muy probablemente una persona
que ha querido satisfacer de este modo su odio contra la religion imi-
tando el ejemplo de los ateos y comunistas de Francia.!!®”

El rumor propagado por el Pbro. Hidalgo, lo que dejaba entrever
la Pastoral de Thiel y una carta fechada el 23 de enero de 1883,
suscrita por varios personajes conspicuos de Heredia adeptos al
obispo, todo unido permitia concluir que la Iglesia sospechaba
de que los culpables del sacrilegio habian sido los liberales. Estas
conclusiones provocaron que Castro Madriz, presunto implica-
do, reaccionara contra las autoridades eclesidsticas y les solicita-
ra retractarse de sus comentarios; ademds, afirmé que ni él ni sus
hijos estaban vinculados con tan grave suceso.

Ante la postura de Castro y por recomendacién del Gobierno,
el obispo Thiel envié una nueva circular en la cual llamaba a
calmar y moderar los 4nimos caldeados de los feligreses, por el
sacrilegio de la Merced. En este documento, Mons. Thiel expuso
que los creyentes catodlicos no debian juzgar sin saber y que el Es-
tado haria hasta lo imposible para encontrar y condenar a quien
resultara implicado en este acto tan lamentable!!!.

110 A.E. A. S.]. Libro de Circulares # 2, Sin foliar, del 16 de Enero de 1883, San José.
Costa Rica

111 A.E. A.S.]. Libro de Circulares # 2, Folio 104, del 1 de Febrero de 1883, San José.
Costa Rica.
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En el mismo afio 1883, ocurrieron otros sucesos que distanciaron
ain mds al Estado de la Iglesia. Estos hechos fueron el caso del
Pbro. Krautwig y la muerte de don Eusebio Figueroa, en un due-
lo que sostuvo con Leén Ferndndez, que se resume de seguido.
Al presbitero Krautwig!'?, de la orden lazarista, se le acusaba de
ser intransigente y muy poco tolerante; eran bien conocidos su
escaso dominio del caracter y sus agresiones a los feligreses en el
confesionario. Fue enviado como misionero a Puntarenas, puer-
to mds o menos cosmopolita de aquella época, de mala reputa-
cién en cuanto a la moral y la religion'. La llegada de Krautwig
no fue bien vista por una logia masénica que existia alli y mu-
chisimo menos por el Gobernador, quien era un masén decidido.
El Gobernador se empefié en malograr la mision del lazarista,
organizando bailes y serenatas a las mismas horas de las homilias
misionales del cura. No conforme con lo anterior, se dedicé a
levantar informacion tergiversada y errénea contra el vicenti-
no, en la cual se le acusaba de mal caracter, de ser escandaloso,
impuadico, deshonesto en sus predicaciones y de quebrantar el
sigilo sacramental en sus prédicas''¥. Ante tales acusaciones, el
Presidente de la Republica solicito el cambio del lugar del misio-
nero vicentino; Thiel accedi6é aunque mucho tiempo después de
habérselo solicitado Préspero Ferndndez. La conducta del obis-
po desagrado al presidente y la convirtié en una mas dentro del
cimulo de disputas entre el Estado y la Iglesia entre los afios de
1882 a 1886. Fernandez esperaba que Thiel acatara de inmedia-
to la orden de trasladar al Pbro. Krautwig en cuanto el prelado
recibiera su disposicion.

112 Sobre més informacién del P. Krautwig, véase el libro de Mons. Sanabria sobre Thiel,
donde se puede ver quién y cémo era el cura Krautwig. Este trabajo no se detendra en
este punto pues no es de nuestra competencia; la misma advertencia damos para el
caso de la muerte de Eusebio Figueroa.

113 Victor Sanabria M. Ob. cit., 1983. P. 93.

114 [dem, pag. 94.
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Por otro lado, Eusebio Figueroa, Ministro de Relaciones Exterio-
res, murio el 9 de agosto de 1883, en un duelo con Le6n Fernan-
dez!”. La Iglesia catdlica prohibia enterrar en sus camposantos
a personas que murieran asesinados en esta forma. No se hizo
excepcion alguna y se dispuso que Figueroa fuera enterrado en
una boveda construida a las afueras del cementerio de Cartago.
Sin embargo, Figueroa fue sepultado en el cementerio catélico
de la localidad a causa de la presion ejercida por una cantidad
considerable de personas que bajo el grito de “Al panteén” lo
enterraron a la fuerza en el cementerio de Cartago y no en la
béveda que se habia construido para ser la dltima morada de los
restos mortales de Figueroa. El Pbro. Pereira, de Cartago, junto
con muchos feligreses de la comunidad, protestaron por los he-
chos sucedidos, que agregaron mds combustible a la ya encendi-
da hoguera de las luchas entre el Estado y la Iglesia.

Para acabar de incentivar las diferencias entre el Estado y la Igle-
sia, en 1884 sucedieron dos hechos que atizaron atn mas el fo-
gén de la discordia. El primero fue el inconveniente del Instituto
Nacional. El Gobierno le propuso a la Iglesia que le alquilara una
parte del Seminario, para ampliar las instalaciones del Institu-
to, debido al incremento de sus estudiantes. En un principio, el
Cabildo se opuso; pero Thiel, cuidadoso de la situaciéon que en-
frentaba a la Iglesia con el Estado, accedi6 a la solicitud para no
agrandar el problema. La génesis del conflicto fue la solicitud de
abrir la puerta que comunicaba el Seminario con la Universidad
de Santo Tomds sede principal del Instituto, accion prohibida
en el acuerdo de alquiler. Mons. Thiel propuso que si se abria
la puerta, se debia aceptar al capelldn de la Universidad como
su profesor, peticion que el Estado rechazé. Al final, se abri6 la

115 Diario Nacional. “El mas famoso duelo a muerte que tuvo la historia de Costa Rica”.

San José, 14 de setiembre de 1959; Pags. 12y 22.
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puerta porque el Estado razoné que, en ocasiones, la Iglesia pre-
tendfa sobreponerse a los intereses de aquél!'.

El segundo suceso ocurrido en 1884, fue el intento de Adelita
Esquivel, hija del ex presidente don Aniceto Esquivel, de in-
gresar a la comunidad de las monjas de Sién. Este hecho esti-
mul6 varias reacciones; la primera fue la negativa de la familia
de la sefiorita Esquivel a que ingresara en una orden religiosa y
la segunda, la propuesta del sefior Vicente Segreda al Congreso
Nacional, para la promulgacién de una nueva ley que prohibiera,
en Costa Rica, el establecimiento de comunidades religiosas, el
ingreso de novicios y la declaracién de anular los votos pronun-
ciados en estas''’. La mocion fue estudiada y aprobada el 22 de
julio de 1884 y es considerada por muchos historiadores como
una de las leyes que mas atacé la libertad en Costa Rica vy, por

ende, es la menos liberal en su historia''®.

Una suma de sucesos: el caso de la biblioteca de San Ramén, el
sacrilegio de la Merced, la sepultura de Figueroa, lo concernien-
te al presbitero Jadoco Krautwig, lo acontecido en el Instituto
Nacional, la motivacién de la sefiorita Adela Esquivel por per-
tenecer a las hermanas de Sién, unidos a la influencia ejercida
por Justo Rufino Barrios, las ambiciones politicas de varios per-
sonajes costarricenses, el accionar del clero, mas el interés de
los politicos por conferirle mas poder al Estado dentro de la so-
ciedad, resultaron en la proclamacién de las denominadas leyes
anticlericales de julio a setiembre de 1884. Sin duda alguna, esta

116 Blanco Segura. Ricardo. 1884 El estado, la iglesia y las reformas liberales. Editorial
Costa Rica. San José de Costa Rica. 1984. P4gs.154-156.

117 Idem. P. 156.

118 Existen dos trabajos sobre las verdaderas implicaciones que tuvo la declaratoria de
esta ley, estos son: Ricardo Blanco S. Ob. Cit., 1984; y Hernan Peralta. Ob. Cit.,
1968.
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declaratoria es el hecho mas fuerte en lo relativo a una confron-
tacion y distanciamiento (nunca separacion) entre el Estado y la
Iglesia catolica, suceso que de inmediato se analizara.

3.  La declaratoria de las leyes anticlericales de 1884

La primera decisién que tomo el Estado en lo que llegaron a ser
las leyes anticlericales fue expulsar al obispo Thiel y los jesuitas,
debida a la influencia y comentarios tergiversados en especial
del ministro Soto, amén de la conocida indisposicién de Fer-
nandez contra el prelado y la orden. El presidente firmé cuanto
fue requerido contra la Iglesia, segiin expresé Mons. Sanabria y
otorgd el visto bueno para el destierro de Thiel y los religiosos
citados. Como dice el autor Blanco Segura, luego de consumado
el destierro del obispo el 18 de julio, lo demas era una tarea muy
facil. Entre el mismo 18 de julio y el 1 de setiembre se decreta-
ron ocho leyes, todas en detrimento del poder de la Iglesia en la
sociedad, segin el Gobierno, y todas a la vez mostraban el poder

del Estado sobre ella.

Las leyes decretadas fueron las siguientes:

1.  “Expulsién del Obispo y los jesuitas: 18 de julio.
Secularizacion de los cementerios: 19 de julio.

3. Prohibicién del establecimiento de 6rdenes mondsticas y
comunidades religiosas, se sujetan los religiosos residentes
a la autoridad y leyes de la Republica y se desconocen los
votos emitidos en tales comunidades: 22 de julio.

4. Se prohibe al Clero tomar injerencia en la ensefianza en
establecimientos costeados por el Estado o combatir la en-
sefianza laica: 22 de julio.

5. Derogacién del Concordato: 28 de julio.
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6.  Se prohibe colectar limosnas para el culto catélico, si no
es con la licencia especial de los gobernadores previamen-
te autorizados por el Gobierno: 30 de julio.

7. Se prohiben a los curas parrocos cobrar el antiguo derecho
por sepultar caddveres en los cementerios que pertenecie-
ron a la Iglesia: 18 de agosto.

8. 1 de setiembre: Se prohibe todas las procesiones con ima-
genes fuera de los templos con excepcion del Corpus, Se-
mana Santa y Santo Patrono del lugar.!®”

Interesa aqui comprobar que la promulgacién de estas leyes tuvo,
como tnica finalidad, exhibir ante los costarricenses el poder del
Estado, convertido ya en el supremo poder contralor, vigilan-
te y cohesionador de la poblacién costarricense. Alcanza tal fin
quitandole el poder a otra institucién ante la sociedad costarri-
cense: la Iglesia catdlica. A esta conclusion se llega gracias a las
fuentes primarias y secundarias consultadas, donde se demuestra
que, de las ocho leyes decretadas, cinco existian desde mucho
tiempo atrds y que la Iglesia cumplia sin mayor reparo. La decla-
ratoria de estas leyes no provocé la separacion entre el Estado y
la Iglesia, pues el Gobierno traté de legitimar su conducta contra
la Iglesia, tanto en el campo civil como el eclesial. En lo civil,
encontro respuesta favorable en casi todos municipios, que apro-
baron las decisiones del Gobierno!'?°, hecho comprensible por su
influencia directa sobre las instancias civiles. Desde Guatemala,
le enviaron felicitaciones por lo actuado en contra del obispo y
los jesuitas, pues el gobierno de Costa Rica, apenas los expulso,
se lo comunicé a Barrios, quien contesté con una enhorabuena
y lo consideré lo mejor que el Gobierno costarricense le podia
hacer a su pueblo™!. En la parte eclesial, el Gobierno presioné

119 Ricardo Blanco S. Ob. Cit., 1984. P4ags. 167-168.
120 Victor Sanabria M. Ob. Cit., 1983. Pags. 109-150.
121 Ricardo Blanco S. Pags. Ob. Cit., 1984. P. 169.
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incesantemente hasta que se promulgd una Carta Pastoral que
legitimé sus acciones. Asumio esta actitud porque sus personeros
estaban conscientes del poder del pulpito o de la posibilidad de
que algin politico o militar utilizara las leyes decretadas para
indisponer al pueblo en contra de los politicos en el poder, con
mayor razén luego del seudo levantamiento revolucionario encabe-
zado por el cura de San Rafael de Cartago, el presbitero Victor
Ortiz!?2. La Pastoral'® se publico el 8 de octubre de 1884. El
Gobernador de la diécesis, el Pbro. Antonio del Carmen Zamo-
ra, manifesté en la Pastoral que, debido a la exaltacion de los
4nimos por los hechos acontecidos una vez decretadas las leyes
de julio, agosto y setiembre de 1884, él estaba obligado a llamar
al orden a todos los feligreses de la Iglesia catélica que habian
sido incentivados a sublevarse contra la legitima autoridad ci-
vil, con el pretexto de que esta pretendia hacer desaparecer a la
Religion Catélica, Apostélica y Romana'?t. Zamora, ademas de
exhortar a la calma con pasajes biblicos del apdstol Pablo y del
mismo Jests para hacer que se obedeciera la autoridad, recordé a
los feligreses su obligacién de respetar, pronta y universalmente,
las leyes civiles ya que, de lo contrario, se arriesgaban a sufrir las

penas del infierno'®.

Junto con la Pastoral publicada por Zamora, aparecié un mani-
fiesto dirigido al pablico catélico, escrito por una parte del clero.
El artifice de su redaccién e ideas fue el presbitero Francisco Cal-

122 Victor Sanabria M. Ob. Cit., 1983. P. 202.

123 La mencionada Pastoral le ocasioné mas de un problema al Pbro. Antonio del Car-
men Zamora. El primero fue la condenatoria de la pastoral por parte de Mons. Thiel,
quien hasta la calificé de herética. De igual manera, cuando la Santa Sede conocié
la Pastoral, la censurd. Por este accionar, el P. Zamora no dudé en retractarse de lo
escrito y expresado en ella, argumentando en su defensa que habfa actuado por pre-
siones de Gobierno y para apaciguar los dnimos exaltados por el levantamiento del
padre Victor Ortiz.

124 [dem. P. 694

125 [dem. P4gs. 695-696.
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vo. Este documento, igual que el anterior, atacaba al padre Ortiz
por su intento de revolucién y tachaba de sediciosos a los curas y
feligreses contrarios al Estado. También, circul6 un documento
firmado por 31 sacerdotes de varios puntos de la geografia na-
cional, que legitimaba a los gobernantes aduciendo que no que-
rian destruir la fe de la mayoria de la poblacién nacional, pues
seguian proveyendo el dinero imprescindible para subvencionar
a los curatos incongruos. A la vez, aludfa a que el gobierno de
Ferndndez posibilitaba que el Evangelio de Cristo continuara ex-
plicindose en los templos y también que los alumnos siguieran
educandose bajo la religion catélica'?®. Todo esto sale a la luz
publica por la motivacion del poder civil de conseguir la legi-
timidad por parte de la jerarquia de la Iglesia catdlica ante la
ciudadania, de su accionar a pesar de que estas acciones fueran
en contra de la Iglesia.

El afan del Estado de que la Iglesia catélica legitimara sus accio-
nes es una nitida sefial de dos hechos importantes para la histo-
ria de Costa Rica. El primero es ratificar y evidenciar que nunca
el Estado se separ6 de la Iglesia catélica en Costa Rica. El segun-
do es exponer c6mo, aun en medio de tensiones y discrepancias
entre jerarcas, sacerdotes y creyentes, la Iglesia catdlica fue un
instrumento legitimador de las acciones del Gobierno. Este he-
cho evit6 que los sacerdotes organizaran un levantamiento con-
tra el Gobierno, accién siempre temida por los gobernantes de
turno. La accién de evitar un levantamiento inspirado por los
curas el Estado lo impidié ordendndole a la jerarquia de la Iglesia
inclusive una vez derogado el Concordato, que trasladara a los
sacerdotes de ciertas localidades, con el fin de evitar que los lazos
afectivos entre ellos y el pueblo desembocaran en una insurrec-
cion. La jerarquia catdlica acato estas directrices gubernamenta-
les no por deber, pues el Concordato ya habia sido abolido, sino

126 Idem. P. 704.
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por temor a las posibles represalias del Estado si no eran llevadas

a la practica'?’.

Con estas acciones, el Estado pretendia demostrar y anunciar
quién tenia el poder en el pais. Para Claudio Vargas Arias el
Estado no queria distanciarse permanentemente de la Iglesia,
pues ademds de seguir colaborando econdémicamente con ella,
la utiliz6 como aliada para conseguir el apoyo en la guerra con-
tra Barrios en 1885, luego, en 1886 con el fin de que Bernardo
Soto ganara la elecciones de ese afio y, en un sinfin de acciones
mas. Estos nuevos ejemplos muestran como las leyes anticleri-
cales fueron el resultado de la poca tolerancia, la tergiversacion
de informacién o del modo utilizado por el Estado para exhibir
su poder. Estas leyes también respondieron al hecho de que las
ctpulas del poder costarricenses trataban de congraciarse con
Barrios, quien, en varias ocasiones las habia solicitado. También,
estas leyes fueron decretadas a causa de la tradicién instaurada
por los liberales dentro de sus planes de gobierno: todo liberal
en el poder expulsaba a los jesuitas, al obispo u obispos del pais
y prohibia el establecimiento de 6rdenes monasticas. Estos tres
tltimos hechos se catalogan como tradicién pues, conforme a
los ejemplos citados por Sanabria en su libro sobre Thiel, pai-
ses como Alemania, Francia, Ecuador, Guatemala y la muy au-
ténoma, soberana e independiente Costa Rica, los practicaron
cuando las secciones mas beligerantes de los liberales masones
llegaron al poder en cada una de la naciones antes nombradas.

La expulsion de los obispos y las 6rdenes religiosas fue solamente
un desmdn de poder de los liberales ya que, cuando requirieron
los favores de un obispo o la instalacion de una nueva orden
mondstica para conseguir sus fines, les permitieron regresar al
pais. El caso costarricense no fue la excepcion y el retorno de
Mons. Thiel a su grey ocurri6 en medio de la campafia electoral

127 Claudio Vargas. Ob. Cit., 1991. P4gs. 154-155.
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de 1886. En este momento, los gobernantes intentaban la reelec-
cién de Bernardo Soto y pensaron en una posible adhesion del
obispo Thiel a él, que conllevaria un caudal abundante de votos
al alajuelense. Por tal razén, se condicion6 al prelado su entrada
al pafs si se adheria a la candidatura de Soto. Mons. Thiel, por
estar muy interesado en volver, le solicité a su grey el voto a fa-
vor de Bernardo Soto. Luego de este mensaje, el Gobierno muy
amablemente le permiti6 ingresar al pafs mediante el Decreto

XVII, del 8 de mayo de 1886!%,

La secularizacién de los cementerios, por su parte, pretendia
demostrar el poder del Estado sobre otras instituciones, en este
caso en contra de la jerarquia de Iglesia catdlica. Otro de los
motivos que desembocé en esta decision lo fue la escasez de di-
nero del Gobierno para comprar terrenos donde sepultar a los
no catdlicos. El Estado encontré mas facil despojar de las tierras
a la Iglesia que conseguir fondos para comprar otras y construir
nuevos cementerios. El Estado secularizé los camposantos con
las siguientes argumentaciones expuestas por los liberales!?’: per-
mitir el libre culto a los no catdlicos y asi eliminar la intolerancia
catOlica, recuperar la soberania nacional, base de toda nacién,
inexistente en Costa Rica por hallarse una cantidad de territorio
en manos de instituciones opuestas a su libre utilizacion.

El primer argumento esgrimido por el Estado para legitimar su
apropiacion de los cementerios en 1884, se refuta con un decreto
expedido catorce afios antes, el Decreto XXII, del 23 de mayo de
1870, el cual disponia lo siguiente: “Establece en las cabeceras de
Provincia y de cantén panteones para la inhumacion de los caddve-
res de naturalexa y extranjeros de creencias disidentes”. Se decreta

128 Decreto xvil, del 8 de mayo de 1886. Coleccion de Leyes y Decretos. Edicion
Oficial. Imprenta Nacional. San José, Costa Rica. P. 226.
129 Decreto xx1v, del 19 de julio de 1884. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion Ofi-

cial. Imprenta Nacional. San José, Costa Rica. Pag. 259-261.
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porque el jefe Provisorio de la Republica escuchaba frecuentes
“reclamos de los Representantes de diversas naciones” por el motivo
de que los curas se negaban “d dar sepultura eclesidstica a los cadd-
veres de muchas personas, diciendo que por sus creencias religiosas, se
hallan privadas de ellas segiin los Canones de la Iglesia”’, entre otras
razones expuestas por el poder civil, que decret6:

Art. 1° En todas las poblaciones cabeceras de Provincia y de
Cantoén, hara cerca del cementerio jeneral de los cato-
licos romanos, un sitio de veinticinco varas en cuadro

) )
para la inhumacion de los caddveres de naturales y ex-
tranjeros de religiones disidentes.

rt. stos terrenos seran comprados por la Nacion y estaran

Art. 2° Estost prados por laN y est
bajo el cuido y vijilancia de las autoridades politicas
del lugar respectivo.

Art. 3° En ellos pondran a las personas que no pertenezcan 4
a creencia catdlicas romanas, edificar a su costa, ca-
| tol , edifi ta,
pillas 6 templos, y darles las formas que mas convenga
para sus ejercicios religiosos.

Art. 4° Si el aumento de personas no catdlicas romanas, 6 la
extension de las capillas 6 templos edificados, exijiere
mas terrenos para las inhumaciones, podran los inte-
resados hacer la ampliaciéon que quisieren, 4 su propia
costa.

Art. 5 Los Gobernadores de la Provincias dardn cumplimien-

p
to a este decreto, dentro de dos meses, contando desde
el momento en que llegue 4 sus manos”**”

La explicacion de la soberania, brindada por el Estado, pierde
validez con solo recordar que en 1882, dos afios antes de las leyes
anticlericales, se firmé el tratado Soto-Keith, en el cual se le

130 Decreto xxi1, del 23 de Mayo de 1870. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion
Oficial. Imprenta de la Paz. San José, Costa Rica. 1873. Pags. 57-59.
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cedieron al dltimo 800.000 acres de terreno en cualquier parte
del pais, para la conclusién del ferrocarril al Caribe. Esta cesion
revela que la soberania del pais no era prioritaria para los libera-
les, si con su pérdida se obtenia el orden vy el progreso que tanto
pregonaban sus defensores. Por esta razén, no puede considerarse
que deseaban consolidar la soberania nacional despojando a la
Iglesia de los cementerios, sino simplemente desplegar su poder
sobre ella y sobre toda la ciudadania. Esta ley mas bien debe
de entenderse dentro del crecimiento de acuerdos, negocios y
llegada de extranjeros no catdlicos al pais que se dio gracias al
café y luego al banano. Estas personas no catdlicas de una u otra
manera reclamaban el derecho de enterrar a su familiares o ami-
gos difuntos en lugares apropiados, por lo cual el Estado vio muy
facil expropiar a la Iglesia de los cementerios y convertirlos en
publicos, consiguiendo con ello congraciarse con quienes com-
praban y negociaban el producto que unia a Costa Rica con el
mercado mundial.

A pocos afos de decretada la ley que prohibi6 al clero intervenir
en los centros educativos establecidos y costeados por el Estado
esta fue derogada. La prohibicion de que los curas tuvieran inje-
rencia en la educacion publica se explica si a la vez se comprende
la politica del Estado en la cual, bajo las ideas liberales, se le
concedia mds peso a las ciencias, las matemadticas y otras mate-
rias que a la propia fe y credo de sus gobernados. En si, al Estado
le interesaba crear un perfil de ciudadano costarricense dispuesto
a lo que fuera por defender su patria y consolidar un proyecto
Estado-Nacién que postulara la paz y el amor a las leyes, con el
objeto de ayudar a robustecer un orden de cosas que l6gicamente
fuera funcional para los intereses de las clases gobernantes. No

es que la [glesia se abstuvo de promover la defensa del pais”! ni

131 Sobre este tema se recomienda leer el 11 capitulo de: Sandi Morales, José Aurelio.
La diécesis de San José y su apoyo al Estado costarricense en el proceso de control sobre
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la consolidacién de una idea de Nacion, sino que el Estado pre-
tendia ser lo mds auténomo posible, a efecto de no depender de
otras instituciones que podian condicionar su colaboracion para
ciertos momentos en que se requiriesen. Por eso, tomé en sus
manos la educacién de los nifios, a los cuales, desde los seis afios
de edad, se les inculcaban el amor, el respeto y la obediencia a
su pafs, entre otros valores, con la finalidad de cohesionar m4s el
ideario integrador de los costarricenses.

El decreto que volvié laica la educacion costarricense al poco
tiempo fue abolido, porque el mismo Estado adquiri6 conciencia
de la importancia que tenian los miembros de la Iglesia catélica
dentro del proceso educativo. La institucién eclesidstica le era
funcional no solo por su doctrina que siempre llamaba al orden
y a la obediencia de las instituciones estatales, sino por la in-
fluencia que seguia ejerciendo sobre la sociedad costarricense.
Ademais, los presbiteros de las zonas alejadas del centro politico
del pais fueron muy beneficiosos en la tarea de propagar las ideas
que el Estado queria difundir. El 3 de mayo de 1892, mediante
el Oficio VII, se permiti6 otra vez la instruccién catélica en los
centros de educacién costeados por el Estado:

Art. [°.  -Establece en las escuelas primarias del Estado la en-
sefianza oficial de Doctrina Christiana é Historia Sa-
grada, impartida por los respectivos maestros, con la
extension que el reglamento y programas le den.

Art. [I°. -Esta ensefianza se dara en todos los grados de la escue-
la primaria 4 todos los alumnos cuyos padres, tutores 6
encargados no manifiesten por escrito y en forma re-
glamentaria, decisién en contrario.

el espacio geogrdfico del pais (1850-1920). Tesis de Maestria en Historia, Universidad
Nacional, Heredia, Costa Rica. 2009.
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§Unico. -Por ese decreto cesan de hecho las disposiciones con-
tenidas en el Acuerdo Gubernativo n°® 81, de 13 de
Junio de 1891713,

Lo anterior se logré porque no fueron pocos los padres de fa-
milia que solicitaron incorporar de nueva cuenta la educacion
religiosa en los programas de estudios que recibian sus hijos. Los
propios dirigentes del Estado eran sabedores que la exclusion de
la ensefianza de la religion no generaba simpatias dentro del pue-
blo y por ello integraron nuevamente en los planes de estudio las
materias de “Doctrina Cristiana” e “Historia Sagrada”.

La orden anterior fue prueba evidente de la utilidad que repre-
sent6 la Iglesia para el Estado en la educacién, no solo por el
papel que aquella podria desempefiar en la instruccién de los
alumnos sino porque, como lo comprueba el documento, los mis-
mos padres de los educandos pedian la incorporacién de las ma-
terias religiosas en la educacién de sus hijos. Este asunto es muy
significativo, pues patentiza la interiorizacién del discurso de la
importancia de la Iglesia catélica en la sociedad costarricense
por parte de la feligresia.

Lo perentorio de la decision gubernamental fue la demarcacion
del papel que la Iglesia desempefiaria en su nueva etapa de edu-
cadora. No se dedicarfa exclusivamente a educar conforme a los
preceptos cristiano-catélicos, sino también les ensefiaria a los
nifios las normas de conducta y caracter del ciudadano que el
Estado liberal prohijaba, cualidades que logicamente Estado e
Iglesia, en medio de sus ayudas y peleas, avalaron pues, a resu-
midas cuentas, beneficiaban a ambas instituciones. Los patrones
educativos se encargarian de preservar el orden imperante, el

132 Oficio VII, del 3 de mayo de 1892. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion Oficial.
Imprenta Nacional. San José, Costa Rica. P4gs. 168-171.
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amor y la obediencia a las normas que dictaron los gobernantes
de turno, asimismo el inculcar sentimientos de unién y carac-
teristicas comunes entre los habitantes del pafs, con una vision
mas liberal de la que se tenfa antes de 1884.

La presencia de sacerdotes en la mayor parte del territorio nacio-
nal facilité que se le devolviera a la Iglesia su funcién educadora,
puesto que podrian instruir a sus feligreses donde no existieran
maestros 0 donde ninguno queria desplazarse y, que estos si lo
hacian por el espiritu de caridad, obediencia y visién misione-
ra que algunos de los curas tenian. Muestra de lo anterior fue
el Acuerdo Lxvi, del 8 de Junio de 1903, el cual implant6 un
auxilio econémico para la escuela de Talamanca, establecida por
el presbitero don Agustin Blessing. Este hecho demuestra que
escuelas subvencionadas por el Estado estuvieron en manos de
sacerdotes, en regiones muy alejadas del centro del pais, lo cual
refleja el valor que tenian los clérigos para el Gobierno del pais
en la tarea de hacerse cargo de centro educativos en esos lugares
tan dispersos.

Otra de las leyes denominadas anticlericales fue la del 30 de julio
de 1884 que prohibia recolectar limosnas para el culto catdlico,
excepto con la licencia especial de los gobernadores, autoriza-
dos de previo por el Gobierno central. Esta norma, junto con
la del 18 de agosto que impedia a los curas parrocos cobrar el
antiguo derecho por sepultar cadaveres en los cementerios que
pertenecieron a la Iglesia y la del 1° de setiembre que impedia
todas la procesiones con imdgenes fuera de los templos menos
las citadas en pdginas anteriores, fueron netamente sensaciona-
listas, ya que fueron decretadas con la tnica intencién de des-
cubrirle al pueblo el poder del Gobierno sobre la Iglesia pues
existen documentos que ilustran cémo, desde muchos afios atras,
estas leyes se practicaban y la Iglesia las cumplia cabalmente. Un
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caso probatorio de que el Gobierno civil expedia estos permisos
antes de 1884 es el siguiente: “Orden II del 2 de Marzo de 1860.
Concede permiso al Mayordomo de la Iglesia de San Pedro del Mojon
para pedir limosnas en la Provincia de Cartago” con la intencién
de recoger fondos para la construccién del templo dedicado a
San Pedro Apéstol'’,. También existié un acuerdo por parte de
las autoridades eclesiales del pais, en el cual se establecia desde
1870 que “en lo sucesivo no se lleven imdgenes de cualquier san-
to, por las calles y campos para pedir limosnas”, decretando que
para realizar tal accion se requeria de las licencias “necesarias del
Gobierno Eclesidstico”"**, asi como del Estado costarricense. Estos
dos hechos demuestran claramente cémo la ley del 30 de julio
de 1884 no tenia légica, pues para realizar tal accion se requeria
de permiso tanto civil como eclesial desde antes 1884, a la vez
se debe de tener claro que esta practica ya habia sido legislada
desde tiempos de Braulio Carrillo Colina.

Sin duda, la determinacién del 30 de julio de 1884 trataba solo
de manifestar el poder que el Estado queria hacerle sentir a la
Iglesia y no era obligatoriamente una nueva ley para vigilar mas
a la jerarquia catdlica costarricense. Igual pasé con la negativa
del Estado a que la Iglesia siguiera cobrando los derechos por
inhumar caddveres. La cancelacion de este cobro no fue nada
nuevo, pues ya habfa ocurrido en momentos de crisis, como la
epidemia del colera que atacé al pais entre mayo y agosto de
1856. En esta oportunidad, por disposicion del Estado, la Iglesia
fue obligada a no cobrar los derechos correspondientes por las
exequias de las victimas de la pandemia. Asimismo, era légico
que, luego de la secularizacion de los cementerios, la Iglesia deja-
ra de cobrar los derechos pues, si los camposantos habian pasado

133 Orden II del 2 de Marzo de 1860. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion Oficial.
Imprenta de la Paz. San José, Costa Rica. Pag. 164. 1871.

134 A. E. A. S.]. Libro de Acuerdo Obispales #2. Folio 3v-4, n° 10, 5 de diciembre de
1870.
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a manos del Estado, esta institucién y no otra deberfa cobrarlos;
eso si, la [glesia siguio percibiendo lo fijado por celebrar los ritos
finebres.

Lo decretado el 1° de setiembre de 1884 prohibia las procesio-
nes fuera de los templos (excepto las de Semana Santa, Corpus
Christi, y Santo Patrén de cada localidad) sin previo aviso, esta
fue una restriccion nada nueva en la relacion Estado-Iglesia en
1884. Documentos del Archivo Nacional exponen con limpidez
cémo desde la década de 1850, la Iglesia habia solicitado los per-
misos para celebrar fuera de los templos las procesiones citadas.
Para demostrarlo, se citan las procesiones para las cuales varias
Mayordomias requirieron la venia del Gobernador de San José,

el 8 de abril 8 de 1851:

...varias Mayordomias al Gobernador de San José sobre Proce-
siones de Semana Santa, itinerario de las procesiones de Semana
Santa para ese afio. El domingo de Ramos la del triunfo, que sale
de la Iglesia del Carmen y dirigiendose para la calle de Antonio
Pinto hasta la esquina de José Fermin Otdrola, y de esta para la
puerta de la Merced hasta la Esquina de Don Luciano Pant. Para
que la esquina del Padre Cecilio Umafa para entrar y concluir
en la parroquia.-El jueves viernes y sdbado santo, la del encuen-
tro, cruz a cuestas, entierro y soledad a las horas y por las calles
acostumbradas.-Y el Domingo de pascua la de resurreccién por
donde otros afios se ha llevado. Todo lo pongo en conocimiento
del Sefior Gobernador para los efectos consiguientes Lo firma J.

Rafael Reyes'®.

También se conserva el pedido de la licencia para la procesién
del Sefior del Triunfo para el Domingo de Ramos de 18636, Este

135 A.N. C. R. Gobernacién 27.313. Folio 2, del 8 de abril de 1851. San José, Costa
Rica.

136 A.N. C.R. Gobernacién 27.313. Folio 29, del 23 de marzo de 1863. San José, Costa
Rica.



Las leyes anticlericales de 1884 en Costa Rica;
una relectura desde otra perspectiva José Aurelio Sandi Morales 87

documento corrobora que se solicité permiso no solo antes de
firmarse el Concordato sino también después de su ratificacién.
El hecho de que las procesiones de Semana Santa antes de 1884
requirieran el consentimiento de los entes gubernamentales, re-
afirma la idea de que las leyes emitidas ese afio eran sensaciona-
listas, decretadas por intereses variados, entre ellos, exhibir el
poder del Estado costarricense y sus dirigentes. Tampoco puede
obviarse la finalidad de agradar al general Justo Rufino Barrios,
el cual, desde Guatemala, ejercia presién sobre los soberanos go-
bernantes costarricenses.

La solicitud de permiso para celebrar procesiones publicas tam-
bién se practicé cuando se sacé a la calle, en andas, tanto a los
patrones de las comunidades como a otros santos que generaban
la devocion de los feligreses. El primer caso sucedié cuando el
“curato de San José, solicita un permiso para que la procesion de la
Ymagen de San Juan de Dios pueda salir de su Eymita, hacia la Iglesia
Catedral”?’. El segundo fue la petitoria del sefior Ramoén Garcia
enviada al Gobernador de la Provincia de San José, con el fin de
pedirle su anuencia porque “El jueves 15 del presente se celebra la
festividad de Nuestra Sefiora de Asuncion mas como la procesion de
dicha Imagen no puede realizarse sin el permiso de la autoridad local
ocurro a U solicitandolo”®. Més ejemplos fueron las solicitudes
del curato de San José para efectuar la procesion del patriarca
San José patrono de Costa Rica y de la didcesis en los afios 1863,
1864, 1867, 1869, 1871 y 1873%°. Por si persiste alguna duda,
también se requirié la conformidad civil para la procesién de
Corpus Christi. Este permiso se gestioné en 1872 de acuerdo con

137 A.N. C.R. Gobernacién 27.313. Folio 8, del 9 de octubre de 1852. San José, Costa
Rica.

138 A. N. C. R. Gobernacién 27.313. Folio 23, del 13 de agosto de 1861. San José,
Costa Rica.

139 A.N. C. R. Gobernacién 27.313. Folios 48, 51, 57, 67 y 73. Todas estas solicitudes
fueron enviadas por la Curia josefina firmadas en San José, Costa Rica.
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lo ordenado por el Vicario Capitular de la diécesis, Domingo
Rivas Salvatierra, en el cual hasta se indicé el recorrido:

...de la Iglesia que hoy sirve de Catedral se dirigird hacia el Sur
hasta la esquina de Saturnino Tinoco: de este punto caminara
al Este hasta la esquina del cuartel principal, de alli se dirigira
la Norte hasta la casa de Dofia Josefa Bolandi de Echandi, des-
de cuya esquina caminando al Oeste regresara 4 la Iglesia de la

Merced!*,

Desde antes y después de la entrada en vigencia del Concorda-
to, cuyo Art. 26 derogaba cualquier ley, orden o decreto que lo
contrariara y que este seria el modelo por seguir en la relacion
Estado-Iglesia, se habia de solicitar la autorizacién para todo tipo
de procesiones fuera de los templos. Tal obligacién confirma lo
que aqui se argumenta: el Estado decret6 esta ley en 1884 como
demostracién de su poder sobre la Iglesia. Esta, con la intencién
de no perder su poderio dentro de la sociedad y para no involu-
crarse en mas rifias internas y constantes con el Estado, le siguio
el juego politico al Gobierno y cumplié con lo establecido.

Con la derogatoria del Concordato el 28 de julio de 1884, se cre-
y6 que todo cuanto este acordaba quedaria sin efecto, situacion
que no ocurrid, porque el Gobierno decreté leyes, acuerdos o
resoluciones que le confirieron de nuevo a la Iglesia los pode-
res y las facultades que esta habia adquirido en el Concordato;
como prueba es el Decreto XLV, que derogé este acuerdo'!. Este

140 A.N. C.R. Gobernacién 27.313. Folio 71, del 25 de mayo de 1871. San José, Costa
Rica.

141 La derogacion del Concordato se argumenté en que contrariaba la ley fundamental
de la Republica, idea propuesta por José Marfa Castro Madriz. Lo extrafio de la
situacioén, por la que varios autores (Sanabria y Blanco) se preguntaron sin hallar
respuesta es jpor qué cuando Castro Madriz fue Presidente en su segunda adminis-
tracion, del 8 de mayo de 1866 al 12 de noviembre de 1868, cuando el Concordato
estaba vigente no lo denunci6é como contrario a la Constitucién? Posiblemente a raiz



Las leyes anticlericales de 1884 en Costa Rica;
una relectura desde otra perspectiva José Aurelio Sandi Morales 89

decreto establecia que, aunque se derogaba el convenio, se debia
continuar manteniendo la ayuda a la Iglesia, que se le entregaba
conforme al arreglo que perdia vigencia, subvencién que brin-
daba dinero al mismo obispo que las leyes habfan expulsado del
pais. También se crey6 que, con la derogacion del Concordato,
la Iglesia perderia la declaratoria de que la religion catdlica era
la del Estado costarricense, junto con el poder sobre la ensefian-
za piblica, las ayudas gubernamentales para la propagacion de
la fe y las donaciones de los feligreses para la manutencién del
cura del lugar. Nada de esto se afect6, en primer lugar, porque la
religiéon catdlica nunca dejé de ser la del Estado costarricense;
segundo, porque al poco tiempo de decretarse la educacion laica,
la doctrina catdlica se reincorpord en las materias basicas dentro
de la educacion costarricense; tercero, las ayudas gubernamen-
tales para la propagacion de la fe tampoco resultaron alteradas
porque el Estado continué suministrando la subvencién a tenor
de lo dispuesto en el Concordato.

Ademas, los presupuestos estatales entre 1890 y 1910, permi-
ten notar que la cantidad de dinero brindado por el Gobierno
para la subvencion de parroquias, construccion y reconstruc-
cion de templos, centros de caridad en manos de la Iglesia ca-
télica, misiones y demds crecié afio tras afio y, en muy raras
excepciones, este rubro descendié en comparacion con el afio
anterior, para comprender mejor lo que se expresa se presente
el siguiente grafico.

de la amistad que tuvo tiempo después con Lorenzo Montiifar, un liberal-masén y
anticlerical declarado que le dio tal idea a Castro y que, tiempo después, este propuso
durante la administracién de Préspero Fernandez.
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GRAFICO # 1
Montos anuales dotados por el Gobierno Central de Costa
Rica a la Iglesia catdlica una vez decretadas las leyes
anticlericales. (1885-1920) (en pesos y colones)

Presupuesto destinado por afio del Gobierno Central a la Iglesia Catdlica
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* La ausencia de datos para el afio 1919 no significa no se le haya dado dinero a la Curia;
sucedié que, a causa de los problemas que enfrentaba Costa Rica a raiz de la dictadura
de los Tinoco y su ya préxima caida, no se consigné el monto que se le debfa entregar.
Fuente: Leyes y Decretos de la Repiiblica de Costa Rica entre los afios de 1885-1920, y Solano
Mutioz, Edgar. Op. Cit.

En este mismo dmbito, el Estado mediante el Decreto XIX, del
27 de junio de 1887, tres afios después de las denominadas leyes
anticlericales, permiti6 eximir del pago de derechos de aduanay
muellaje a los articulos que se importaran para obras nacionales,
municipales, benéficas y culto!*. De nueva cuenta, el Estado le

142 Decreto XIX, del 27 de junio de 1887. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion Ofi-
cial. Tomo I Correspondiente al 1¢" semestre de 1887. Imprenta Nacional. San José,

Costa Rica. Pags. 409-410. 1888.
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fue devolviendo a la Iglesia los derechos que habia adquirido
con la negociacion del Concordato a fin de ser su aliado cuan-
do requiriera su ayuda, especialmente, en la tarea de controlar
el espacio geografico en el que le era beneficiosa para crear un
ideario de costarricense, accién determinante para consolidar el
proyecto de Estado-Nacion.

El Estado, por su deseo de mostrar a las masas su poder sobre la
Iglesia y otras instancias que podian competir con él, inicié un
proceso de mayor control, supervision y vigilancia del cumpli-
miento de sus determinaciones sobre las otras instituciones'®.
Basta mirar los tomos de Leyes y Decretos de los dltimos tre-
ce afios del siglo XIX para advertir la cantidad abrumadora de
permisos, solicitados por la Iglesia catdlica, su jerarquia y sacer-
dotes, para la exoneracién del impuesto de aduana y muellaje
en los articulos propios de los oficios divinos y la decoracion de
templos. La Iglesia solicité mas de cien exoneraciones de pagos
de articulos como candelas'* y hasta de vigas para techos e ima-

genes para los templos'®; entre 1887 y 1895, Otros pedidos

143 Este argumento relacionado con el mayor control y vigilancia que el Estado empez6
a aplicar sobre diversas instituciones queda expuesto en la tesis doctoral de José Da-
niel Gil Zdaiiiga. Este autor expone que entre los afios de 1885 y 1941, el Gobierno
central de la Repdblica cre6 leyes e instancias que sirvieron para controlar tanto
el poder de instituciones como la Iglesia y la Municipalidad como también sobre
los habitantes diseminados a lo largo y ancho del pais. El deseo de control explica
el crecimiento en el nimero de policias, alcaldias y otras instituciones vinculadas
con el poder central de la Reptblica. Para observar un mejor andlisis del tema Ver:
Gil Zdaiiga, José Daniel. Homicidio, asociacién y conflicto en la Provincia de Heredia
1885-1915. Tesis doctoral en Historia, Universidad Auténoma de Barcelona, Barcelo-
na, Espafia. 1994.

144 Acuerdo CXCIX, del 7 de noviembre de 1887. Coleccién de Leyes y Decretos. Edi-
cién Oficial. Tomo II Correspondiente al 2do semestre de 1887. Imprenta Nacional.
San José, Costa Rica. Pdgs. 421-422. 1888.

145 Acuerdo CLIX, del 20 de marzo 1890. Coleccién de Leyes y Decretos. Edicion
Oficial. Tipografia Nacional.San José, Costa Rica. 1891.

146 Se mencionan estos nueve afios, porque las fuentes consultadas presentaron gran
cantidad de solicitudes tanto de permisos para no pagar impuesto de aduana y mue-
llaje como de venias para realizar turno y rifas, pues antes de 1885 no era muy grande
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que evidenciaban la vigilancia del Estado sobre las acciones de
la Iglesia catolica fueron los permisos otorgados entre 1885 y
1920 para realizar turnos y rifas en beneficio de la construccion
de templos en diversos sitios de la Reptiblica. El Estado ejercio el
control por medio de los Jefes Politicos y policias de cada comu-
nidad en la cual se efectuarian los turnos y las rifas, en los permi-
sos expedidos por el Gobierno, se advertia que la actividad podia
realizarse pero “bajo la custodia de la autoridad correspondiente”*7.

4, Conclusiones

Dentro de la relacion Estado-Iglesia, en el caso costarricense,
nunca existié separacion. Las fuentes consultadas confirman que
al Gobierno siempre le interes6 mantener a la Iglesia de su lado
para legitimar sus acciones (aunque fueran contrarias a ella) o
para llevar a la prictica técnicas o mecanismos civilizadores o
controladores de la poblacion. El Estado conservé este lazo me-
diante de la subvencion del obispo, el cabildo o el Seminario
Central y también con el pago de salarios a los curas de parro-
quias incongruas o de los trabajos indispensables para concluir
templos catolicos, como lo expone el siguiente cuadro de la sub-
vencion del Estado a parroquias con bajos ingresos econémicos

después de 1884.

el nimero de solicitudes hechas y luego de 1895, estas desaparecen por completo.
147 Acuerdo CCCLXVII, del 10 de agosto 1890. Coleccién de Leyes y Decretos. Edi-
cién Oficial. Tipograffa Nacional.San José, Costa Rica. 1891.
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CUADRO # 148

Curatos Subvencionados para 1886

Curas y curatos subvencionados Dotacién  Sueldo
Mensual  Deven-

enpesos gadoen

pesos
Curay Vicario de Puntarenas $50 $50
Curay Vicario de Esparta $30 $30
Curay Vicario de Bagaces $30 $30
Cura y Vicario de Carfias $30 $30
Cura y Vicario de Curridabat $15 $15
Cura y Vicario de Orosi y Tucurrique $35 $35
Cura y Vicario de Limén $50 $ 50
Curay Vicario de Turrialba y Naranjo $20 $20
Total $ 260 $260

Fuente. A.N.C.R Seri Culto 269, Folio 1. Citado por: Fuente: Leyes y Decretos de la Repii-
blica de Costa Rica entre los aiios de 1885-1920, y Solano Mufioz, Edgar. Op. Cit. Pdg. 122

La Iglesia se mantuvo unida al Estado durante los afios de la ex-
pulsion de Mons. Thiel. Este vinculo permanecié no solo por lo
que el Gobierno le ayudaba en la propagacion de la fe o porque
le concedia un lugar preponderante dentro de la organizacion
social de Costa Rica, sino también por las relaciones econémicas
de la institucién eclesial con los gobernantes y el mismo Gobier-
no. La tesis de licenciatura de Edgar Solano Mufioz revela que

148 En el anexo ntimero 1 se encuentra un cuadro el cual se presenta las subvenciones
estatales entregadas a la Iglesia catélica durante el afio de 1907, este permite obser-
var que el Estado a pesar de la declaratoria de las leyes anticlericales no solo subven-
cionaba a las parroquias incongruas del pafs, sino que seguia dotando de dinero al
obispo, al cabildo y al Seminario central, atin cuando ya el Concordato tenfa mas de
23 afios de derogado.
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el General Victor Manuel Guardia, Julidan Volio, el mismisimo
José Maria Castro Madriz y el propio Gobierno costarricense, le
adeudaban fuertes sumas de dinero a la curia josefina entre los
afios 1884-1889'¥. La relacion Estado-Iglesia entre 1884 y 1886
contenfa una enorme cantidad de ramificaciones que imposibi-
litaban la separacién de ambas, pues siempre una fue funcional
para a la otra en sus diversas tareas organizativas, educativas,
catequéticas o econdémicas.

Por lo anterior se debe de tener varios hechos bien claros. Prime-
ro: nunca existio separacion alguna entre las dos instituciones,
lo m4s fue un distanciamiento entre una parte del clero contra
otra del Gobierno. Segundo, la declaratoria de las citadas leyes
anticlericales tuvo dos propdsitos; uno fue agradar a Barrios y el
otro, demostrar el poder que iba adquiriendo el Estado dentro de
la sociedad costarricense para que la poblacién nacional supiera
cual era el ente rector del orden y progreso en Costa Rica. Este
tltimo planteamiento refuta lo que muchos han planteado: que
el Estado procuraba la separacién permanente de la Iglesia. Ter-
cero, cuando los personeros del Estado observaron que la Iglesia
o alguno de sus ministros o ministerios le eran dtiles y necesarios,
el Poder central de la Repiblica le devolvié paulatinamente los
derechos y deberes que aquella poseia antes de 1884, con el pro-
posito de que pusiera en funcion de la actividad estatal lo que era
provechoso para el Estado. Todo se desarroll6 bajo una mayor
supervision del Gobierno sobre las actividades de la Iglesia en
diversos campos, desde fiscalizar las importaciones u observar la
realizacion de turnos y rifas hasta dejar muy en claro que si los
presbiteros impartian lecciones, era bajo la tutela del Estado, a
fin de que cumplieran cabalmente lo establecido por el gobierno
en cuanto a las materias a ensefiar.

149 Solano Muiioz, Edgar. Ob. Cit. P4gs. 134-136. Se observa lo anterior muy claramen-
te en los cuadros 6 y 7 del Capitulo 111 de la obra citada.
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Luego de 1884, y precisamente en 1886 las relaciones Estado-
Iglesia mejoraron cuando se le permitio el ingreso al pafs de
Mons. Thiel. El regreso del Prelado debe considerarse estricta-
mente desde la perspectiva de los fines politicos de los gober-
nantes en 1886, que conocian su influencia sobre la poblacion
nacional que les servirfa a ellos para ratificar a Bernardo Soto en
la presidencia de la Republica. Asimismo, el obispo Thiel era va-
lioso para el Estado costarricense por su carisma misional. Realizo
cuatro largas visitas pastorales por toda la geografia nacional, de
las cuales, las visitas a Talamanca y las Llanuras de Santa Clara
le sirvieron al Gobierno para legitimar estas regiones como parte
del territorio bajo su tutela. En la gira a las Llanuras de Santa
Clara, Thiel realizo viajes sobresalientes “al territorio de los guatu-
sos”, en los que, ademads de reafirmar la pertenencia de la zona a
Costa Rica, también luché arduamente por el bienestar de estos
indigenas, que eran capturados por los huleros nicaragiienses vy
luego vendidos como esclavos en Nicaragua®®. Estas travesias de
Mons. Thiel quedaron plasmadas en sus notas de viajero escritas
para la ocasion, en un articulo de Marc Edelman titulado Un
Genocidio en Centroamérica: Hule, Esclavos, Nacionalismo y La
Destruccién De Los Indigenas Guatusos-Malecus®! y en la Crénica
de los vigjes a Guatuso y Talamanca del Obispo Bernardo Augusto
Thiel (1881-1895)%2, compilada por Elias Zeledon Cartin. Estas
acciones del obispo ensefian, una vez mds, que cuando el Estado
requiri6 a la Iglesia catélica para justificar y legitimar acciones,

150 Boza Villareal, Alejandra y Juan Carlos Sol6rzano. El Estado nacional y los indigenas:
el caso de Talamanca y Guatuso, Costa Rica, 1821-1910. En: Revista de Historia.
Volumen [, Ndmero 42. jul-dic. Costa Rica. EUNA. 2000. P4gs. 45-79.

151 Edelman, Marc. Un Genocidio en Centroamérica: Hule, Esclavos, Nacionalismo y La
Destrucciéon De Los Indigenas Guatusos-Malecus. En: Revista Mesoamérica Afios 19,
#36. Antigua, Guatemala, CIRMA. dic. 1988. P4gs. 539-591.

152 Zeled6n Cartin Elias. Crénica de los viajes a Guatuso y Talamanca del Obispo Bernardo Au-
gusto Thiel (1881-1895). Editorial de la Universidad de Costa Rica. San José, Costa Rica.
2003.
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se le acercé a la espera del ansiado apoyo, aun cuando la relacion
entre ambos no era la mas cordial. La jerarquia catdlica estu-
vo dispuesta a colaborar con las directrices emanadas del Poder
central de la Republica siempre y cuando no contrariaran los
principios de la Iglesia y, muy en especial, se tomara en cuenta
la opinién de la jerarquia para la prictica y defensa de lo que el
Estado aspiraba a consolidar.

Anexo # 1

CUADRO #6
Subvencion administrada por el Estado costarricense

durante 1907

Curato, institucion, persona o templo subvencionado Montos

Subvencion al Cabildo Eclesidstico Seminario e Iglesia

Catedral* ¢850
Subvencién al Obispo de la Didcesis. * ¢250
Subvencién al Cura de Talamanca.* ¢100
Subvencién al Cura de Limén.* ¢90
Subvencién al Cura de Térraba.* ¢70
Subvencién al Cura de Golfo Dulce y Boruca.* ¢70
Subvencién al Cura Coadjutor de Talamanca.* ¢50
Subvencién al Cura de El General . * ¢50
Subvencién al Cura de Santa Clara.* ¢50
Subvencién al Cura Santo Domingo de San Mateo.* ¢50
Subvencién al Cura de San Pablo de Heredia.* ¢50
Subvencién al Cura de Turrialba y Tucurrique y Juan Vi-

fias.* ¢50

Subvencién al Cura de Curridabat.* ¢50
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Curato, institucién, persona o templo subvencionado Montos

Subvencién al Cura de Bagaces.® ¢40
Subvencién al Cura de Cafias.* ¢40
Subvencién al Cura de Puntarenas.* ¢40
Subvencién al Cura de Esparta.* ¢40
Subvencién al Cura de Sabanilla de Alajuela.* ¢40
Subvencién al Cura Coadjutor de Sarchi de Grecia.* ¢30
Subvencién al Cura de Liberia.* ¢30
Subvencién al Cura de San Mateo.* ¢40
Subvencién al Cura de San Pablo de Puriscal . * ¢30
Subvencion al Cura de Orosi y Cachi.* ¢30
Subvencién al Cura de Santana.* ¢25
Auxilios a Iglesia en Construccion. ¢15000
Eventuales ¢5000
TOTAL 45980

Las subvenciones marcadas con * fueron mensuales, las restantes fueron anuales.

Fuente: A. N. C. R. Decreto XVIII, del Poder Legislativo. Coleccion de Leyes y Decretos,
del Segundo Semestre de 1907 . Edicion Oficial. Tipografia Nacional.San José, Costa Rica. En
el Articulo 7° (Péag. 98) del Presupuesto Nacional para afio de 1907 (Pdgs. 44-192.) 1907.
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