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NOTAS SOBRE LA IDEA DE AMERICA LATINA
Rafael Cuevas Molina

Los griegos motejaban a los macedonios de bar-
baros y estos replicaban diciendo: ;y qué es ser grie-
go? En efecto, ;qué es ser griego? ;qué es ser euro-
peo? ;qué es ser americano? No es el haber nacido en
algin lugar; que ese lugar se llame precisamente de al-
guna manera —Grecia, Europa o América—, sino que
alguien le puso ese nombre y, por lo tanto, significa
algo. En términos de cultura —y no de nomenclatura
técnica— el llevar un nombre significa algo. ;Qué sig-
nifica llevar el nombre de América Latina? (1)

La busqueda de la propia identidad por los pai-
ses que hoy conocemos como latinoamericanos, es al-
go que se produce casi desde los primeros momentos
de su existencia. Esta busqueda ha tenido diferentes
facetas en virtud de diversos motivos. El problema
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que aca nos atafie, lo relativo a la idea de Ameérica La-
tina, se inscribe en este contexto, junto a otros como
los del ser latinoamericano y la unidad de la cultura
latinoamericana.

Es evidente, aun de un simple vistazo, que los
paises de la actual América Latina, aparte de las vin-
culaciones historicas, geograficas o culturales, tienen
una gran cantidad de problemas similares; por ejem-
plo, son productores de materias primas y consumido-
res de articulos manufacturados de los paises indus-
triales mas adelantados, lo que en definitiva los con-
dena a la dependencia; o sea que podemos establecer
patrones sociales para América Latina de cierta simili-
tud (2).

Pero estas similitudes que han motivado una de-
nominacion comun para todo, o para partes, del sub-
continente, ;han sido siempre las mismas? Si lo han
sido ;cuales son ellas?, y sino ;cuales han sido ellas?
Para examinar esta situacion se parte de distintos an-
gulos para enfocar el problema: cultural (3), geografi-
co (4), historico (5), etc.

En el presente trabajo, abordaremos el proble-
ma de la idea de América Latina desde un punto de
vista histérico, es decir, de su desarrollo; y para espe-
cificar un poco mas, podriamos decir que desde un
dngulo que tiene que ver con la historia de las ideas en
América Latina, aunque la perspectiva desde la cual
aqui se presentard no es la que comunmente se adop-
ta, es decir, la del estudio de las ideas de los “‘pensa-
dores profesionales” de nuestro subcontinente, la de
los filoésofos o socidlogos, literatos o poetas, sino mas
bien desde la perspectiva de aquellos hombres que,
principalmente con su acciéon —y como reflejo con su
pensamiento también— contribuyeron a la formacién
no solo de la idea, sino del ser de América Latina. Por
lo anteriormente expuesto, por nuestro estudio desfi-
lardn hombres como Miranda, el gran precursor de la
gesta independentista latinoamericana, Bolivar —El
Libertador— y otros.

Como lo que nos interesa ahora es mas que el
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nombre de Ameérica Latina desde un punto de vista
etimolégico —aunque también nos ocuparemos de
ello—, la idea de América Latina, comenzaremos por
examinar el proceso de su conformacion aunque aun
no se utilizara el nombre propiamente dicho, lo que
nos lleva a la investigacion de otras denominaciones
que a este subcontinente se le han dado, como es el
caso de la de Gran Colombia, la de Magna Colombia,
o la de Colombia, por ejemplo.

El nombre de Magna Colombia no fue mas que
la denominacion que se le dio a la ideal concepcion de
toda Hispanoamérica como entidad nacional unica.
Para realizarse por medio, sea de una sola republica
continental, sea de una pluralidad de republicas uni-
das entre si por liga o confederacion (6). El nombre
de Magna Colombia nunca salio de la esfera del pensa-
miento, pero tuvo una inmensa gravitacion politica y
doctrinaria desde Francisco de Miranda, quien fuera
su creador y apostol a fines del siglo XVIII, hasta fi-
nales del siglo XIX.

La idea mirandina de Colombia, equivalente a
Hispanoameérica, vino a resultar largamente superada,
mas tarde, por la entrada en escena de Ameérica Lati-
na, o Latinoamérica. Esta se halla universalizada en el
presente como denominacion comun de lo que fueron
posesiones de Espafa, Portugal y Francia. Pero he
aqui que en su génesis, en el pasado siglo, anduvo
mezclada la de Colombia, en el sentido originario de
Magna Colombia.

- De un modo o de otro, la idea de dar al Nuevo
Mundo, o parte de él, un nombre formado por el de
su descubridor, ha sido manejada de antiguo a partir
de cuatro formas de este: el espafiol Colon; el latino
espafiolizado Columbo; el latino Columbus, incorpo-
rado tal cual al idioma inglés; el originario italiano
Colombo, de donde los nombres Colonia, Columba,
Columbia, Colombia, etc.

Colombia fue el nombre propuesto por Fray

Bartolomé de las Casas, a mediados del siglo XVI,
quien consideraba que ‘‘le pertenecia mds a él que se
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llamara la dicha tierra firme Columba, de Colén o Co-
lombo, que la descubrid, o la Tierra Santa o de Cre-
cia, que él mismo por nombre le puso, que no de
Américo, denominarla Ameérica” (7). Y, como ya vi-
mos, el propuesto también por Miranda.

En lo que respecta a este ultimo, es probable
que dicho nombre “lo acufiara en 1784, su época de
Nueva York, cuando, seqin confiesa, concibié el pro-
yecto de independencia de Hispanoamérica” (8), por
lo que es posible que en él existiera influencia de la
denominacion inglesa Columbia. Sin embargo, hasta
el afio 1800 utilizara, en publico, siempre los nombres
de América, América del Sur, América Meridional,
América Espafiola, Continente Espafiol Americano,
Continente Hispanoamericano, etc., términos que,
aunque alternando con el otro, el de Colombia, se
mantendran incluso después de la independencia en
él. En privado (en su correspondencia, sobre todo) sin
embargo, utilizo, desde 1784, el nombre de Colom-
bia. Ante el impulso de la preparacién de la guerra li-
bertadora, lanza publicamente el nombre de Colom-
bia en “su primer manifiesto revolucionario al que ti-
tulé “Proclamacion a los pueblos del Continente Co-
lombiano, alias Hispanoamérica” (9). De ahi en ade-
lante se afirma el nombre en él y, mas tarde, en Lon-
dres en el afio 1810, publicara el periédico quincenal
El Colombiano.

Es posible que la influencia que Miranda desple-
gaba en el ambito de la lucha emancipadora fuera lo
que llevara a aquellos que redactaron la primera Cons-
titucion de América Latina, la de la Primera Repuibli-
ca de Venezuela, aprobada el 21 de diciembre de
1811, a escribir en su articulo 73 “(. . .) han de ser
nacidos en el Continente Colombiano, sus islas (1lama-
do antes América Espafiola) (. . .)";y en el 129 que
“De mismo modo, y bajo los mismos principios, seran
también admitidas e incorporadas cualesquiera otras
del Continente Colombiano (antes América Espafiola)
(. ..)"; vy en el 223 que ““En todos los actos publicos
se usara de la Era Colombiana, y, para evitar toda
confusion de los computos al comparar esta época
con la vulgar Cristiana, casi generalmente usada en to-
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dos los pueblos cultos, comenzara aquella a contarse
desde el dia primero de Enero del afio de N.S., mil
ochocientos once, que sera el primero de nuestra in-
dependencia” (10). Estos textos corresponden a la
época de apogeo de la utilizacion publica del nombre.

En 1819, el nombre cristalizara en un sentido
mas restringido, como denominacion tan solo de la
union regional de Venezuela y Nueva Granada, corres:
pondiendo a Bolivar proponer por primera vez la apli-
cacion del nombre, en el afio 1815.

Al principio, Bolivar compartié el nombre con
Miranda, pero este ultimo pierde su prestigio con la
caida de la Primera Republica y su Carta; es asi como
el primero utilizara preferentemente Ameérica del Sur,
América Meridional o Ameérica Espafiola. En su “Car-
ta de Jamaica” aparecen diferentes denominaciones:
“La Ameérica esta encontrada entre si” dice; y mas
adelante, hacia el final de la carta, ‘/(. . .) sequiremos
la marcha majestuosa hacia las grandes prosperidades
a que esta destinada la América Meridional; entonces
las ciencias y las artes que nacieron en el Oriente y
han ilustrado la Europa, volardn a Col ombia libre que
las convidara con un asilo” (11). Pero, ya sea que Bo-
livar utilice el nombre de América, de América Meri-
dional de Colombia o cualquier otra que fuera ‘‘no
existe dudas que Bolivar entiende por América aque
lla que habla espafiol” (12), pues la “otra’’, aquella de
habla inglesa, preferentemente a la de la Ameérica del
Norte, le llama América Septentrional.

Sera en el Congreso de Angostura, llevado a ca-
bo el 17 de diciembre de 1819, en donde cristalizara
el sentido restringido, al que ya hemos hecho men-
cién, de la denominacion de Colombia. En la Ley
Fundamental emanada del Congreso, se dice en su ar-
ticulo 1: ““Las Republicas de Venezuela y la Nueva
Granada quedan desde este dia reunidas en una sola
bajo el titulo glorioso de Republica de Colom-
bia” (13).

La republica que fue denominada con el nom-
bre de Republica de Colombia se disolvié en 1830 pa-
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ra dar lugar a las de Nueva Granada, Venezuela y
Ecuador; en 1863, la de Nueva Granada volvié por su
parte al viejo nombre.

En el periodo que media entre 1830 y 1863, en
el que no existe ya la vieja Colombia ni todavia la
nueva, se produce una tentativa de restaurarlo con el
sentido originario de denominacién del conjunto his-
panoamericano cuando José Enrique Rodé dice, des-
de el Uruguay, que “Se trata de definir y afirmar la
identidad comun frente a los Estados Unidos, el joven
imperio que amenaza desde América y con el nombre
de América’” (14). Lo que Rodé hace al mencionar la
relacion que empezaba a manifestarse entre la Améri-
ca del Norte y la América del Sur no es mas que expli-
citar el contenido del que, en ultima instancia, ha es-
tado siempre cargado el problema de la denominacion
del conjunto de nuestras republicas: el antiimperialis-
ta; antiimperialista ya frente a las potencias europeas
que nos oprimieron como colonias, ya contra lo que
Rodo llama ‘el joven imperio que amenaza desde
Ameérica”. No es de extrafnarse, entonces, que sea la
época en que los Estados Unidos se expandian fisica-
mente hacia el sur - cercenando la mitad de su territo-
rio a Méjico, penetrando en Centroameérica con el fili-
bustero Walker, etc.—. Cuando se plantea con mayor
agudeza el problema de la denominacién de nuestras
tierras y cuando, como veremos mas adelante, aparece
la denominacion de América Latina —en contraposi-
cién a la sajona del norte— que se afirmard en nuestro
universo americano.

Una afirmacion de lo anteriormente dicho con
referencia a esta instauracion del nuevo nombre, que
a continuacion trataremos, es el articulo de Eugenio
Maria de Hostos, escrito en 1874, denominado “La
América Latina”, en donde se puede leer: “No obs-
tante, los esfuerzos hechos por Samper, por algunos
otros escritores latinoamericanos y por el autor de es-
te articulo (. . .), ni prevalece todavia el nombre co-
lectivo de Colombia con que han querido distinguir
de los anglosajones de América de los latinos del Nue-
vo Continente. En tanto que se logra establecer defi-
nitivamente la diferencia, es bueno adoptar para el
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continente del Sur y América Central, México y Anti-
llas, el nombre colectivo que aqui le damos, y el de
neolatinos (. .) o el de latinoamericanos (. . .) para
los habitantes del Nuevo Mundo que proceden de la
raza latina y de la Ibérica” (15).

Esta entidad geografica de 42 millones de kilé-
metros cuadrados, que constituye el segundo conti-
nente del mundo en cuanto a extension, aparece por
primera vez representada graficamente en la Cosmo-
grafia Inductio (1507) en el Mapa Mundi de Martin
de Waldseemuller; es alli en donde se propone la de-
nominacion del Nuevo Mundo, de la cuarta parte del
mundo (cuarta ante Europa, Asia y Africa que, hasta
la llegada de los ibéricos a Ameérica, constituia el
mundo conocido para los europeos) con el nombre de
América, que quiere decir ‘‘Tierra de Américo”, por
ser el primero que toma conciencia de la realidad de
esta misma; de ella dice Waldseemiiller que “habiendo
sido descubierta por Americus, puede ser llamada
Amerrige, tierra de Américo o América” (16), y se di-
ce que Ameérico es el primero en adquirir conciencia
de ella puesto que, como se sabe, Colon habia muerto
con la idea de haber llegado a Asia. En su Lettera, de
1504, Vespucci habia externado la idea de que se ha-
bia llegado a ‘“nuevas tierras desconocidas por los an-
tiguos” (17).

Sin embargo, pareciera que en el origen del
nombre Ameérica se encuentra mas de una fuente que
puede disputarse con Alberigo (verdadero nombre de
Vespucci) el origen del nombre de nuestro continen-
te. Sucede en este sentido que, como apuntdramos, el
nombre verdadero de Américo Vespucci era el de
Albérigo Vespucci, el cual utilizard hasta el afio 1505,
cuando regresa de su ultimo viaje a suelo americano.
En estos viajes, Alberigo Vespucci visitd, en 1497, el
Cabo de Gracias a Dios y, en 1505, navego a lo largo
de la Costa de los Mosquitos, en donde existe una ca-
dena montafiosa llamada Amerrique y un grupo de
indigenas autodenominados entoncesamerriques (18).
Tanto Colon —quien estuviera alli en 1052 - como
Vespucci, es casi sequro que escucharon la palabra
amerrique de parte de los indigenas del lugar. Era cos:
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tumbre de los navegantes venidos a Ameérica que, des-
pués de los saludos preliminares y el intercambio mu-
tuo de presentes, se preguntara a los aborigenes sobre
dénde se podia encontrar oro y se hacia buen acopio
de él en el intercambio; es muy posible, entonces, que
para Vespucci las palabras amerrique y oro se trans-
formaran en sindnimas y que esto le impulsara a
transformar su nombre.

En los archivos de Toledo, Espafia, una carta de
Vespucci fechada en diciembre de 1508 es firmada
con el nombre de Amerrigo, con doble “r”, como
Amerrique; hasta 1512, se registran, por lo menos,
dos firmas mas con el nombre de Amerrigo, que pos-
teriormente se transformara en Amerigo.

Segun Jules Marcou (19), “El nombre America
o Amerrique significa en la lengua maya un pais de
vientos constantes, o Pais del Viento, y algunas veces
los sufijos ‘ique’, 'k’ e ‘ika’ pueden significar no sola-
mente viento, sino aire o espiritu que respira, la vida
misma".

Todo lo anterior quiere decir que es muy proba-
ble que en el origen del nombre América se encuentre
alguna fuente autéctona de nuestro continente, lo
que, de todas formas, no restaria mérito al navegante
Vespucci en la parte que le correspondera como aquel
europeo que primero toma conciencia de la llegada a
una nueva tierra nunca antes concientizada en su con-
tinente.

Como apuntdbamos mas arriba, el nombre com-
puesto de Ameérica Latina aparece hacia mediados del
siglo XIX en el momento en que la soberania de las
nacientes republicas latinoamericanas se encontraba
periclitada. El historiador norteamericano John L.
Pelham considera que fue utilizado por primera vez
en el afio 1861, y le atribuye su creacién a los france-
ses, instalados por aquel entonces en Méjico, en el
marco de la aventura mejicana de Napole6n III. Esta
teoria ha sido expuesta por el cientifico norteameri-
cano en su libro Panlatinismo, la intervenciéon france-
sa en México y la idea de América Latina (20). La
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efectiva utilizacion del concepto de América Latina
no se dara, sin embargo, sino hasta nuestro siglo XX
cuando, al mismo tiempo de su afirmacion, aparece-
ran otros conceptos que en su esencia, intentan deno-
minar fenomenos similares en forma pero no en con-
tenido. En el caso, por ejemplo, de la idea de paname-
ricanismo.

Si en los primeros anos de su vida independien-
te, a los Estados Unidos les conviene una politica de
neutralidad y aislamiento para consolidarse como na-
cidn, posteriormente van a necesitar a los paises del
sur para comerciar y, como mencionamos anterior-
mente, expanderse sobre ellos. De esta forma se po-
nen de manifiesto, sequn las necesidades de los pro-
pios Estados Unidos, dos tendencias dentro de la Doc-
trina Monroe, promulgada el 2 de diciembre de 1823
v que generalmente se ha resumido en la consigna
“Ameérica para los americanos”, y que son: la tenden-
cia del particularismo nacionalista, basado en el dere-
cho de la propia conservacion; y la tendencia a la ex-
pansion continental, basada en la cldusula de “la na-
cion mas favorecida'’, patente en la interpretacion de
la politica estadounidense en las tres formas que des-
pués hara famosas Teodoro Roosevelt: la politica del
“destino manifiesto”, la del ‘“‘garrote” y la de la ‘‘di-
plomacia del dolar” (manifest destiny, big stick, do-
llar diplomacy). Asi vemos que si el latinoamericanis-
mo se identifica con el bolivarismo —como forma de
unidad de pueblos latinos con contenido antiimperia-
lista— (“la unidad republicana de Ameérica Meridional
frente a la amenazante Europa monarquica (...)" (21),
el panamericanismo se puede identificar con el mon-
roismo. Este, necesariamente, habia de llevar a los ac-
tos mas arbitrarios, a menos de haber estado equili-
brado con el principio de ‘‘no intervencion'’ —presen-
te también en la Doctrina de Monroe' —, a lo que se
negaron los Estados Unidos en la Conferencia Intera-
mericana de la Consolidacion de la Paz, llevada a cabo
en Buenos Aires en 1936. Y no era para menos, pues
resultaba muy dificil que los Estados Unidos ratifica-
ran este precepto de las normas internacionales cuan-
do ocupaban Nicaragua desde 1912, habian desem-
barcado en Méjico en 1932, ocupaban parte del terri-
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torio panamerio, etc., todo como producto del transi-
to del capitalismo industrial al capitalismo financiero
en su seno.

La idea de América Latina, pues, no es una sim-
ple denominacién, como deciamos al principio de es-
tas lineas, sino que significa algo. Ese significado estd
cargado de antiimperialismo, es decir, de deseos de no
intervencion, de independencia, libertad, soberania,
de afirmacion del ser latinoamericano, de las republicas
latinoamericanas, frente a lo que ha sido la constante
expansion de las potencias colonialistas y neocolonia-
listas. Si este es uno de los rasgos caracteristicos de
nuestro ser latinoamericano, bueno es ponerlo en evi-
dencia para buscar los caminos que en nuestros dias
sepan llevar este rasgo definitorio de nuestro ser a ni-
veles cualitativamente mas altos de manifestacion.
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