EL HEROE NACIONAL
COSTARRICENSE:
DE JUAN SANTAMARIA A

FRANKLIN CHANG

Rafael Cuevas Molina

Juan Santamaria

n la década de 1880, el proyecto liberal de
culturaconstruyé laimagende Juan Santamaria
como la del héroe nacional de Costa Rica. Al
respecto, se ha dicho que esta construccion
respondi6 a las necesidades de la oligarquia liberal de
encontrar elementos culturales que permitieran aglutinar,
en torno a su proyecto politico y econémico, a la mayoria
de la poblacién. Para ello debia darse a la tarea de
identificar, en la historia mds o menos reciente del pais,
aspectos (procesos, dindmicas, hechos, personajes) con
los cuales amplios sectores sociales, que se encontraban
dentro de las fronteras del Estado costarricense, pudieran
identificarse. A este proyecto de identificacién y fijacion
de referentes comunes podemos llamarle proceso de
construccion de la nacion. \

En la lectura que los liberales hicieron de ese
pasado reciente, encontraron en la Campaiia de 1856
‘en contra de los filibusteros de William Walker, los
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elementos necesarios que estaban buscando: defensa del
territorio nacional frente a una posible violacién de la
soberania, un ejército conformado por gente humilde,
actos heroicos que inflamaban la imaginacién y el patrio-
tismo. La veracidad, oapegoestrictoalarealidad, de estos
acontecimientos, era secundaria en relacién con la nece-
sidad que cumplieran con el requisito de que la mayor
parte de la poblacién se sintiera identificada con ellos. Se
trataba, por lo tanto, de construir simbolos de una identi-
dad comiin a todos los costarricenses, independientemen-
te de su origen social, étnico o cultural. La identidad
nacional necesitaba pasar encima de las diferencias,
minimizarlas o borrarlas, en aras de otra identidad (en
alguna medida “inventada”) en la que todos se sintieran
incluidos. ’

Lafigurade Juan Santamaria fue escogida y “cons-
truida” de acuerdo con estas necesidades; tenfa las carac-
teristicas necesarias para que los sectores populares se
sintieran identificados con él, puesto que formaba parte de
sus huestes. Lo mds probable es que los acontecimientos
en los que participara no hubiesen sucedido exactamente
en la forma en que la historia oficial los narraba; en
algunas oportunidades, incluso, se ha puesto en duda su
existencia misma. Lo importante fue, sin embargo, que en
torno a €l se tramé una especifica mitologia en la cual se
evidenciaron una serie de valores que eran caros y nece-
sarios al proyecto politico vigente: defensa desinteresada.
de la Patria de rodos los costarricenses por parte de un
humilde hijo del pueblo. Lo que se defendia era un
proyecto “nacional”, es decir, uno que, hacia lo interno,
como ya lo hemos mencionado antes, homogeneizaba las
diferencias (aquello que hoy se conoce como la
pluriculturalidad), y que hacia lo externo afirmaba un
nosotros esta vez diferenciador en relacién con los otros,
los cuales se encontraban allende las fronteras del Estado.

Alos costarricenses seguramente les resultard mas

fécil comprender este proceso de construccién de un mito
siescogemos un ejemplo ajeno a sus circunstancias nacio-
nales, pero cercano aellos geogréficae histricamente. Se
trata del caso de Augusto César Sandino, el cual fue
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considerado héroe nacional de Nicaragua a partir del
triunfo del Frente Sandinista de Liberacién Nacional en
julio de 1979. Antes de la llegada al poder de los grupos
sociales representados en el proyecto politico sanfl]msla.
Augusto César Sandino formé parte de una tradicin que
los mismos sandinistas catalogaron como “soterrada”, es
decir, enterrada, marginada, oculta, lo cual implica que
este no formaba parte del proyecto politiconacional QC 195
grupos sociales que se encontraban en el poder ha§m junio
de 1979. En el proyecto de estos grupos sociales no
encajaba la figura de Sandino el cual era, por el contra‘rio.
una figura rescatable para un proyecto politico que tuviera
como eje central la defensa de la soberania nacional en
contra del imperialismo norteamericano. Los intelectua-
les, especialmente los historiadores, que interprelaroq la
historia de Nicaragua desde el punto de vista oficial,
tuvieron una visién tal que considerd necesario no relevar
el papel de Sandino como defensor amiimperialist:.l dela
soberanfa nacional de Nicaragua. La gesta de Sandino no
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podia ser ocultada, pero si podia ser ignorada o interpre-
tada de tal forma que no constituyera un modelo a imitar
o un simbolo representativo de “lo” nicaragiiense. Con la
llegada del FSLN, se relevaron valores politicos, éticos y
morales que estaban en la base de su pensamiento y

accién. En esta medida, su figura se elevé al rango de

Héroe Nacional, de fcono reconocible de los valores que
el nuevo proyecto politico pretendia impulsar. Su figura
(y su “legado™) fue un factor aglutinador para las fuerzas
sandinistas dispersas en distintas tendencias y, mds tarde
de amplios sectores de la poblacién nicaragiiense.

En la Costa Rica del siglo XIX, el proyecto “na-

cional” era el de los liberales el cual, en lo esencial, apun-
taba hacia el afianzamiento del capitalismo agroexporta-
dor que tenia al cultivo y exportacién del café como su
eje central. Su impulso necesité la modernizacién de las
relaciones de produccién, lo cual implic6 cambios cultu-
rales importantes en la vida de todos los costarricenses.
Los principales focos de resistencia a tal proyecto cultu-
ral modernizador se dieron en las zonas més tradiciona-
les, es decir entre el campesinado. Por su parte, los libe-
rales entendieron que esas formas tradicionales de vida
(rurales y cat6licas) eran la existencia misma del atraso.
En esta confrontacién de modelos culturales, los libera-
les contaron con el aparato de Estado, el cual fue utilizado
para impulsar el proyecto liberal, especialmente el apa-
rato educativo, el cual jugé un papel central en el mode-
lamiento de la nueva mentalidad, la moderna, acorde con
las nuevas relaciones de produccién que se pretendia
instaurar. A través del aparato educativo se difundie-
ron y afirmaron los mitos y simbolos de la nacionalidad
recién creados: el hecho mitolégico fundador de la na-
cién (la Campaiia “Nacional”™* de 1856), en su contexto
el icono central de Juan Santamaria, el Himno Nacional,
la bandera, etc.

En resumen, podemos decir que estos valores
politicos-culturales fueron funcionales al proyecto de

4 Antes de la década de 1880 tal campaiia era conocida, en Cos-

ta Rica, como Campaia **Centroamericana”.
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afianzamiento del proyecto modernizador capitalig_a de
los liberales del siglo XIX, el cual necesitaba legitima-
ci6n por parte de los més amplios sectores de la pobla-
cién los cuales se encontraban incorporados de forma
subalterna a tal proyecto.

Franklin Chang

A finales del siglo XX surge en el imaginario de

la nacién costarricense, un nuevo simbolo patrio. se tra-
ta de Franklin Chang, astronauta de la NAS,A quner!. Z.ll
igual que como sucedié con Juan Santamarla enel uI}n-
mo tercio del siglo XIX, encarna una serie de caracteris-
ticas y valores que, a nuestro parecer, son funcionales
para el proyecto politico y econémlccl) que impulsan los
grupos sociales dominantes en el pais. ¢§e trata de un
héroe sustituto de Juan Santamaria, es decir, de un nuevo
héroe que desplaza al antiguo, como p\:ldo haber sucedi-
do con Sandino en la Nicaragua sandinista? No, en abso- -
luto. Se trata de un héroe comp[emenmriq, es decir, que
suple valores que actualizan los que vehicula la ﬁ‘gura
del primero. En este sentido, la figura de Santamarzu no
se desplaza sino que refuerza el panleé.n de los héroes
con valores mds actuales que ayudan a impulsar el pro-
yecto de los sectores dominantes costarricenses. ; Qué se
puede decir respecto a este proyecto? Se‘trata de unanueva
etapa de desarrollo del modelo caPilahsta cuyo impulso
ocupd también a los liberales del siglo )?lX_. Eneste caso
se trata, sin embargo, del modelo capitalista cor}?cxdo
como neoliberal, en el contexto de la globalizacién de
los capitales y la cultura. ;Qué dimensiones de este Ero-
yecto son apoyados por la imagen del nuevo héroe? En
nuestra opinion, varios: 1) el papel que )uegan.l_os Fjsta-
dos Unidos; 2) las nuevas condiciones de la nacionalidad
de los costarricenses; 3) la importancia central que se
le asigna a la tecnologia para el impulso del modelo
de desarrollo.

En relacién con los Estados Unidos, pareziem evi-
dente que estos son posicionados de fonng distinta a .Ia
que ocupaban en lo que podriamos denominar como el
momento” Juan Santamaria. Si con este la soberania se
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defiende frente a los filibusteros, que no son més que una
excrescencia de aquellos, en el caso de Chang la realiza-
cién plena se alcanza incorporéndose plenamente al
sistema norteamericano. Es cierto que, en el caso de los
filibusteros, estos aparecen veladamente como norteame-
ricanos. En muchas oportunidades los estudiantes de es-
cuela y colegio no tienen claro cuil es su nacionalidad Y
muchas veces, los asocian con nicaragiienses. Esta va-
guedad del mito no es casual, ni producto de la “mala
ensefianza” de los estudios sociales, como muchas veces
los medios de comunicacién pretenden hacer creer cada
vez que se celebran las efemérides respectivas: los Esta-
dos Unidos no aparecen claramente como el lugar del
cual originariamente provienen los filibusteros. Se crea,
ademds, confusién respecto de aquellos a los que, even-
tualmente, en la nueva situacién de finales del siglo XX
y principios del XXI, podrian identificarse como *“nue-
vos invasores” del suelo costarricense. En el nuevo mito
(o, tal vez mejor, en el mito reactualizado, refuncionali-
zado en relacién con las nuevas necesidades), los Esta-
dos Unidos son el lugar de la realizacién plena del ser
humano. El modelo Chang es el del profesional que lo-
gra alcanzar las mds altas cuotas de desarrollo personal,
en un dmbito inmejorable y deseable. Hemos subrayado
“personal” porque acd ya no se trata de una epopeya co-
lectiva de un pueblo llevando adelante una gesta patriéti-

ca, sino de un individuo (que puede ser cualquier costa-

rricense) que, gracias a su propio esfuerzo logra alcanzar-
las mds altas cumbres de la realizacién personal. Cémo
consigue esta realizacién? Yéndose del pafs, migrando a

donde migran todos (o por lo menos la mayoria) de los

migrantes econémicos centroamericanos: hacia los Esta-
dos Unidos de América. Algo mds: Franklin Chang se

nacionaliza norteamericano, lo cual no es un obsticulo

para que Chang sea entendido como ejemplo modélico

de c6mo deben ser los costarricenses. Si hacemos un re-
sumen hasta acd, podriamos decir que el modelo Franklin
Chang apunta hacia alguien quien, por su propio esfuer-
2o, trabajando muy duramente, logra abandonar el paise.
incorporarse a la meca del desarrollo capitalista contem-
pordneo, los Estados Unidos de América, lugar al cual

llega a pertenecer plenamente nacionalizéndose. Los Esta-
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dos Unidos, por lo tanto, aparecen en este nuevo mito
como la meca, el lugar a alcanzar, el ideal al que se

debe tender.

El nuevo modelo vehiculado por la figura de
Chang vive sin ningtin problema, contradiccion ni_pena,
su doble condicion de costarricense y norteamericano.
Mientras flota en el espacio, el locutor costan'icensg de
televisién no tiene ningdn empacho en hablar (repetida-
mente) del “nacional” Franklin Chang, m'{entras este
ostenta visiblemente la bandera norteamericana en su
hombro y se comunica en inglés con sus compatriotas
norteamericanos. Como juego de simulaciones, pense-
mos por un momento en Juan Santamaria con una bzm.de-
ra norteamericana cocida en el hombro de su humilde
uniforme de tamborcillo, comunicdndose en inglés con
sus congéneres. Nos encontramos, evideme!'neme, enotro
momento histérico, aquel en el que ser nacional costarri-
cense no se entiende como contradictorio con ser norte-
americano. Podria argilirse que son tiempos de globali-
zacién, que ese no es un fenémeno extrano. ]?e acuerdo;
sin embargo, esa condescendencia en relacién con lz}s
nacionalidades seguramente no es equitativo. ;Seria

lo mismo, por ejemplo, si Chang hubiese accedido a la
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nacionalidad nicaragiiense y hoy se exhibiera por el
mundo poniendo en alto la bandera azul y blanco de ese
pais? En todo caso, lo que interesa acd es evidenciar que,
en las nuevas condiciones y segtin el modelo impulsado,
ser costarricense ya no se vive como contradictorio con
ser norteamericano.

Otro aspecto a resaltar en relacién con el mito
Franklin Chang es el del papel que Jjuega la tecnologfa.
El nuevo héroe (aquel que se hizo a s mismo, emigré y
asumi6 la nacionalidad norteamericana) es un cientifico
cuya labor debe asociarse a la tecnologia de punta. En el
orden contemporineo, a ésta se le asigna un lugar central
en el desarrollo y en torno a ella, en diferentes dimensio-
nes, el Estado realiza algunos de sus més caros esfuer-
Z0s, ya sea atrayendo inversores en esa drea (como
INTEL), o preparando a las nuevas generaciones en las
habilidades de la informdtica. La figura de Chang, en este
contexto no es, ni mucho menos, extraiia; todo lo contra-
rio, refuerza el modelo.

Franklin Chang no tuvo (no ha tenido aiin) una
estatua en bronce como la del tamborcillo alajuelense,
pero si tiene su mufieco parlante en el Museo del Nifio
¢Serdn estas las estatuas que la era posmoderna levanta a
sus héroes? Tanto él como Juan Santamaria son ahora
héroes de los costarricenses. Sus figuras marcan la pauta
de los modelos aglutinadores de lo nacional que los sec--
tores dominantes ofrecen. A través suyo se pueden des-
cubrir rasgos que se consideran como positivos, desea-
bles, dignos de alcanzar por parte de toda la poblacién
del pais. Estos rasgos responden al tipo de ser humano
que se necesita para impulsar el modelo de desarrollo
que los sectores dominantes hacen lo posible por impul-
sar en el &mbito politico, social y econémico.
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